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Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés Eln6ke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

»Pazarlds és hidny, avagy hogyan lehet énkormdnyzati miniszter az, aki a sajdt
onkormdnyzatiban sem tudott rendet tartani?” cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan kérdést

kivanok benytjtani Dr. Varga Zoltan miniszter irhoz.
Valaszat irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

On t6bbszor is kijelentette, hogy az 6nkormanyzatoknal egyszerre van jelen a pazarlas és a hiny,
és hogy minden koltségvetésben lehet talalni olyan kiadasokat, amelyeket meg lehetne spérolni.
Bizonyara ezt on tapasztalatbél mondja, hiszen a Békés megyei Onkorményzat vezetdjeként
jocskan talalkozhatott a pazarlassal, mig az 0j vezetésnek taldlkoznia kellett a hidnnyal is. Az
Onkorményzat vezetéjeként On nem csupén a kiadasokat sporolta meg, hanem — mint ahogy a
kovetkezd eset is mutatja -, a pontos elszamolast is.

2003. évben Békés Megye Onkorményzata — mint gesztor - az On alirasaval Békés megye
belteriileti vizrendezését szolgald beruhazas II. és V. csoportjaba tartozé telepiiléseken torténd
megvaldsitdsara cimzett tamogatasi igényt jelentett be. Az érintett nyolc telepiilés a Megyei
Onkormanyzat kozotti egyiittmiikddési megallapodasok alapjan a cimzett tamogatéssal
megvalosulo beruhdzas sajat forrasat a Telepiilési Onkorméanyzatok biztositjak, melynek részét
képezik a gesztor altal végeztetett tevékenységek koltségei is.

A beruhdzas a nyolc telepiilés vetiiletében 1617 330 eFt oOsszkoltséget jelentett, amely a
telepiilési onkormanyzatok 161 729 eFt sajat forrast feltételezett. Ez a timogatas 10 % onrészt és
90 % allami tAmogatast jelent.

A miiszaki atadasi-atvételi és lizembe helyezési jegyzOkdnyvek alapjan a miiszaki atadasokra
2005. nyaran sor keriilt. Az Egyiittmiik6dési Megéallapodas alapjan a sajat forras iddbeni
biztositdsanak elmaradasabol szarmazd jogi és pénziigyi kotelezettség a Telepiilési



Onkorméanyzatokat terheli, és a hatdlyban 1év6 jogszabalyok elbirdsai a mértékadok. Ezen
jogszabalyi eldirdsok pedig azt mondjak ki, hogy a cimzett és céltdmogatisban részesiilt
onkorméanyzatoknak a beruhazas teljes befejezését kovetben 6 honapon beliil elszamolasi
kotelezettségilk van, ami annyit jelent, hogy az érintett 8 telepiilésnek még jocskan az On
elnoksége idején el kellett volna szamolniuk a sajat forrasaikkal, és az osszeget at kellett volna
utalni a Megyei Onkormanyzat erre kijelolt szamlajara.

Ez azonban nem tortént meg. Sét On, amikor atadta a Megyei Onkorményzatot az 1ij vezetésnek,
még csak nem is jelezte, hogy tobb mint 161 milli6 forint kintlévéség van. Ezt az idézojelbe tett
nagyvonaliisagot egyetlen dnkorményzat sem engedheti meg magéanak. Amikor az 0j vezetés
szembesiilt a problémaval, azonnal felszdlitotta irdsban a telepiiléseket, hogy 2007. februar 10-ig
egyenlitsék ki a tartozasukat, amelyet 5 telepiilés meg is tett, Lokoshaza kérte a fizetési hataridd
meghosszabbitasat, de Kétegyhaza és Elek esetében jogi ttra kellett terelni a dolgot.

Mindezek vetiiletében felmeriil az emberben a kérdés, hogy milyen alapon szélitja fol On az
Onkormanyzatokat takarékos koltségvetésre, amikor a sajat portajan sem tudott rendet tartani?
Amikor egy 161 milliés osszegrél csak ugy ,megfeledkezett”. Mit vérhatnak el ezek utén az
Onkormaényzatok, mit varhat el Ontl mint minisztertSl az orszag? Valé igaz, hogy jelen van
minden 6nkorményzatnal a pazarlds és a hidny, ha olyan emberek vezetik, mint On. Es ha
javasolhatom, hogy mivel lehetne a koltségvetésben spérolni, az az On miniszteri fizetése, mert
az valoban pazarlas, ha olyan emberekre koltlink az adofizetdk pénzébdl, aki képtelen a feladata
ellatasara.

Varom valaszat.
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