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Melléklet: A Legfébb Ugyészség szervezete 2008. december 31-én

Fuggelék: Statisztikai tablak és abrak



Tisztelt Orszaggyiilés!

A Magyar Koztarsasag Alkotmanya 52. §-anak (2) bekezdésében, vala-
mint a Magyar Koztarsasag Orszaggyulésének Hazszabalyarol sz6lo 46/1994.
(IX. 30.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: Hazszabaly) 89. §-aban foglaltak sze-
rint a Magyar Koztarsasag uigyészsége 2008. évi mukoddésérdl a kovetkezé be-
szamolot nyUjtom be:

1. Az iigyészi szervezet

Az elmult évek soran tortént valtoztatasok (a fellebbviteli fétigyészségek 1étre-
jotte, az tigyészségi nyomozo hivatalok nyomozo tigyészségekké valo atalakita-
sa, a févarosban a buintetdjogon kivili feladatok ellatasara kuilon térvényesseé-
gi felugyeleti tigyészség létrehozasa) eredményeként az Uigyészség szervezete
stabilizalodott, a kialakult szervezeti keretek megfeleléen biztositjak az tgyeé-
szi feladatok ellatasat.

A Legfébb Ugyészség iranyitasa ala — az 5 fellebbviteli fétigyészség mel-
lett — 21 fétigyészség tartozik, a fé6varosban és a megyékben 137 helyi tigyész-
ség mukddik. A hatalyos rendelkezések szerint a helyi tigyészségek jarnak el
azokban az tigyekben, amelyeket jogszabaly vagy legf6bb tigyészi utasitas nem
utal mas tgyészi szerv hataskorébe, illetdleg ellatjak az tigyészségi nyomoza-
sokkal kapcsolatos feladatokat. A helyi tigyészségek intézik az tgyek tulnyo-
mo részét, igy az ugyészek munkaterhe is ott — els6sorban a févarosi kertleti
ugyészségeken és a megyeszékhelyeken mukoédé varosi ltigyészségeken — a
legnagyobb.

A katonai uigyészi szervezet az egységes Ugyészi szervezet integrans ré-
sze; azt a Katonai Foéluigyészség és az alarendeltségében mukdédé Katonai Fel-
lebbviteli Ugyészség, tovabba az 5 tertileti katonai ligyészség (Budapest, Deb-
recen, Gydr, Kaposvar, Szeged székhellyel) alkotja, amelyek egyenként t6bb
megyére kiterjedd illetékességi tertiletikon fétigyészségi jogkérben jarnak el.

A katonai ugyészek, katonai tigyészségi titkarok és katonai Uigyészségi
fogalmazok a Magyar Honvédség tényleges allomanyaba tartozo hivatasos ka-
tonak, akik azonban az iranyitas rendszere folytan tevékenységikben fligget-
lenek a katonai hierarchiatol. Ennek biztositéka az is, hogy a katonai tigyészi
szervezetet a legf6bb Uigyész iranyitja egyik helyettesén, a katonai fétigyészen
keresztul.

Az igyészi szervezethez tartozik a Magyar Ugyészképzd Koézpont, amely
a Legfébb Ugyészség keretében elsésorban az ligyészségi fogalmazok képzését
és a jogi szakvizsgara valo felkészitését végzi, valamint — nem Uigyészi szerv-
ként — az tigyészség tudomanyos és kutato intézmeénye, az Orszagos Krimino-
logiai Intézet.



Az Uigyészi szervezeti rendszerben — a Legfébb Ugyészségen bekdvetke-
zett, a funkcionalis szervezeti egységek feltigyeletét érinté kisebb kiigazitason
kivil! — az elmult évben nem tértént érdemi valtozas.

2. A biintetodjogi iligyészi tevékenység

A buntetdjogi feladatok ellatasa az tigyészi szervezet {6 tevékenyseégi tertlete,
amelynek soran az tigyész nyomozast végez és nyomoztat, feltigyeli a mas ha-
tosagok altal végzett nyomozas torvényességét, a nyomozast kovetéen érdemi
dontéseket hoz, vadat emel, és azt képviseli a birosag elétt, feltigyeli a blinte-
tés-végrehajtas téorvényességét.

Az elvégzendé munkamennyiséget az ismertté valt biinodzés hatarozza
meg. 2008-ban az el6z6 évinél 3,1%-kal tébb, 978.251 iktatott bluintetd ugy
érkezett az tigyészseégre.

2.1. A nyomozas feliigyelet, a vadeldkészités és az ligyészségi nyomozas
2.1.1. A bunoézésre vonatkozo 2008. évi adatok

Magyarorszagon az ismertté valt blincselekmények szama 2002-t6l kezdédéen
423.000 koruli atlaggal stagnalt, — a 2007. évi jelentéktelen emelkedést kove-
téen azonban — 2008-ban valamivel kevesebb, 408.407 buncselekmény valt
ismertteé.

Az ismert blinelkéveték szama (116.584) szinte azonos a 2007. évi adat-
tal (116.161).

A bUindzés szerkezet szerinti megoszlasat — a Bunteté Torvénykoényvrol
sz016 1978. évi IV. térvény (Btk.) rendszerét alapul véve — a kévetkezdk jellem-
zik:

A személy elleni biincselekmények szama (20.880) jelentésen emelkedett
(2007: 17.110). A legsulyosabb személy elleni btiincselekmény, az emberdlés —
ezen belll is a befejezett emberdlések — szama az el6z6 évi 154-r6l 147-re
csokkent, az emberolési kisérleteké alig valtozott (2007: 141; 2008: 145).

A vagyon elleni buincselekmények évtizedek o6ta meghatarozzak a buino-
zés szerkezetét, e blincselekmények 6sszbltindzésen beltl mért aranya kima-
gaslo, az ismertté valt blncselekmények 65,1%-at alkotjak. A 2008. évben
265.755 vagyon elleni bluncselekmény valt ismertté, ez 10.438 buncselek-
ménnyel kevesebb, mint a megel6z6 évben (2007: 276.193); az elmult évek
atlagahoz képest azonban kiugro valtozast nem jelent (2004: 262.082, 2005:
270.740, 2006: 260.147).

A leggyakoribb vagyon elleni blincselekmény valtozatlanul a lopas, a
csalas, illetéleg a szerzdi, vagy szerzdi jogokhoz kapcsolodo jogok megsértése.

1 A Legfébb Ugyészség szervezetét a melléklet mutatja be.



A lopasok szama az €l6z6 évihez (2007: 173.869) hasonlo (2008: 170.127).
Novekedett a szerzdi, vagy szerzéi joghoz kapcsolodd jogok megsértésének
szama (2007: 29.942, 2008: 36.0660), s mérseklédott, igy a korabbi évek atla-
gahoz kozelit az ismertté valt csalasokeé, amely a targyévben 30.194 volt.

A 2008. évben az el6z6 évinél kevesebb, 19.450 kézlekedési bilincselek-
mény valt ismertté. A kozlekedési blincselekmények kézott az egyébként jelen-
tés aranyt képvisel6 ittas vagy bodult allapotban valé jarmuivezetések szama
jelentésebben, 11.523-ra csOkkent. A megel6z6 évhez (2007: 14.157) képest
kedvezd iranyu valtozas egyik oka feltételezhetéen a kovetkezetesebb hatosagi
fellépés volt.

Az elmult évben a korabbinal kevesebb, 19.217 személyi séruléssel jaro
baleset tortént, a 868 halalos eredménnyel jaroé balesetben 970 ember veszi-
tette életét, 7.201 személy sulyos, 18.240 pedig konnyl sértilést szenvedett. A
szemeélyi séruléssel jaro balesetek 11,7%-at ittasan okoztak. A balesetek oka
tulnyomoreészt az elmult évben is a gyorshajtas volt (25%).

Az dllamigazgatas, az igazsdagszolgadltatas és a kdzélet tisztasdga elleni
btlincselekmények korébe tartozé blincselekmények szama — a megel6z6 6t év
atlagahoz kozelitve — 6.384-re emelkedett. Csdkkent az embercsempészés
(2007: 375, 2008: 186), s csekély mértékben emelkedett a hivatalos személy,
a kozfeladatot ellato személy és a hivatalos személy tamogatoja elleni erészak
(2007: 928, 2008: 1.033). Nem mutat lényegi valtozast az igazsagszolgaltatas
elleni blincselekmények szama sem (2007: 2.621, 2008: 2.639).

A kozélet tisztasaga elleni biincselekmények szama az el6z6 évhez ké-
pest emelkedett (2007: 350, 2008: 541). Kéztudomasu azonban, hogy e bun-
cselekmény-csoportban a legmagasabb a rejtett blinézés.

A kézrend elleni btincselekmények csoportja tobb erdszakos, illetéleg a
tarsadalomra fokozottan veszélyes blincselekményt foglal magaba. Az e bln-
cselekmeény-csoport nagyobbik hanyadat kitevé okirattal kapcsolatban elkéve-
tett, ismertté valt bincselekmények a kézrendet és kdzbiztonsagot csak tavol-
rol befolyasoljak. A beszamolas targyat képezé évben 72.547 kozrend elleni
buncselekmény valt ismertté, ezzel a korabbi emelkedd tendencia megtorpant
(2006: 83.318, 2007:76.391).

A garazdasagok szama valamelyest nétt (2007: 9.414, 2008: 10.786), az
okirattal kapcsolatban elkévetett buncselekmények szama (48.645) — amely
magaba foglalja a kéz- és maganokirat-hamisitast, illetéleg az okirattal vissza-
élést is — a korabbi esztenddk atlagahoz volt koézeli.

A korabbi évekhez képest tobb esetben kellett kabitoszerrel visszaélés
miatt eljarni, 2008-ban 5.453 ilyen tipusu buincselekmény valt ismertté.

A koézegészség elleni blincselekmények szama a megeléz6 évhez képest
emelkedett, 2008-ban 5.999 volt.



Az ismertté valt gazdasdgi buincselekmények szama (2008: 15.870) az
el6z6 évben regisztraltakét (2007: 14.021) 13,2%-kal meghaladta, de alatta
maradt a korabbi években ebben a buncselekmény kategoriaban nyilvantar-
tasba vett esetek szamanak (2004: 16.661, 2005: 17.106, 2006: 17.862).

Az tgyeészi szervek fokozott figyelmet forditanak a Btk. XVII. Fejezetében
szabalyozott blincselekmény kategoria — a gazdasagi blincselekmények — szer-
kezeti valtozasainak feltarasara és elemzésére.

Az adozasi fegyelem 2008. évi romlasanak jelzéje az a tény, hogy az is-
mertté valt adocsalasi blincselekmények szama a 2007. évirdl (1.653) a 2008-
as esztendében 1.951-re nétt, ami az allamhaztartas bevételi oldalat a Btk.-ba
utk6zé modon sérté magatartasoknak 21,2%-os emelkedését mutatja. A no-
vekedés megtdérte ugyan a 2004-2006-o0s esztenddk jelentdés meértéku és trend
értéktl bunesetszam csokkenését, de még igy sem eredményezett az akkori
gyakorisaghoz visszarendezdédést (2004: 3.113, 2005: 2.661, 2006: 2.025).

Magyarorszagnak az Eur6pai Uniohoz tortént csatlakozasa utan kedve-
z6 valtozas allt be a vambunézés iranya és jellege (strukturaja) tekintetében.
Az unios aruk szabad mozgasanak elvéhez igazodo jogi szabalyozas szerint az
orszagba belépd aruforgalomban csempészet elkdvetési targya mar csak nem
kozdsségi aru lehet.

A Btk. 312. §-aban meghatarozott ,csempészet és vamorgazdasag” blin-
cselekményét a kozodsségi jogalkotashoz igazodva a 2007. évi XXVII. térvény
részben Ujraszabalyozta. A nem ko6zdsségi arura elkovethetd és a vambevételt
csbkkenté magatartasok csempészetként tovabbra is a gazdasagi blincselek-
log vagyoni haszon végett torténdé megszerzése, elrejtése, elidegenitése mar
nem Onalléan nevesitett gazdasagi buncselekmény — vamorgazdasag —, hanem
a vagyon elleni bliincselekmények k6zé tartozé orgazdasag buncselekményét
valositja meg.

A harmadik évezred elsé évtizedének koézépsd éveiben meég ezer korul
volt a vambUncselekmények szama. Ez a mutatéo 2007-ben 320-ra mérsékld-
dott, 2008-ban viszont a felderitett csempészetek szama 480-ra nétt. A nem
kozosségi eredett — féleg jovedéki — termékekre elkdvetett orgazdasag tovabbra
is nagy szamban valik ismertté, ami a csempészet latenciajanak magas ara-
nyat jelzi.

A fizetbéeszk6zok biztonsagahoz f1z6d6 fontos tarsadalmi érdek megko-
veteli a pénzhamisitas, illetve a készpénz-helyettesitd fizetési eszkodzokkel
kapcsolatos bunoézés figyelemmel kisérését és elemzését. Az ismertté valt
pénzhamisitasok szama az ezredfordulé utan a 2007. évig nagy mértékben
emelkedett, ez a kedvezdétlen trend akkor megtort, a 2008-as esztendd pedig
szamszeru csbtkkenést hozott (2007: 2.676, 2008: 1.767). A pénzhamisitas
elkovetdi (127 f6) kozott magasabb a buntetett eléélettiek (37%) és a vissza-
esok (8,7%) aranya is, mint az egyéb gazdasagi bincselekményeknél.



A pénzhamisitast és a készpénz-helyettesitd fizetési eszk6z6k hamisita-
sat, jogosulatlan felhasznalasat megvalosito buinelkoveték gyakran biinszo-
vetségben, esetenként blinszervezetben, nem ritkan kulféldi elkévetdék részve-
telével valositjak meg ezeket a buncselekményeket.

A készpénz-helyettesitd fizetési eszkdzokkel kapcsolatos cselekmények a
gazdasagi biincselekmények kérében évek ota a legmagasabb esetszamot kép-
viselik (2006: 3.689, 2007: 4.106). A 2008. évben 5.156 ilyen btincselekményt
regisztraltak, ami az el6z6 évhez képest 29,9%-os névekedést jelent. Kilon is
emlitésre mélto, hogy duplajara emelkedett a jelentés kart okozo, valamint az
Uzletszertien és blinszovetségben elkévetett készpénz-helyettesitd fizetési esz-
kozokkel elkdvetett visszaélés blintette miatt indult eljarasok szama.

A piacgazdasag mukddésének anomaliaira utal a gazdalkodo szerveze-
tek fizetésképtelenségével 6sszefliggésben elkdvetett és a hitelezéi kovetelések
kielégitését részben, vagy egészben meghiusitdo csédblincselekmények szama.
A 2007. évben kimutathato mérséklédeés (2006: 1.661, 2007: 864) utan az el-
mult évben 416 csédblincselekmény valt ismertté. A csédbuncselekmények
regisztralt esetei koézott tobb mint tizszeresére névekedett a fizetésképtelen-
séggel fenyegetd helyzetben, valamint a mar bekdvetkezett fizetésképtelenség
esetén megvalosult cs6édblincselekmények szama.

A csédbuincselekmények toérvényi szabalyozasaban is valtozast hozott a
2007. évi XXVII. torvény: a felszamolas eredményének meghiusitasaval elko-
vetett (mas néven adminisztrativ) csédblintettet a szamvitel rendje megsérté-
sének vétségeként helyezte el a Btk. rendelkezései kozott. A térvényi valtozas
eredményezte a felszamolasi eljaras soran elkévetett szamvitel rendje vétsége-
nek a 2007. évhez képest tobb mint 1.000%-o0s megemelkedését (2007: 149,
2008: 1.704).

A versenytarsakat és a fogyasztokat is karositéo buncselekmény, az aru
hamis megjeldlésének blntette, a 2007. évit meghalado szamban valt ismert-
té. A korabbi évben regisztralt 398 ilyen buUncselekmény helyett 2008-ban
556-ot deritettek fel, ami a tavalyihoz képest kozel 40%-o0s novekedési adat. A
mindennapi élet tapasztalatai szerint e blincselekmény latenciaja — miként a
rossz mindségu termeék forgalomba hozatalanak buntette, mindéssze 14 eset —
miatt ismeretlentil maradt cselekmények aranya is jelentésre becstilhetd.

A szervezett blindézésnek, a gazdalkodas tisztessége és a pénzintézetek
megbizhatosaga, téorvényes mukodése elleni tamadasainak jelzdje a pénzmo-
sas buncselekménye. E blincselekmény felderitése és bizonyitasa az un. alap-
cselekmények rejtve maradasa miatt rendkivill nehéz, gyakran megoldhatat-
lan feladatokat jelent a bunuld6zé hatéosagoknak. 2007-ben minddssze 7
szandékosan elkovetett pénzmosast regisztraltak, a 2008. évben befejezett el-
jarasokban pedig egyetlen ilyen blincselekmény sem valt ismertté.

A gazdasagi buncselekményekkel érintett 6sszeg a targyévben 46,1 mil-
liard forint volt.



2.1.2. Az Gigyészségi nyomozas

A vadat az tigyész az altala teljesitett nyomozassal, illetve a nyomoz6 hatosa-
gok tevékenysége feletti torvényességi felligyelet révén késziti elé.

A buntetbéeljarasrol sz6lo 1998. évi XIX. térvény (Be.) az tigyészt barmely
ugy nyomozasara feljogositja, meghatarozott buncselekmények nyomozasat
pedig az tigyész kizarolagos hataskoérébe utalja [Be. 29. § és 28. § (4) bekez-
dés]. Az ugyészség a kizarolagos nyomozasi hataskoérébe tartoz6 nyomozasi
feladatanak maradéktalanul eleget tesz, de ezen tulmenden csak kivételesen
nyomoz.

Az ugyész kizarolagos hataskodrébe tartozo nyomozasokat a Koézponti
Nyomozo Fougyészség, illetve az 6nallo tigyészségként mikddé helyi nyomozo
ugyészségek végzik.

Az Ggyészségi nyomozo szervekhez a 2008. évben az €l6zd évinél 7,3%-
kal tébb, 7.128 feljelentés érkezett (2007: 6.640). Az elrendelt nyomozasok
szama 4.093, a befejezetteké — az el6z6 évrdl athuzodoé nyomozasokat is figye-
lembe véve — 5.246 volt. A befejezett nyomozasokban 4.347 buncselekmény és
2.877 buUnelkovetd valt ismertté. Az Gigyészségi nyomozasok eredményessége
62,7%, a felderitési eredményesség pedig 69,5% volt.

A Koézponti Nyomozé Fotigyészség illetékessége az orszag egész tertileteé-
re kiterjed, hataskoérének térvényi kereteit Be. tigyészségi nyomozasrol szolo
rendelkezései jelolik ki. A teljes részletességli szabalyozast a legfébb tigyész
utasitasa tartalmazza. Torvényi felhatalmazas alapjan a legf6bb Ugyész, a
blintetéjogi legfébb tigyész helyettes, illetéleg a Legfébb Ugyészség kiemelt
ugyek féosztalyanak vezetéje a hataskdérébe nem tartozo Uigy nyomozasara is
kijelélheti a Kézponti Nyomozo Foéuigyészséget.

Az elsédlegesen a hivatali buncselekmények és a korrupcio ellen létre-
hozott féligyészség hataskdre az orszaggyulési képviseldk, a nemzetkdzi jogon
alapulé mentességet €lvez6 személyek, a birak, az ugyészek, az luigyészségi
nyomozok, a rendvédelmi szervek magasabb beosztasu tagjai altal elkoévetett
nem katonai buntetdeljarasra tartozo buncselekmények, a felsoroltak sérel-
meére, vagy mukoddéstkkel kapcsolatban ellentik elkévetett blincselekmények,
a nemzetkozileg védett személy, illetve a kuilfoldi hivatalos személy elleni eré-
szak, valamint a nemzetko6zi kozélet tisztasaga ellen elkdvetett blincselekmeé-
nyek nyomozasara terjed ki.

A Kozponti Nyomozo Féluigyészségre az elmult évben 769 Uigy érkezett,
amely lényegesen meghaladja az el6z6 évi érkezést (518). Ezek kozul 325 ér-
demi buinugy (feljelentés), 352 az egyéb tigyérkezés. A fétigyészség a buntetd
feljelentések kozuil 152-t (62-t feljelentés kiegészités utan) — dontéen blincse-
lekmény hianya miatt — elutasitott. A feljelentés elutasitasarol rendelkez6 ha-
tarozatok ellen 90 tigyben érkezett panasz, a panasznak a Legfébb Ugyészség
3 esetben helyt adott és a nyomozast elrendelte, a tébbi tigyben a panaszt el-
utasitotta.



10

A nyomozas elrendelésére 69 tigyben (22 esetben feljelentés kiegészitése
utan) kertilt sor. A nyomozott tigyek koziil 58 esetben a féligyészség a nyomo-
zast megszlntette, 17 Gigyben emelt vadat. A lefolytatott nyomozasok tulnyo-
moreészt hivatali, illetve korrupcios jellegti, vagyon elleni, tovabba koézlekedési
buncselekmények, hivatalos személy altal elkovetett koézokirat-hamisitas, va-
lamint hivatalos személy elleni erészak miatt folytak.

A nyomozast megsziinteté hatarozatok ellen 24 esetben jelentettek be
panaszt, ezeket a felettes Legfébb Ugyészség megvizsgalta és kettd kivételével
alaptalannak talalva elutasitotta.

A fétigyészség 17 uigyben 19 személlyel — k6zottik 3 biroval, 2 tigyésszel
és 1 orszaggyulési képviselével — szemben emelt vadat.

A Koézponti Nyomozo Foéugyészség altal az elmult évben nyomozott
ugyekben 7 f6 volt elézetes letartoztatasban. A féligyészség a nyomozott tigyek
kozul tiznek a nyomozasat 1-15 nap kozott befejezte. A tovabbi nyomozasok
tartama harom tgyben 16-30, tizenhat tigyben 31-60, husz tgyben 61-90
nap ko6zotti, 56 tigyben 90 napon tuli volt. Az tgyek tobbségének bonyolult
jogi és tényallasbeli jellegéet figyelembe véve a féligyészség idészeriségi muta-
toi megfeleléek.

A Kozponti Nyomozo Féligyészség a targyévben 6t kiemelt és 6t frekven-
talt igyben jart el, ezek nyomozasa a bizonyitas szerteagazo volta miatt jelen-
té6s munkateherrel jart.

A nyomozo ligyészségek — a hataskori szabalyoknak megfeleléen — leg-
gyakrabban az allamigazgatas, az igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga
(2.993), illetve a kozrend elleni (558) buncselekmények miatt jartak el. 317
esetben személy elleni, 222 tgyben koézlekedési, 195 esetben vagyon elleni
blncselekmény volt az eljaras targya.

A nyomozo ugyészségek 2008-ban 1.570 bluncselekmény targyaban a
feljelentést elutasitottak, 4.261 tekintetében a nyomozast megszintették,
3.336 buncselekmény miatt vadat emeltek. 350 tovabbi esetben a nyomozas
egyéb modon fejez6dott be.

2.1.3. A nyomozas torvényessége feletti feltigyelet

A Be. szerint az Ugyész a kozvadlo, e mindségében a vademelés feltételeinek
tisztazasa végett nyomoz, vagy mas nyomozo hatosagokkal nyomoztat, és ki-
zarolagos joggal és felelésséggel hataroz arrdl, hogy valamely tigyben a vad-
emelés torvényes feltételei fennallnak-e.

A nyomozasok déntd tébbségét altalanos nyomozé hatosagként a rend-
O6rség, tovabba meghatarozott igykdérben a Vam- és Pénzluigyérség végzi.
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Az ugyész az egyedi ugyekben megalapozott vademeléssel akkor tudja
érvényesiteni a birosag elétt az allam buntetdjogi igényét, ha nemcsak a vad-
rol, hanem a nyomozo6 hatésagok altal teljesitett nyomozasrol is rendelkezik.

A térvény a nyomozas iranyitasa és feliigyelete céljabol az tigyésznek
széles kortl rendelkezési jogkort ad, és rabizza a nyomozo hatosag hatarozatai
ellen bejelentett jogorvoslatok elbiralasat is. A nyomoz6 hatésag koételes a ha-
tarozatait az tigyész elé tarni, aki azokat a megalapozottsag és a torvényesség
szempontjabol egyarant ellendrzi. A nyomozo hatdésag az tigyészi utasitasokat
koteles végrehajtani.

A buntetéeljarasok rendszerint feljelentést kévetéen indulnak meg. Az
alaptalan buntetéeljarasok megeldézése végett a hatosag megvizsgalja a felje-
lentést, hogy az abban k6z6lt adatok blincselekmény gyanujat megalapozzak-
e, illetve, hogy a buintetéeljarasnak nincs-e térvényi akadalya.

Ha a buntetdeljaras meginditasanak nincs helye, a feljelentést el kell
utasitani. A téorvényben megallapitott esetekben erre az intézkedésre a nyomo-
z0 hatosag is jogosult. 2008-ban a nyomozo hatosagoktol a korabbiaknal
tobb, 16.345 (2007: 14.925) feljelentést elutasito hatarozat érkezett az tigyész-
ségekhez.

A nyomozo hatosag az tigyész rendelkezése alapjan, vagy 6nalléan nyo-
moz. Ha a feljelentést a hataskorébe tartozo tigyben a nyomoz6 hatosagnal
teszik meg, vagy maga észleli a blincselekmény gyanujat, a nyomozo hatosag
Onalléan dént a nyomozas elrendelése targyaban.

A nyomozo6 hatosag a nyomozas elrendelésérdl — az errél szolo feljegyzés
24 oran beluli megkuldésével — 2008-ban 248.775 esetben értesitette az
ugyeszt.

Az igyész az értesités alapjan azt ellenérzi, hogy megalapozott-e a blin-
tetéeljaras meginditasa, és meérlegeli, hogy indokolt-e a nyomozast fokozott
feltigyelet gyakorlasaval figyelemmel kisérni, illetve sziikséges-e nyomban va-
lamely tigyészi intézkedést megtenni.

A nyomozas felfiiggesztésére vonatkozo szabalyokat a Be. modositasarol
sz60lo 2006. évi LI. térvény 2006. julius 1-jén életbe lépett egyik rendelkezése
jelentésen megvaltoztatta. Ez idépontig a nyomozast akkor is fel kellett
figgeszteni, ha a nyomozas soran az elkévetd kilétét nem sikerult felderiteni.
Az Uj szabaly szerint nyomozas megsziintetési ok lett az olyan eset, amelyben
a tettes kiléte ismeretlen maradt.

Ez a magyarazata annak, hogy a 2007. évi helyzethez hasonléan
(12.081) 2008-ban is jelentésen meérseklédott a nyomozast felfliggeszté hata-
rozatok szama (8.909). Az tigyész ezekben az esetekben azt ellenérzi, hogy a
nyomozo0 hatosag altal megallapitott felfliggesztési ok a hatarozatban megjel6lt
személlyel kapcsolatban fennall-e.
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Az tigyészséghez érkezett nyomozast megszintetd hatarozatok szama az
elé6bbiekben ismertetett ok folytan 2008-ban is tovabb, 261.739-re emelkedett
(2007: 246.823). A nyomozas megszUntetése esetén a buntetdeljaras csak a
sértett altal emelt potmaganvad emelésével juthat birdsagi szakaszba.

2008-ban 2,1%-kal, 538.113-ra emelkedett az tgyész altal feltlvizsgalt
nyomozo hatosagi hatarozatok szama. A feltilvizsgalat a hatarozatok tulnyomo
toObbségét, 528.512-t (98.2%-o0t) térvényesnek talalt. Aggaly 9.601 hatarozattal
kapcsolatban mertlt fel, és az alapul szolgalo iratok megvizsgalasat kovetéen
2.536 esetben (0,5%) megvaltoztatta az tigyész a nyomozo hatosagi hataroza-
tot, 2.345 esetben (0,4%) pedig a hatarozat megvaltoztatasa nélkul egyéb in-
tézkedest tett.

A nyomozasok tulnyomo tébbségét a nyomozo hatoésagok 6nalléan vég-
zik. Az onalloan folytatott, egyszerii megitélésti tigyek nyomozasanak torvé-
nyességét az Uigyész altalaban akkor és abban a koérben ellendérzi, amikor a
nyomozas soran valamely intézkedés végett hozza fordulnak.

A vadel6készitéssel, a nyomozas térvényessége feletti felligyelettel és a
vademeléssel kapcsolatos tigyészi feladatokrol szol6 11/2003. (UK. 7.) LU uta-
sitas viszont a nyomozas fokozott felligyeletére kotelezi az tigyészt, ha az ugy
bonyolult, ha a nyomozas soran térvénysértést, mulasztast vagy a nyomozas
eredményességét veszélyezteté kortilményt észlel, tovabba ha a nyomozas el-
rendelése, illetve a terhelt személyi szabadsagat korlatozé kényszerintézkedés
elrendelése 6ta hosszabb idé eltelt, vagy mas hasonloéan fontos ok azt indokol-
ja.

A fokozott feliigyelet soran az tigyész rendszeresen magahoz kéri az elja-
ras iratait és ennek ismeretében utasitast ad a nyomozo6 hatésagnak.

Az utasitas megjelolheti a nyomozas altalanos kereteit, az elvégezni
sziikséges nyomozasi cselekményeket, ezek hataridejét, vagy akar a nyomozas
befejezését is. Gyakori, hogy az ugyész a jelentdsebb Uigyekben a bizonyitas
szempontjabol meghatarozo jelentéségl eljarasi cselekményeknél (leginkabb a
terhelt kihallgatasan, a szemlén vagy a bizonyitasi kisérleten) megjelenik.
2008-ban az ugyészek 6.911 (2007: 6.951) ugyben jelentettek be fokozott fel-
ltgyeletet. A fokozott felligyelet gyakorlasa a korabbinal is tartalmasabba valt;
az ugyeket a nyomozas menetében gyakrabban vizsgaljak felul és ezt kovetéen
az el6zd évi 11.664-nél tobb, 13.133 érdemi intézkedést tettek.

A térvény biztositja, hogy az eljarasban résztvevé személyek panasszal
tamadjak a nyomozas soran hozott, éket érinté hatarozatokat. A nyomozé ha-
tosagi hatarozatokat tamado panaszokat az tigyész, az tigyész hatarozata elle-
ni panaszokat a felettes tigyész biralja el.

Egyes kényszerintézkedések esetén (hazkutatas, motozas, lefoglalas) az
ugyész panaszt elutasito hatarozata ellen az érintett feltilbiralati inditvannyal
fordulhat a nyomozasi birohoz.
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A panasszal tamadhato intézkedések korét kibovit, 2007. julius 1-jétél
hatalyos jogszabalyvaltozas kévetkezményeként a targyévben jelentésen emel-
kedett (34.981) az elbiralast igénylé panaszok szama (2006: 9.592, 2007:
25.519). 2.371 panasz a feljelentés elutasitasat, 49 a nyomozas felfiggeszté-
sét, 4.387 a nyomozas megszUntetését kifogasolta, 22.385 a gyanusitast,
1.868 az orizetbe vétel elrendelését, 787 a hazkutatast, 1.069 a lefoglalast pa-
naszolta, mig 2.065 panaszt egyéb okbol jelentettek be.

A feljelentést elutasito hatarozatok elleni panaszok koézil az tigyész 853-
nak (36%) helyt adott. (Ez az arany 2007-ben 33,7% volt.) Az a tény, hogy a
panaszok harmada megalapozott volt, azt mutatja, hogy a nyomozo hatésagok
a buntetéeljaras alapjaul szolgalo ,egyszertt” gyanu megitélésekor esetenként
elhamarkodottan, nem kellé kérultekintéssel jarnak el.

A nyomozo hatésag nyomozast felfliggeszté hatarozatat minddssze 9
esetben kellett megvaltoztatni.

A nyomozast megszlinteté nyomozé hatosagi hatarozatok elleni megala-
pozott panaszok szama és aranya esztenddk ota viszonylag magas, 2008-ban
1.261 ilyen Uuigy volt. A nyomozast megszlintetd hatarozatok elleni panaszokat
azért kell kulonos korultekintéssel elbiralni, mert az Uigyész azzal az eljaras
befejezésérdl, vagy annak folytatasarol dont.

Az igen nagyszamu gyanusitas elleni panasz koézuil 500-at (2,2%-ot) ta-
lalt az tgyész alaposnak, ez arra utal, hogy a nyomozo hatosag megfeleld
tényadatok birtokaban hataroz a megalapozott gyanu koézlésérél.

Orizetbe vétel szabadsagvesztéssel biintetendé blincselekmény megala-
pozott gyanuja esetén azzal szemben rendelhetd el, akinek el6zetes letartozta-
tasa is valoszinusithetd, illetve, akit birosag elé allitassal kivannak felel6sség-
re vonni. 2008-ban 6.927 személyt vettek 6rizetbe, 1.868 panaszt jelentettek
be annak elrendelése miatt, s az tigyész mindoéssze 53 (2,8%) panaszt tekintett
alaposnak.

A hazkutatas ellen bejelentett 787 panasz (2007: 612) koézll minddssze
18 (2,3%) volt megalapozott.

Lefoglalassal kapcsolatban 1.069 (2007: 1.050) panaszt jelentettek be,
kozuluk az tigyészi elbiralas soran 97 (9,1%) bizonyult eredményesnek. A le-
foglalas a dolog feletti rendelkezési jog id6éleges korlatozasat jelenti, amely az
érintett szamara jelentés anyagi sérelmeket is okozhat, ezért fontos, hogy arra
torvénysérté modon ne keriiljon sor.

Panasszal tamadhatok azok az Uigyészi hatarozatok, intézkedések és
mulasztasok is, amelyeket az eljaras résztvevdi sérelmesnek tartanak. 2008-
ban 7.768 panasz érkezett a sajat tigyészi hatarozatok ellen. A panaszok
szamszeru emelkedése nagyrészt azzal a korabban mar emlitett jogszabalyval-
tozassal figg 6ssze, amely kibdvitette a panaszolhato jogsérelmek korét. 364
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panasznak helyben helyt adtak, 7.168 panaszt a felettes tigyészhez terjesztet-
ték fel, 168 esetben egyéb intézkedést tettek.

Az alsobb foku ugyészség hatarozata ellen elintézésre varé panaszok
12,1%-anak (1.025) a felettes ltigyész helyt adott, az esetek 11,2%-aban egyéb
intézkedést tett, a panaszok 74,2%-at (6.267) elutasitotta.

A nyomozasi biré az Ugyészi dontések felulbiralatara iranyulo vala-
mennyi inditvanyt (46) elutasitotta.

Az tigyész a nala tett feljelentést a nyomozas elrendelésével vagy a felje-
lentés elutasitasaval maga koételes elbiralni. Amikor azonban a térvény szerint
feljelentés kiegészités elrendelésének van helye, azt az igyész maga is elveé-
gezheti, de azt a nyomoz6 hatésagra is bizhatja. Ez esetben a feljelentés elbi-
ralasa altalaban a nyomozo hatosag feladata.

Az ugyészségen tett feljelentések szama folyamatosan emelkedik, 2008-
ban a megel6z6 évrdl elintézetlentil maradt 71 tiggyel egyutt 17.791 feljelen-
tést kellett elbiralni, ebbdl az év utols6 napjan 97 feljelentés elintézetlen ma-
radt. Az ugyészségek a feljelentések alapjan 10.792 nyomozast rendeltek el,
1.717 feljelentést elutasitottak, 1.899 esetben pedig a feljelentés kiegészitésé-
rél rendelkeztek.

Miutan 614 feljelentés kiegészités a nyomozas elrendelésére vezetett, az
O0sszes nyomozas elrendelések szama 11.406. A feljelentés kiegészités alapjan
tovabbi 719 feljelentést el kellett utasitani, ezért azok 6sszes szama 2.436.

A biztositék letétbe helyezésének jogintézmeénye azt a célt szolgalja, hogy
a buincselekményt Magyarorszagon elkovetd, de kuilf6ldon €16 terhelt a bluinte-
téeljaras befejezésének bevarasa nélkul, a biztositék letétbe helyezése utan
elhagyhassa az orszagot. A biztositék a bulintetéeljaras varhato koltségeinek,
illetve a feltételezett pénzblintetésnek a fedezete. A biztositék letétbe helyezé-
sérdl a terhelt kérelmére az eljaras vademelés el6tti szakaszaban az tgyész,
azt kovetéen a birdésag dont. Az tigyész 2008-ban a 215 kérelem kozil 205-
nek helyt adott.

A nyomozas soran tett kényszerintézkedések kozil az elézetes letartoz-
tatas a személyes szabadsagot korlatozo legsulyosabb kényszerintézkedés, a
buntetéeljaras vademelés el6tti szakaszaban annak elrendelésérdl illetve tar-
tamanak meghosszabbitasarol a birosag az tigyész inditvanya alapjan dont.

Az elézetes letartoztatas csak akkor rendelhetd el és csak addig tarthato
fenn, amikor és ameddig annak térvényi eléfeltételei tényekkel igazolhatoan
fennallnak. A kényszerintézkedés alkalmazasanak az is feltétele [Be. 60. § (2)
bek.], hogy az eljaras célja mas, ennél kisebb korlatozassal jaré cselekmény-
nyel egyébként nem biztosithato.

Az elézetes letartoztatast rendszerint a nyomozo hatosag kezdemeényezi.
2008-ban az ugyészséghez 6.629 ilyen elbterjesztés érkezett. Az tigyész ennek
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alapjan 5.541, sajat kezdeményezésére ezen feltil tovabbi 119 terhelt tekinte-
tében tett letartoztatasi inditvanyt. A birésag 5.223 esetben (92,3%) az tugyé-
szi inditvanynak helyt adott, mig azt mellézve, 135 esetben lakhelyelhagyasi
tilalmat, tovabbi 74 esetben hazi drizetet rendelt el. Az egyidében eldzetes le-
tartoztatasban 1évé terheltek szama folyamatosan valtozik. 2008 els6é napjan
1.765, az év utols6 napjan 1.997 terhelt volt elézetes letartoztatasban.

Ugyészi feladat annak biztositasa, hogy az elézetes letartoztatas az elke-
rulhetetlentil szikséges iddre korlatozodjék, illetve annak figyelemmel kiséré-
se is, hogy az elézetes letartoztatas okai az eljaras folyaman meég fennallnak-e.
Ha az okok megszunnek, akkor gondoskodnia kell a terhelt szabadlabra he-
lyezésérol. Az tigyész ennek a kotelezettségének eleget tesz, amit az is igazol,
hogy az elézetes letartoztatas 848 esetben legfeljebb egy honapig, 1.219 eset-
ben egy €s harom honap ko6zotti, 1.817 izben harom és hat honap kozo6tti ideig
tartott és csak 137-nek az idétartama volt tobb mint egy év. Tavaly 2.970 el6-
zetes letartoztatasban 1évd terhelttel szemben emeltek vadat. 1.285 terhelt
elézetes letartoztatasat az tigyész, 153 terheltét a birosag sziintette meg.

A személyi szabadsagot korlatozo egyéb kényszerintézkedések kozul a
birosag 262 terhelt esetében lakhelyelhagyasi tilalmat, 101 terhelttel szemben
hazi 6rizetet, 15 terhelt tigyében pedig ideiglenes kényszergyogykezelést ren-
delt el.

A Be. 2006. julius 1. napjatol az elézetes letartoztatas elrendelése he-
lyett, személyes szabadsagot korlatozo 1j kényszerintézkedésként lehetéve
teszi a tavoltartas elrendelését. Ezt a kényszerintézkedést tigyészi inditvany
nélkul is, a sértett, a maganvadlo, illetve a potmaganvadlo kezdeményezésére
is elrendelheti a birosag, amely 2008-ban 111 esetben - ebbdl 66 alkalommal
ugyészi inditvanyra — hatarozott igy.

2.1.4. Az Gigyész eljarasa a nyomozas befejezése utan

A nyomozas elvégzését kovetéen a nyomozo hatosag — ha a nyomozast nem
szlinteti meg — az iratokat az tigyésznek kuldi meg. Az tigyész 30 (kivételesen
60, nagy terjedelmu tigyben pedig 90) napon belll hataroz arrdl, hogy az ugy-
ben tovabbi nyomozasi cselekmény elvégzésére sziikség van-e, vagy enélkul is
érdemi tigyészi déntés hozhato. Igy jar el akkor is, ha a nyomozast ligyész vé-
gezte el.

A nyomozast kovet6 legjelentésebb tigyészi érdemi intézkedés a vademe-
lés. A birosagi eljaras eléfeltétele a torvényes vad [Be. 2. § (2) bek.]. Az tigyész
— a nyomozas anyaganak teljes koru ismeretében — meghatarozott személy,
pontosan korulirt, a Btk.-ba 1itk6z6 cselekménye miatt kezdeményezi a biro-
sagi eljaras lefolytatasat. Koételes megjeldlni azokat a bizonyitékokat, amelyek-
re a vadat alapozza. A vademeléssel az tigyész meghatarozza a birosagi eljaras
kereteit, tajékoztatja a vadlottat és az eljarasban résztvevd mas személyeket a
bluntetdeljaras birosagi szakaszanak targyarol.
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2008-ban a nyomozo hatosagoktol vademelési javaslattal érkezett és
vademelésre varo, befejezett nyomozasok szama 113.217 volt. Az el6z6 évben
elintézetlenlll maradt 4.757 tiggyel egytitt 117.974 tigyet kellett feldolgozni.

Az Ugyész 67.514 Ugyben vadat emelt, 15.734 ligyben a nyomozast
megszintette, 4.747 tigyben a vademelést elhalasztotta, 2.076 tgyet kozveti-
téi eljarasra utalt, 78 tigyben nyomozast felfliggeszté hatarozatot hozott.

Az Ggyész 2008-ban az altalanos szabalyok szerint 42.449 tigyben vad-
iratot nyuyjtott be, 5.821 tigyben a Be. XXIV. Fejezete szerint birosag elé alli-
tast kezdeményezett, 20.892 Uligyben a targyalas mell6zésére tett inditvanyt,
tovabbi 308 tgyben azt inditvanyozta, hogy targyalasrol lemondassal, nyilva-
nos Ulésen biralja el a birésag a vadat.

A nyomozas iratainak vizsgalata alapjan az ligyész a nyomozas meg-
szUntetésérdl is hatarozhat. 2008-ban 14.848 ligyben nyomozas megsziinte-
tésére iranyulo javaslat érkezett az tigyészségekhez.

Az ugyészségek 11.839 esetben a nyomozast megszlntették, 267 eset-
ben a javaslattal szemben vadat emeltek, 77 esetben a vademelést elhalasztot-
tak, 4 alkalommal az ltgyet kozvetitéi eljarasra utaltak, 7 esetben pedig a
nyomozast felfliggesztették.

A vademelési javaslattal érkezett tigyek kozul 97.924 esetben (83,1%)
30 napon beltl, 19.690 esetben (16,7%) 30 és 60 nap kodzott, 228 esetben (0,2
%) pedig 60 napon tul sziiletett meg a dontés. Ezek az adatok igazoljak, hogy
ugyészi ugyintézési késedelmek nem okai az eljarasok elhuzodasanak.

A nyomozas megszUntetési javaslattal érkezett tigyek elintézése is gyors.
A 14.304 nyomozas megszuntetési javaslat koézul 12.443-at (87%) 30 napon
beltl, 1.844-et (12,9%) 30 és 60 nap kozott, 17-et (0,1%) 60 napon tal biralt
el az tigyész. Az év utols6 napjan az 6sszes elintézésre varo 132.822 ugybdl
(vademelési + megsziintetési javaslat) minddssze 5.797 maradt elintézetlen.

Az Ugyész a harom évnél nem sulyosabb buintetéssel fenyegetett btin-
cselekmény miatt folyo eljarasban a vademelést elhalaszthatja, ha a blincse-
lekmény kisebb sulyara és a rendkiviili enyhité koértilményekre figyelemmel
feltételezhetd, hogy annak kedvezd hatasara a terhelt tjabb buincselekményt
nem kovet el. Az tigyészek 2008-ban 6.715 terhelt esetében halasztottak el a
vademelést (2007: 6.095). Az esetek tobbségében a dontés helyesnek bizo-
nyult, mert a vademelés elhalasztasanak eredménytelensége miatt csak 1.354
esetben kellett utobb vadat emelni. Ha sikeres a vademelés elhalasztasa, az
ugyész az eljarast megszinteti. Az Gigyész az ,eltereléssel” mérsékeli a birosagi
ugyforgalmat.

Az Ggy birosagi utrol elterelésének eszkoztarat 2007. januar 1-jétdl a
kozvetitéi eljarasra utalas lehetdsége bovitette ki. A kozvetitdi eljarasnak az a
célja, hogy a sértett érdeksérelmét mielé6bb orvosolja, a blincselekmény kovet-
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kezményeinek jovatételét és a gyanusitott jovébeni jogkdvetd magatartasat
elésegitse.

Az ugyet a buUncselekmények térvényben meghatarozott eseteiben az
ltgyeész akkor utalhatja kozvetitdi eljarasra, ha ahhoz a sértett és az elkovetd
elézetesen 6nként hozzajarul.

Az Ugyész 2.354 személy uigyét utalta kozvetitdi eljarasra, 1.946 kérel-
met elutasitott. A kozvetitéi eljarast kovetéen — annak eredménytelensége
okan — 442 személy ellen vadat emelt, illetve a térvényben megjeldlt okbol 86
esetben a vademelést elhalasztotta, 1.551 alkalommal a koézvetitéi eljaras
eredményességére tekintettel pedig az eljarast megszuiintette.

2.1.5. A fiatalkortiak btindzése

A 2008. évben a bunelkoveték 9,8%-a volt fiatalkoru (11.438), ez a szam az
el6z6 évhez képest 4,8%-o0s emelkedést mutat. A nem buintethetd gyermekko-
ru elkoéveték szama ezzel parhuzamosan egy év alatt 1,4%-kal, 3.433-ra emel-
kedett.

A bunelkévetd aranyokra, valamint a szerkezeti Osszetételre is figye-
lemmel a kiskortak bunézésének intenzitasa jelentésnek értékelheté. 2008-
ban a fiatalkoruak altal elkdvetett blincselekmények szama 5,8%-kal haladta
meg a 2007. évi mértéket (2007: 19.724; 2008: 20.872). Ezzel parhuzamosan
csaknem 8%-kal nétt a gyermekkoruak részvételével elkévetett biincselekmeé-
nyek szama (2007: 7.204; 2008: 7.773).

A kiskoruak bunoézésének strukturajat illetéen valtozatlanul a vagyon
elleni buncselekmények dominanciaja jellemzé (60,7%), ezen beltil az el6z6
években elért magas szinten stabilizalodott a fiatalkoraak altal elkévetett rab-
lasok szama (709). A gyermekkoruak altal megvalositott ilyen bliincselekmeé-
nyek szama enyhén csékkent (2007: 219; 2008: 193).

A kiskoruak btin6zésében a korabbiakban tapasztalt kedvezdtlen jelen-
ségek az elmult évben is megfigyelheték voltak. Az élet elleni és a tobbi er6-
szakos cselekményeket nemegyszer a nagyfoku agresszivitas, a kegyetlen vég-
rehajtasi mod, a durvasag, a motivacio hianya jellemezte. Emlitést érdemel,
hogy 2008-ban megallt a fiatalkoruak altal elkdvetett kabitoszerrel visszaéle-
sek szamaban 2006 ota tapasztalhato csékkenés, az elmult évben 18,2%-kal
tobb ilyen blincselekmény valt ismertté (2007: 429; 2008: 507).

2008-ban mintegy 10%-kal kevesebb fiatalkort sérelmére koévettek el
buncselekményt (2007: 8.417; 2008: 7.631), ezzel szemben 28,7%-kal nétt a
gyermekkoru sértettek szama (2007: 4.568; 2008: 5.877). A hatosagok tudo-
masara jutott kiskoru veszélyeztetése buntettének szama 4,4%-kal haladta
meg az el6zd évi mértéket (2007: 1.785; 2008: 1.863).

A fiatalkoruak tigyészei 2008-ban is a korabbi évekhez hasonléan jelen-
té6s munkateher mellett végezték tevékenységuket. Orszagosan 13.249 vad-
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emelési javaslat érkezett, 7,2%-kal tobb, mint egy évvel korabban. Tébb olyan
ugyben is eljartak, amelyekben az elkévetd vagy az érintett életkora, illetve az
elkdvetés kortilményei rairanyitottak a kozfigyelmet az igazsagszolgaltatas te-
vékenyseégére. Ilyenek voltak kulondsen azok, a tarsadalom alapértékeit su-
lyosan sérté buncselekmények, amelyeket az iskolan belili er6szak megnyil-
vanulasaként a kiskoruak pedagogus sérelmére kovettek el.

A buntetéeljarast gyorsito és egyszerusité jogintézmények alkalmazasa
korében 20%-kal nétt a vademelés elhalasztasok (2007: 821; 2008: 985) ara-
nya. 2008-ban 6sszesen 229 buintetéligyben 354 személyt érintéen kerult sor
kozvetitéi eljaras tigyész altali alkalmazasara, ami a megel6z6 évi adatokhoz
képest jelentds, tobb mint 50%-0s névekedést mutat. Az elmult évben a vad-
emelési javaslattal érkezett tigyek 1,7%-at utaltak a fiatalkoruak ugyészei
kozvetitéi eljarasra, ami aranyait tekintve lényegében azonos a
felnéttkoruakat érinté mutatokkal.

A szakteruleti tigyészek csaknem valamennyi vademelési javaslattal ér-
kezett tigyet 60 napon beltl feldolgoztak, ezen tigyek 87,1%-aban az tigyinté-
zés 30 napnal roévidebb idét vett igénybe.

2.2. A vadhatésdgi tevékenység

2.2.1. Az uigyész buntetébirosag eldtti tevékenysége a kodzvadloi funkcio betol-
tése tekintetében meghatarozo jelentéségti. A szakteriilet az elmult évben is
bévelkedett szakmai kihivasokban, ugyanakkor a szakag tigyészeit valtozatla-
nul a minéségi munkavégzés iranti torekvés és a kiegyensulyozott jogalkalma-
zasi tevékenység jellemezte.

A beszamolasi idészakban 67.701 (2007-ben 70.473) tugyben, 91.530
(2007-ben 94.125) terhelttel szemben hoztak a birosagok jogerds tigydontd ha-
tarozatot, amely alatta maradt a korabbi év adatainak. Jellemzéen a targyév-
ben is tobb nagy terjedelmt, széleskdrii bizonyitast igényld, és a koézvélemény
fokozott érdeklédésével kisért tigy keruilt elbiralasra. A harmadfoku eljarasok
— a novekvd tendencia ellenére — nagysagrendjikben tovabbra sem szamotte-
véek. A masodfellebbezések 75 (2007-ben 60) tigyben, 93 (2007-ben 72) ter-
heltet érintettek.

Az tligyészség dllaspontjanak birésag eldtti személyes képuviselete az
ugyészi tevékenység tarsadalmi megitélésének hangsulyos tertlete. Az ligyé-
szek ezért valtozatlanul nagy szamban - 62,3%-ban (2007: 62,1%) — vettek
részt a birosagok elsé foku targyalasain. Azon masodfoku targyalasok aranya
is 86,5%-ra (2007: 84,6%) emelkedett, amelyen az ltigyészek, a bizonyitas ne-
hézségei, illetve az elddntendd jogkérdés miatt sziikségesnek itélték allaspont-
juk szobeli kifejtését. A kotelezd részvételt nem igénylé masodfoku nyilvanos
uléseken az Ugyészi részvétel 18,4% (2007-ben 20,2%) volt. A harmadfoku
birosag az tigyész kotelezé részvétele mellett az tigyek 90,6%-at biralta el nyil-
vanos Ulésen. Az ligyészek a Legfelsébb Birosag elétt folytatott rendkiviili per-
orvoslati eljarasokban 242 tigyben fejtették ki szakmai allaspontjukat.
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Az tigyészek a specialis és generalis prevencio érdekeit szem el6tt tartva
a 2008. évben is fokozott intenzitassal szorgalmaztak a terheltek idészeru fe-
lelésségre vonasat, az eljaras egyszerusitését és gyorsitdasdat szolgalo jogintéz-
meények alkalmazasat.

A beszamolasi idészakban 6.432 (2007-ben 7.011) terheltnek — a jog-
erésen elitéltek 7%-anak — az tigyét biraltak el birésag elé dllitas keretében.

Targyalas melldézésével 20.878 terhelt (2007: 23.773) — az Osszes elitelt
22,8%-a — tigyében szuletett jogerds tigyddéntd hatarozat.

A targyalasrdl lemondds szabalyai alapjan és a terhelt tavollétében le-
folytatott eljarasokban felelédsségre vont terheltek szama a korabbi év adatai-
val kozel egyezéen alakult, aranyuk valtozatlanul nem jelentés (2008: 0,5%;
2007: 0,5%,; illetve 2008: 0,5%; 2007: 0,4%).

A kulon eljarasok tertiletén tapasztalhato kisebb csdkkenés Osszeflig-
gésbe hozhato a kdézvetitéi eljards fokozott szorgalmazasaval, tehat az eljarasi
formak megvalasztasanak atértékelésével.

A biintetési nemek megoszlasa évek ota lényegében azonosan alakult.

A targyévben a birosagok 8 (2007-ben 14) terheltet sujtottak életfogytig
tarté szabadsdagvesztéssel.

Pénzbiintetést a terheltek 41,6%-aval (2007: 44%), szabadsdgvesztést
31,4%-aval (2007: 30,1%) szemben szabtak ki a birésagok. Folytatodott a
veégrehajtando és probaiddre felfliggesztett szabadsagvesztések viszonylataban
a végrehajtando6 buntetések emelkedése.

A kézérdeki munkdra itéltek aranya 6,2%-r6l 6,7%-ra valtozott, azon-
ban tovabbra sem tekintheté szamottevének.

Az onadlléan alkalmazott mellékbtintetések, illetve intézkedések gyakori-
saga a csekély emelkedés ellenére valtozatlanul nem jelentdés (2008: 19,5%;
2007: 19%).

A birésagok az tigyek 79,8%-aban az tigyészek inditvanyaival egyez6 ér-
demi dontést hoztak.

Az tigyészek dltal bejelentett fellebbezéseknek az 6sszes fellebbezéshez
viszonyitott aranya emelkedett (2008: 40,1%; 2007: 37%).

A masodfoku birésagok a korabbi évvel egyezéen csupan a terheltek
32,2%-aval (2007: 33,3%) szemben szabtak ki sulyosabb buintetést vagy in-
tézkedést. A buntetés sulyositasat célzo perorvoslatok magas aranya is a ko-
rabbi évvel azonosan alakult (2008: 75%; 2007: 75,7%), amely az tgyészek
tettaranyos joghatrany alkalmazasa iranti térekvésének kovetkezetes képvise-
letére utal.
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A buntetés enyhitése végett 43 terhelt esetében, mig felmentésuk érde-
kében 37 terhelt javara keruilt sor tigyészi fellebbezés bejelentésére.

A masodfoku tgyészek altal fenntartott fellebbezések tobb mint a fele,
53,9% (2007: 58,4%), mig a harmadfoku eljarasban fenntartott tigyészi fel-
lebbezések 59,2%-a (2007: 65,7%) bizonyult eredményesnek.

A vdaderedményesség valtozatlanul kedvezdéen alakult (2008: 96,5%;
2007: 96,7%).

A rendkivili jogorvoslati eljarasokban valo kézremukoédés az elmult év-
ben is fokozott munkateherrel jart.

A valtozatlanul jelentés mennyiségu feliilvizsgdlati tigyek szama kisebb
meértékben emelkedett. A Legfels6bb Birosag 366 (2007: 359) tigy iratait kuld-
te meg nyilatkozattétel végett a Legfébb Ugyészségre, amely a terheltek, illetve
vedoik altal eldterjesztett 284 (2007: 271) inditvany 8%-at tamogatta, mig a
fétigyészségek altal benyujtott 82 (2007: 88) inditvany 76,8%-at talalta ala-
posnak. A Legfébb Ugyészség hivatalbol 11 (2007-ben 5) gy feltilvizsgalatat
inditvanyozta. A Legfels6bb Birosag a feluilvizsgalati inditvanyok elbiralasa
soran a 2008. évben is jelentés aranyban, az tigyek 83,3%-aban osztotta a
Legfébb Ugyészség allaspontjat.

A térvényesség érdekében jogorvoslat bejelentése iranti kérelmek szama
kisebb mértékben emelkedett (2008: 66; 2007: 61). A vadlott vagy védoé kérel-
meére 35 (2007-ben 44), a birosagok kezdeményezésére a korabbi évvel egyez6-
en 4, mig a féuigyészségek eléterjesztésére 23 (2007-ben 8) tigyben indult meg
az eljaras. A jogintézmény igénybevételének szigoru korlatai ellenére a benyuj-
tott jogorvoslati inditvanyok szama a targyévben 6tszérosére (15-re) emelke-
dett.

A jogegységi eljards a beszamolasi idészakban hatékonyan segitette az
egységes jogalkalmazas igényének érvényesulését. A legf6bb tgyész 3 (2007-
ben 1) jogegységi inditvanyt terjesztett el6, és a Legfels6bb Birosag jogegységi
tanacsanak elndke altal megktildott 1 jogegységi inditvanyra tett nyilatkoza-
tot.

Perujitasi eljaras kezdeményezésére valtozatlanul csekély szamban, az
elmult év adataival csaknem megegyezéen, minddssze az ugyek 1,9%-aban
(2007: 1,8%) kerult sor. Az 6sszesen 1.267 perujitasi tigybdl 1.126 esetben
indult meg az eljaras a terheltek vagy védéik inditvanyara. Az tigyészi kezde-
ményezések szama tovabb emelkedett. A birosagok 141 (2007-ben 112) tigy-
ben ligyészi inditvanyra jartak el.

Brintetdjogi szakagi vizsgdlat soran kerult sor a targyalasrol lemondas
alapjan folytatott eljarasok térvényességének az értékelésére. A vizsgalat meg-
allapitasai szerint a jogintézmény alkalmazasaban egyenetlenség tapasztalha-
to6. A targyalasrol lemondasra ugyanis kiterjedt bizonyitast nem igényld, vala-
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mint olyan tigyekben is sor kertlt, amelyekben fennalltak a birosag elé allitas,
illetve a targyalas mellézésének feltételei.

A vizsgalat szerint e kulon eljaras igénybevétele a hosszadalmas bizo-
nyitasi eljaras elkertilése érdekében, illetve akkor indokolt, ha a terhelt bu-
nosségére is kiterjedé beismerd vallomasanak jelentdés targyi sulyu buincse-
lekmeény felderitésében van kiemelkedd jelentdsége, illetve ha a terhelt a beis-
meré vallomasan és megbanasan tul, tovabbi jovatételt teljesit a sértett fele,
és kozvetitdi eljaras alkalmazasara nem kertilhet sor.

2.2.2. A megvddolt fiatalkoruak szama az el6z6 évnek megfeleléen alakult
(2007: 6.527; 2008: 6.588).

A vademelések ténybelileg és jogilag rendszerint megalapozottak voltak.
Erre utal, hogy a fiatalkoruiak tigyeiben az elmult években elért igen magas
vaderedményességet 2008-ban is sikeruilt megdérizni (98,3 %).

A gyermekek jogaira vonatkozo nemzetkdzi egyezményekbdl, a belséd
joganyagbol, tovabba az idészertiség kovetelményébdl egyarant levezetheté az
eljaras gyorsitasanak, a ktilénb6zdé diverzios jogintézmények alkalmazasanak
igénye a fiatalkoruak felelésségre vonasaval kapcsolatban.

A fenti elvaras szem el6tt tartasaval a szaktertileti tigyészek 2008-ban
2,4%-kal tobb tigyben inditvanyoztak a targyalas mell6zését, mint egy évvel
korabban (2007: 1.148 tigy; 2008: 1.175 ugy).

Az eljarast gyorsito jogintézmeények szélesebb koérti alkalmazasa azeért is
szlikséges, mert a rendes eljarasok soran a nyomozas elrendelésétél a jogerds
érdemi birosagi hatarozat meghozatalaig az tigyek 26,7%-aban az elmult év-
ben is t6bb mint két év telt el, a harom éven tul befejezett tigyek aranya pedig
meghaladta a 10%-ot, holott fiatalkorti esetében az életkori sajatossagok foly-
tan kuléonosen fontos lenne a blintetéeljaras gyors befejezése.

A buntetéeljarasok adatai és a feliigyeleti tapasztalatok szerint a vad-
képviselet ellatasaban kifejtett tigyészi inditvanyozasi és fellebbezési gyakorlat
kelléen segitette, hogy a birésag a tényallast a fiatalkoru szemeélyét és kdérnye-
zetét jellemz6 kortulmények tekintetében is felderitse, és olyan szankciot al-
kalmazzon, amely leginkabb szikséges a fiatalkoru helyes iranyu fejlédése
érdekében.

A jogerds birosagi hatarozattal befejezett tigyek szama a fiatalkoru ter-
helteknél az el6z6 évnek megfeleléen alakult (2007: 4.504; 2008: 4.557).

Az itélkezési gyakorlatban rendszerint megfeleléen érvényesult az a tor-
vényi rendelkezés, hogy szabadsagelvonassal jaro intézkedést alkalmazni vagy
buntetést kiszabni csak akkor lehet, ha az intézkedés vagy a buntetés célja
mas modon nem érheté el. Ennek megfeleléen a birésagok a fiatalkoru vadlot-
tak 55,9%-at probara bocsatottak (3.515 f6), 5,5%-aval szemben pedig pénz-
fé6bluintetést szabtak ki (343 {6).



22

Az elmult évben tovabb nétt azon fiatalkoruak szama, akiket a birosag
javitointézeti nevelésre kotelezett (2007: 191; 2008: 229).

2.3. A biintetés-végrehajtas térvényességi feltigyelete

A buntetés-végrehajtas torvényességi feliigyelete feladatkérébe tartozik vala-
mennyi blintetés, blintetdjogi intézkedés, a legsulyosabb jogkorlatozassal jaro
eljarasjogi kényszerintézkedés, tovabba mas, nem buntetdé térvényekben is
eléirt szankciok, jogkorlatozasok végrehajtasanak a jogallamisag szempontja-
bol torténd kontrollja. A szankcio egyes jogok szUkitésének vagy a téluk valo
megfosztottsagnak a formajat olti, illetve pozitiv kotelességet ir eld, ami a leg-
tobb esetben az elnevezésében szerepel is.

A jogfosztas, a jogkorlatozas mértékét az egyes szankciok tartalma adja.
Alapvetd jogok korlatozasarol van sz6 — még ha maga az allam részérdl és tor-
vény alapjan is —, ezért messzemend védelmet kell biztositani az esetleges visz-
szaelésekkel szemben. Ezt koveteli meg a személyiség, és altalaban az emberi
jogok megnovekedett jelentésége. Ugyanakkor gondoskodni kell arrdl is, hogy
ne maradjon el egyetlen szankcio, jogkorlatozas sem, s a térvény altal megha-
tarozott modon jusson érvényre, ami szintén a jogallamisag egyik szintjelzdje.
Eppen ezért all mar 15 éve nemzetkozi ellendérzés alatt ez az tigyészi szakterti-
let, aminek a jelentéségét, fontossagat a Strasbourgbol érkezett ellen6rzé bi-
zottsagok minden alkalommal hangsulyoztak és elismerték.

A buntetés-végrehajtasi térvényességi feluigyeleti és jogvédelmi (a tovab-
biakban: bv. felligyeleti) tigyész a fogva tartasi helyek rendszeres, minimum
kéthetente tortént ellendrzésével, a szabadsagvesztéssel jaro, tovabba a nem
szabadsagelvonast, de mas jogkorlatozast tartalmazo buintetések, buintetéjogi
intézkedések és eljarasjogi kényszerintézkedések végrehajtasanak térvényes-
ségi vizsgalataival elésegiti a torvényseértések feltarasat és megszlintetését,
hatékonyan hozzajarul a megelézéstikh6z, a blintetés-végrehajtas egész rend-
szerének a jogallami kovetelményeknek megfelel6 mtikédéséhez. Hiaba a bliin-
elkdveto elfogasa, a bliintetés kiszabasa, ha elmarad annak végrehajtasa, vagy
nem a torvények tiszteletére készteté modon térténik.

A buntetés végrehajtasaval kapcsolatos nevesitett intézkedést igényld
kezdeményezések szama — immar hosszabb idészakra is visszatekintéen —
emelkedést mutat. A 2007. évi 19.197 tigyh6z mérten 2008-ban 19.866 ilyen
kezdeményezés érkezett az tigyészségre, ami 3,5%-os novekedést jelent.

Az elmult évben 8,8%-kal emelkedett a blintetés-végrehajtasi biroi ha-
taskorbe tartozo jogerésen befejezett igyek szama. Mig 2007-ben 19.087 ilyen
ugyben jartak el a bv. feluigyeleti tigyészek, 2008-ban 20.771 ilyen tgyet kel-
lett feldolgozniuk. 6,3%-kal (11.171-r61 11.871-re) nétt azoknak az eljarasok-
nak a szama, amelyekben személyesen is kdozremukodtek. Az elséfoku bv. bi-
roi hatarozatok szama a 2007. évi 18.400-r6l 2008-ban 19.259-re emelkedett,
ami 4,7%-kal tobb tigyészi intézkedést igényelt.
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Az egyseéges jogértelmezést elémozditottak a bv. biréi meghallgatasokon,
targyalasokon jelenlévé tigyészek inditvanyai is, valamint azok a bv. feltigyele-
ti Gigyészi vizsgalatok, melyek a bv. intézetek altal a bv. birékhoz intézett eld-
terjesztések egységesitésére, jogi allaspontjaik helyesbitésére iranyultak.

2008-ban 7,2%-kal tobb, 6sszesen 2.215 buntetés-végrehajtast érintd
panasz, kérelem és bejelentés érkezett az tigyészségre. A fogvatartottak altal
benyujtott panaszok egy része az elhelyezést, az élelmezést, a banasmodot és
az egészségugyi ellatast, valamint a panaszok illetékes hatosagokhoz torténd
eljuttatasanak késedelmét kifogasolta. Ezen tulmenden a bv. feltigyeleti tigyeé-
szek altal szoban és kulén dokumentaltan az egyes fogva tartasi helyeken
meghallgatott fogvatartottak szama az elmult évben 8.463 f6 volt, kozuluk
2.089 16 ezt kuldn kérelmi lap kitoltésével is kérte.

A 2008-as esztenddben a Rendérség és a Hatarérség integracioja a fogva
tartast végrehajto szerveket is érintette, az 4j strukturaban jelentkezé felada-
tok végrehajtasat a bv. feliigyeleti tigyészek ellendrzd, instrualo tevékenyse-
guikkel segitették elé.

A buntetés-végrehajtasi szervezet intézmeényi fejlesztési korének uj ele-
me jelent meg 2008-ban. A magantéke bevonasaval épitett ketté, iun. PPP bor-
ton is megkezdte ugyanis mukodését Tiszalokon, illetve Szombathelyen. Az 4j
jogszabalyi konstrukcioban épitett és tizemeltetett, eddig Koézép-Europaban és
hazankban példa nélkil allo intézmények mukodtetése, a magan- és a koz-
szféra érdekei egyensulya, a fogva tartas torvényességének érvényre juttatasa
biztositasaban a bv. feltigyeleti tigyészek is aktivan kézremtkddnek.

A bv. feltigyeleti tigyészi szaktertileten dolgozo tigyészek 2008-ban 8.128
vizsgalatot végeztek, ami 11,4%-0s ndévekedést jelent az el6z6 évihez képest.
Tébb megyei bv. intézetben kifogasoltak a zsufolt elhelyezést, azt, hogy a
szlikség-helyeket a lakohelyiségtél csak egy fliggbnnyel valasztjak le; az elja-
rasi szabalyok megsértését a fogva tartottakkal szemben inditott fegyelmi elja-
rasok soran, a kapcsolattartas és a szabad levegdén tartéozkodas biztositasa
terén tapasztalt hianyossagokat, az elktilénitési szabalyok megsértését, a hia-
nyos munkaltatasi szabalyzatokat, a fogva tartott munkabalesete esetén a fe-
lelésségi szabalyok jogszabalyba titk6z6 régzitését, stb.

A munkaval foglalkoztatas vizsgalatanak célja a jogszabalyi eldirasok
betartasanak ellendérzésén tulmenden az is volt, hogy a fogva tartottak és a
kuls6 gazdasagi tarsasagok ko6zott a blintetés végrehajtasa alatt meg nem en-
gedheté kapcsolat vagy korrupcios 6sszefonodas megelézheté legyen.

A bv. felugyeleti tigyészek feltartak korabban tértént szabaditasokat is,
ezekben az esetekben az 1jboli befogadas, illetve mulasztas potlasa és a fele-
l6sségre vonas irant intézkedtek.

Az el6z6 évben a szabadsagvesztés blintetés foganatba vételével kapcso-
latos bv. feltigyeleti tigyészi vizsgalat eredménye mar ebben az évben jelentke-
zett. Kozel 5%-kal nétt a szabadsagvesztés blintetés foganatba vételének ute-
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me, ennyivel jobb lett a megel6z6 évinél. A hatralék aranya 24,5%-rol 20%-ra
csokkent az év utols6 napjan.

Tovabb tart a kézérdekti munka buntetéstiket t6lt6 elitéltek szamanak
novekedése. Az el6zé év utolsé napjan 7.530 f6 allott ilyen blintetés hatalya
alatt, 2008. december 31. napjan pedig mar 9.288 f6. N6tt az 4j munkahely
(314) vagy munka kijeldlése, valamint a végrehajthatosag megsztiinésével (508)
kapcsolatos tigyek szama, és 180-al tobb a szabadsagvesztésre atvaltoztata-
sok szama is.

A kozérdekti munka buntetés végrehajtasanak vizsgalata soran megal-
lapithato volt, hogy az eléviilés a birosagok adminisztrativ mulasztasai, tovab-
ba a partfogonak felrohato ok mellett azért kovetkezett be, mert a partfogonak
nem sikerult olyan munkahelyet talalnia, ahol az elitélt letolthette volna a
bluntetését, illetve az elitélt az eléviilés bealltaig nem volt fellelhetd.

Tobb olyan esetet tartak fel a bv. feltigyeleti tigyészek, amikor a partfogo
feltigyel6 indokolatlanul hosszu ideig nem jelezte az tigyésznek, hogy a kozér-
dekli munka blntetés szabadsagvetésre torténd atvaltoztatasanak feltételei
fennallnak. Szamos Uigyben nem jelezte a bv. bironak sem, hogy a felhivasokat
nem lehetett kézbesiteni az elitéltnek, pedig a munkahely kijel6lésére mar sor
kerult, igy lakcimfigyelés, koérozés, illetve elfogatdé parancs kibocsatasa indo-
kolt lett volna.

A pénzbUntetések végrehajtasanak vizsgalata soran az volt megallapit-
hato, hogy Utemében és nagysagaban éves viszonylatban jelentés valtozas
nem tortént, a végrehajtas azért huzodott el egyes tigyekben, mert a pénzbiin-
tetésrél a birésagi gazdasagi hivatalok az tigydénté hatarozat jogerére emelke-
dését kovetéen hosszabb idé elteltével kaptak értesitést, és tobb tigyben hosz-
szabb id6 telt el az els6foku birdsag atvaltoztatas érdekében tortént megkere-
sésére.

A melléekbuntetés (koztuigyektol, foglalkozastol, jarmuvezetéstol eltiltas,
kitiltas és kiutasitas) hatalya alatt allok szama éves viszonylatban orszagosan
tobb mint 30 ezer f6. Tobb mint 40%-uk jarmuivezetéstdl eltiltott.

Az egyes mellékblintetések végrehajtasanak vizsgalata koérében a jar-
muvezetéstdl eltiltas végrehajtasanak vizsgalatara helyeztiik a targyévben a
hangsulyt. A jogintézmény specialis célja a Btk. 37. §-aban meghatarozott al-
talanos buntetési célok mellett a kézlekedés biztonsaganak, a koézlekedésben
részt vevok életének és testi épségének a védelme. A tobbi blintetéjogi szank-
ciohoz hasonléan e mellékblintetés is csak abban az esetben tudja betélteni
tarsadalmi rendeltetését, ha végrehajtasa hatékonyan, a vonatkozo jogszaba-
lyi eléirasok maradéktalan betartasaval térténik. Gyakorlati tapasztalatok
alapjan is igazolhat6é a tudomanyos tézis, mely szerint a hatékonysag feltétele-
zi a torvényességet, vagy masképpen szolva, ha a végrehajto szervek nem a
jogszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen jarnak el, veszélyeztetik a birdsag
altal kiszabott szankcié hatalyosulasat. A vizsgalat soran a bv. felligyeleti
ugyészek feltartak azokat a kérilményeket és okokat, amelyek a jogintézmény
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érvényesulése ellen hatnak és megtették azokat a sziikséges intézkedéseket és
javaslatokat, amelyek elémozditjak a jogi norma egységes és kovetkezetes al-
kalmazasat.

Feltartak tobbek kozott, hogy a mellékblintetési értesité lapokat az ille-
tékes okmanyirodak a birésagoktol hosszabb id6 elteltével kaptak meg, tobb
esetben az Ugyben nem illetékes okmanyirodaktol tovabbkuldéssel, késede-
lemmel; a mellékblintetési értesité lapokat hianyosan toltotték ki, illetdleg a
mellékblintetés lejarati idejét a nem végrehajtando szabadsagvesztés mellett
kiszabott jarmuivezetéstdl eltiltasrol kiallitott birosagi értesitések nem tartal-
maztak. Tobb tigyben helytelentl végezték el a beszamitast a blintetés tarta-
maba.

A buntetdjogi intézkedések végrehajtasanak vizsgalata korébdl kieme-
lést érdemel a lefoglalt kabitoszerek, illetve kabitoszer fogyasztassal 6sszeflig-
g6 targyak tarolasaval és elkobzasaval kapcsolatos gyakorlat vizsgalata, amely
tobbek kozott feltarta, hogy elmaradt a kabitoszer-rendészet lefoglalasrol szolo
haladéktalan értesitése, az elézetes elkobzasra iranyul6 haladéktalan javaslat-
tétel, késedelemmel kerult sor szakértd kirendelésére, az tigyek nagy részében
a lefoglalt kabitoszerek elkobzasara intézkedés nem tortént.

A rendérség, az ligyészség €s — a bunjelekrol valé rendelkezés kdérében —
a birosagok koézremukoddésével végzett vizsgalat tapasztalatai, a tébb mint
2.000 konkrét Uigy attanulmanyozasa, az ezek nyoman tett intézkedések jol
szolgaltak az elkobzas, mint bulintetéjogi intézkedés végrehajtasanak torve-
nyességét és idészertiségét.

A mas targyakra kiterjedt elkobzas végrehajtasanak térvényességi vizs-
galata soran hianyossagok a renddérkapitanysagoknal a bunjelek bevételezé-
sének esetenkénti elmaradasaval, illetve késedelmes bevételezéssel, a lefoglalt
gépkocsik blnjelet kezel6 vallalkozok szamara térténd atadasanak dokumen-
talasaval, a bunjelnyilvantarté konyvek elintézetlen tételeinek kotelezé évi at-
vizsgalasaval, illetve ezek bejegyzéseivel, valamint a lefoglalasi jegyzékonyvek,
blunjeljegyzékek kezelésével kapcsolatban mertltek fel.

A megyei (Un. befogado) bv. intézetekben tapasztalhato zsufoltsagot nem
csOkkentette, hogy éves viszonylatban nétt a hazi Orizet alatt allok szama
(2007. december 31-én 143 {6, 2008. december 31-én 161 f6), valamint cs6k-
kent a szabalysértési elzarast t6ltédk szama (2007. december 31-én 159 {6,
2008. december 31-én 97 {6).

Az brizet és az eldzetes letartoztatas végrehajtasanak toérvényességét az
elmult évben is rendszeresen vizsgaltak a bv. feligyeleti igyészek a renddrségi
fogdakban és a bv. intézetekben. A fogva tartas minden tertiletét feloleld vizs-
galatok kapcsan a sziikséges intézkedéseket megtették. Feltartak tobbek ko-
z6tt, hogy a bunuigyi Orizetben 1évd fogvatartottak elfogatd parancsot kibocsa-
to birosagoknak torténd atadasat esetenként hianyosan dokumentaltak, el-
maradt a befogadaskori orvosi vizsgalat soran régzitett sértilés keletkezési ko-
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rulményeire vonatkozo orvosi nyilatkozat, illetve fogvatartottnak a sértlése
keletkezésének konkrét okara vonatkozo nyilatkozata.

Kifogas targya volt, hogy egyes renddrségi fogdakban nincs folyoviz,
szlikség-helyiség, a természetes fény nem kelléen biztositott, a zarkak szell6z-
tetése nem megoldott.

Az év utols6 napjan tébben voltak 6 honapnal hosszabb ideje elézetes
letartoztatasban, mint a megel6z6 évben ugyanezen a napon (2007. december
31-én 1.234 {6 (34%), 2008. december 31-én 1.591 {6 (38,4%).

A bv. feltigyeleti tigyészek havonta kétszer, ezen tulmenden a gyermek-
és ifjasagvédelmi tigyészek negyedévente vizsgaltak a rendérségi fogdakban és
a buntetés-végrehajtasi intézetekben fogva tartott fiatalkoruak elézetes letar-
toztatasa végrehajtasara vonatkozo specialis rendelkezések megtartasat is.

A Fiatalkoruak Szirmabesenydi Regionalis Bv. Intézetében a tankétele-
zettség végrehajtasaval kapcsolatos vizsgalat feltarta, hogy a bv. intézetben
lévé fiatalkoruak utan szuileik jogosulatlanul igényelnek csaladi potlékot. Az
tigyészi kezdeményezés alapjan a Magyar Allamkincstar altal lefolytatott vizs-
galat megallapitotta a jogosulatlanul igényelt csaladi potlék 6sszegét, amelyre
figyelemmel az érintettekkel szemben buntetdeljarast kezdeményeztiink.

Az ellendérzés széles korébdl sziikséges szolni az eldallito helyiségekben
torténd fogva tartasok ellenérzésérdl is. Ennek soran hianyossagok az eldalli-
tas okarol, varhato idétartamarodl, a jogorvoslati jogrol torténd tajékoztatas
dokumentalasaval 6sszefliggésben voltak megallapithatok. Nem egy esetben
az eléallito helyiségben tartozkodas meghaladta a térvényes 12 orat, tapasz-
talhato volt a nyilvantartas késedelme, illetve pontatlan vezetése, valamint az
eldallito helyiség nem megfeleléen biztonsagos volta, a térvényseértd elhelyezési
kortilmeények.

A Kozigazgatasi és Elektronikus Koézszolgaltatasok Koézponti Hivatala
Bunugyi Nyilvantarté Hatésagnal (BNYO) 369.384 erkoélesi bizonyitvany ki-
adasara iranyulo kérelem elbiralasanak térvényességét, valamint 61 birosagi
mentesités és az év folyaman a koéztarsasagi elndk altal gyakorolt 21 egyéni
kegyelem nyilvantartasba vételét feltigyeltik. A 61 biréi mentesités kozil 9
hatalyon kivil helyezése érdekében kellett tigyészi inditvanyt benyujtani. A
Bunugyi Szakértéi Kutaté Intézet Hemogenetikai és Daktiloszkopiai Osztalyan
feltartuk, amikor tévesen kerult régzitésre az ujj- €s tenyérnyomat. Ennek tor-
lésére azonnal intézkedtiink és a hasonlo esetek megelézése érdekében kiilon
ugyészi intézkedés kiadasara is sor kerult.

A buntetés-végrehajtas tertiletén feltart hianyossagok megsztintetése és
megelézése érdekében tobb blintetd és fegyelmi tigy kezdeményezése, bv. fel-
ugyeleti tigyészi rendelkezés é€s jelzés, utasitas adas és észrevételezés tortént
az év folyaman.
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3. A maganjogi és kozigazgatasi jogi ligyészi tevékenység

Az Gigyészi maganjogi és kozigazgatasi jogi szaktertlet terjedelmét, illetve tar-
talmat érint6 lényeges jogszabalyi valtozas nem volt az elmult évben. A koz-
igazgatasi Uigyészi torvényességi feltigyeleti tevékenység tigyforgalma orszago-
san kiegyenlitett, az el6z6 évihez viszonyitva azonos meértéku.

A torvényességi feliigyeleti funkcio gyakorlasanak moédszere — a korabbi
évek gyakorlatanak megfeleléen — a Legfébb Ugyészség éves vizsgalati terve,
illetve a fétigyészségek sajat vizsgalati terve alapjan az allampolgarok széles
korét érinté ktilonbo6z6 jogtertileteken folytatott vizsgalatok és elemzések vol-
tak. A kozigazgatasi targyu vizsgalatok szama 9,8%-kal, a vizsgalatok alapjan
tett igyészi intézkedések szama 5,5%-kal volt magasabb a 2007. évinél. Je-
lentés volt a felelésségre vonas iranti kezdeményezések szamanak ndévekede-
se, amely a 2007. évi 57-r61 2008-ban 158-ra emelkedett.

A torvényesseégi feltigyeleti tevékenység masik fontos tertlete a torveé-
nyességi kérelmek és egyéb beadvanyok elbiralasa.

A maganjogi szakterlileten az Uigyészi tevékenység az elmult évben is
azokra a teruletekre koncentralodott, ahol az tigyben nincs ellenérdekt fél
vagy olyan jogosult, aki a tdérvénysértés megsziintetése érdekében felléephetne,
illetve a feleknek nem érdeke a torvénysértés feltarasa. Ennek megfeleléen a
maganjogi szakagi tevékenységben kozponti helyet foglalt el az alapitvanyok,
egyeslletek birdsagi nyilvantartasba vételét elrendelé — térvénysértd — végzé-
sek elleni fellebbezés, a mtikddés torvényességének helyreallitasa iranti, illetve
a mar nem mukoédoé alapitvanyok, egyestiletek megsziintetése iranti kereset
benyujtasa. Gazdasagi jogi szaktertiileten fontos feladat a cégeljarasban valo
ugyészi kdézremuikddés, mivel az Gigyészség az a kiviilallo szerv, amelyik a be-
jegyzeési, illetve valtozasbejegyzési eljarasok soran elkoévetett térvénysértések
megszintetése érdekében intézkedéseket tehet, illetve a cégek ellen térvényes
mukoddéstk kikényszeritése érdekében cégbirosagi eljarast kezdeményezhet.

Az Uigyészség a jogegységi eljarasban valo kézremukoddésével segitette a
Legfelsébb Birdosag elvi iranyito munkajat. A 2008. évben a Legfelsé6bb Birosag
részérdl kezdeményezett 9 polgari, illetve kbzigazgatasi targya jogegységi in-
ditvanyra tettink észrevételt. Az észrevételeket a jogegységi tanacs altalaban
elfogadta.

3.1. Kézigazgatdsi jogi tigyészi tevékenység

3.1.1. A kézigazgatdsi jogi tigyészi térvényességi felligyeleti tevékenység el-
sédlegesen az 6nkormanyzati és mas hatosagok mukodése téorvényességének
ellendrzésére terjedt ki. A vizsgalatok tébbnyire a gyakorlatban felmerult —
gyakran jogszabalyi valtozasokbol adodo — jogalkalmazasi problémak feltara-
sara iranyultak.

A torvényességi kérelmek koérében valtozatlanul magas a szabalysértési,
épitéstigyi €és un. egyéb kozigazgatasi uigyekben benyujtottak szama. A kérel-
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mek tébbsége megalapozott volt, azok alapjan 608 ovas, 265 felszolalas, 163
jelzés benyujtasara, 39 tigyben feleldsségre-vonas kezdeményezésére kerult
sor.

A kozigazgatas szerkezetének atalakulasahoz igazodva a térvényességi
kérelmek korében olyan Uj tgytipusok valtak jellemzoévé, amelyek korabban
6nallé szambavételt nem igényeltek (pl. piacfeltigyeleti eljarasok, koltségvetési
és EU-s forrasbol szarmazo tamogatasok elosztasaval kapcsolatos eljarasok,
egészseéglgyi hatosagi intézkedések, koztestiiletek hatosagi eljarasait sérelme-
z6 torvényességi kérelmek.)

3.1.2. Az tigyészség a kiérnyezet- és természetvédelem teriiletén az Ugyészi
torvényességi felligyelet altalanos eszkozeivel, illetve a targykoért szabalyozo
kuldén jogszabalyok altal adott specialis jogkoreivel élve jar el. A lefolytatott
vizsgalatok mellett a torvényességi feliigyelet gyakorlasanak fontos tertilete a
feltigyeletektél megkuildott hatarozatok feltilvizsgalata és a torvényességi keé-
relmek elbiralasa.

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és vizligyi felligyel6ségektél 2008-
ban lényegében az el6z6 évivel azonos szamu (4.154, illetve 4.148) hatarozat
érkezett, az ezek nyoman tett térvényességi feltigyeleti intézkedések szama
viszont 15%-kal nétt.

A kotelezd, birsagolo hatarozatok nyoman az tigyészek 80 esetben bo-
csatottak ki a kotelezettek felé teljesitésre felhivast, illetve nyujtottak be kere-
setet a birésaghoz. A maganjogi intézkedések tdébbsége a jogellenes levegé-,
vizszennyezés, hulladék-elhelyezés megsziintetését célozta, tovabba az utobbi
idében elszaporodott jogellenes fakivagasokkal okozott kar megtéritésére ira-

nyult.

A tagabb értelemben vett kérnyezetvédelmi targyu térvényességi kérel-
mek szama (404) lényegében azonos a 2007. évivel (438). Valtozatlanul a leg-
tobb az épitéstigyi targyu beadvany (308), amellyel f6ként és nagyobb arany-
ban févarosi, Pest és Baranya megyei épitéstigyi hatosagi eljarasokat kifoga-
soltak, jellemzden a tervezett épitmény koérnyezeti hatasai felmérésének elmu-
lasztasa és a szomszédjogok sérelme miatt.

A kornyezetvédelmi targyu jogszabalyok elézetes egyeztetése soran 23
tervezetre tettink észrevételt, amelyeket a jogszabalyszerkeszték altalaban
elfogadtak.

A fogyasztovédelmi feltigyeléségektél 2008-ban 9.559 hatarozat érke-
zett, ami 17%-kal t6bb mint az el6z6 évi (8.165). A hatarozatok nyoman fo-
gyasztovédelmi ltgyben kozel 60%-kal tobb iratvizsgalatra, felvilagositas- és
adatkérésre kerult sor. Ezek eredményeként az tigyészségek 53 esetben szoli-
tottak fel a kereskedéket a fogyasztok széles korét érintd jogsértések meg-
szlintetésére, illetve 32 kozérdeku keresetet terjesztettek el6 a birésaghoz a
fogyasztoi jogokat sérté magatartastol eltiltas, és a jogellenesség tényének or-
szagos napilapban valo kézzététele irant.
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3.1.3. A szabadlysértésekkel kapcsolatos tigyészi tevékenység tovabbra is az
ugyeészi torvényességi feltigyeleti munka egyik kiemelkedé része. Az elmult év-
ben sem tért meg ezen a terlleten az tigyérkezés évek ota tartéo emelkedd ten-
denciaja, amely a targyévben 5,5%-0s volt. Az altalanos Uigyszam-emelkedésen
beltil azonban a szabalysértési jogi tertletet érinté szabalyozasi valtozasok
hatasara tapasztalhato bizonyos aranyatrendezdédés.

A szabalysértési ugyekben elrendelt elévezetések Uigyészi jovahagyasa
iranti el6terjesztések szama csdkkent, ugyanakkor az tigyészi feltilvizsgalatra
megkuldoétt hatarozatoknal 4.000-res emelkedés mutatkozik (szamuk 72.672-
rél 76.675-re nétt). Ebben jelentds szerepe volt a KRESZ modositasanak. A
kozuti kozlekedésrél szolo térvény 2008-ban bevezette az objektiv felel6sségen
alapulo kozigazgatasi birsag jogintézményét, amely hatassal van a vétkessé-
gen alapulo szabalysértési felelésség szankcionalasara is. A koézlekedési biz-
tonsag helyzetét javitani szandékozo jogszabaly-modositas a gyakorlatban
szamos jogértelmezési vitat eredményezett. Az eltéré vélemények abbol kovet-
kezden alakultak ki, hogy nem hataroztak meg a jogalkotok egyértelmuiien az
Uzembentartoi felel6sség alapjan megallapithaté koézigazgatasi birsagolas, va-
lamint az ugyanazon cselekmény miatt torténé szabalysértési eljaras megindi-
tasanak, illetve a kiszabhato blintetés és intézkedés alkalmazasanak feltétele-
it. A pontatlan és sok tekintetben hianyos szabalyozas miatt tobb helyen el6-
fordultak nehezen, illetve esetenként fel sem oldhaté parhuzamossagok.

A szabalysértésekrél szolo torvény jelentés modositasa volt az a 2008.
januar 1-jétél hatalyos rendelkezés, amely szerint a tudomasul vett és 6nként
be nem fizetett helyszini birsag elzarasra nem valtoztathaté at, hanem adoék
modjara hajthato be.

A szabalysértési hatosagok, illetve a szabalysértés miatt eljaré egyéb ha-
tosagok tevékenységének szinvonala valtozo, szamottevd javulas — néhany ki-
vételtdl eltekintve — az elmult évben sem volt tapasztalhato.

A targyév masodik felében ismét felmeruilt az tin. moped-autokkal kap-
csolatos jogi probléma, amely abban all, hogy az Eurépai Uniéban segédmoto-
ros kerékparként gyartott, és ilyen minéségben behozott jarmutiveket a hazai
jogszabalyok alapjan csak személygépkocsiként lehet forgalomba helyezni.
Ezért az ilyen jarmuveket segédmotoros kerékparként — azaz rendszam nélkul
és ,B” kategorias vezetdi engedély nélkil — hasznalok szabalysértést kovetnek
el, melyet a rendérhatosag szankcional. A hatarozatok elleni kifogasokat elbi-
ralo birosagok azonban a jogszabalyok hianyossagai és ellentmondasossaga
miatt eltéré dontéseket hoznak, azaz nincs egységesen kialakult biréi joggya-
korlat.

Mindaddig, amig a targyban a hatalyos jogszabalyok nincsenek egymas-
sal 6sszhangban, a jogalkalmazasban jelenlevd ellentmondasok nem oldhatok
fel. Ennek érdekében a KRESZ haladéktalan modositasat kezdeményeztik, de
erre a mai napig nem kerult sor.
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Az adougyi targyu torvényességi kérelmek el6terjesztdi tobb esetben az
un. vagyonosodasi vizsgalatok indokoltsagat, az ellenérzést végzé alkalmazot-
tak magatartasat, valamint az érdemi hatarozatok megallapitasait sérelmez-
tek. Ezekkel a kérelmekkel kapcsolatban észlelhet6 az a tendencia, hogy az
lugyfelek a koltséges és hosszu ideig tartd birdsagi eljaras helyett szivesebben
vennék, ha az Gigyészség végezneé el a sérelmezett hatarozatok, illetve eljarasok
feltulvizsgalatat olyankor is, amikor a keresetinditasi hataridé még nem telt le.

Hazank eurdpai unios tagsaga kovetkeztében az elmult években ujra-
szabalyozasra kerult a menekultiigy és az idegenrendészeti joganyag. A rész-
ben 1) szemléletd jogi szabalyozas kisebb-nagyobb zavarokkal éptil be a jogal-
kalmazasba. Az orszag nemzetk6zi megitélése szempontjabol igen érzékeny
jogteruletrdl érkez6 jelzések kivizsgalasa soran igyekeztiink hatékony intézke-
désekkel elésegiteni a torvényes joggyakorlat kialakitasat. E témakdrben vizs-
galatot folytattunk az afgan menektltek tigyében annak megallapitasara, hogy
a menekultekre és az oltalmazottakra vonatkozo jogszabalyokat a Bevandorla-
si és Allampolgarsagi Hivatal betartotta-e. A vizsgalat soran — tébbek kozott —
megallapitottuk, hogy az oltalmazottaknak az 6ket megilleté és a normalis, a
menekulttaboron kivili életvitelhez sziikséges iratokkal valo ellatasa nem
minden esetben tértént meg. Tekintettel arra, hogy ez a jogi szabalyozas hia-
nyossagaira vezethetdé vissza, a jogszabaly modositasanak kezdeményezését
javasoltuk az Igazsaguigyi és Rendészeti Minisztériumnak.

Torvényességi kérelem alapjan folytatott vizsgalatunk tarta fel, hogy a
hadiipari tevékenységet jogszertitlentl folytatok birsagolasanak szabalyai hia-
nyosak, ami a gyakorlatban a birsag jogintézményét szinte alkalmazhatatlan-
na tette. Arra is rairanyitotta a figyelmet az tigyészi eljaras, hogy a haditech-
nikai termékek megszerzése, tartasa ma Magyarorszagon (néhany kivételt6l
eltekintve, mint példaul a léfegyverek) szabalyozatlan. Ezért jogszabaly modo-
sitasat, illetve megalkotasat kezdeményeztiik.

3.2. Maganjogi tigyészi tevékenység

3.2.1.A maganjogi tigyészi tevékenységben 2008-ban meghatarozo volt a gaz-
dasagi tarsasdagokrol sz6lé 2006. évi IV. toérvény (Gt.) és a cégnyilvanossagrol, a
birésagi cégeljarasrol és a végelszamoldasrol szolo 2006. évi V. térvény (Ctv.)
alkalmazdasdanak segitése. A Ctv. alapjan a birésag a cégeljarasban kettds fel-
adatot lat el, egyrészt kozhiteles nyilvantartast vezet a gazdasagi tarsasagok-
rol és mas, a cégjegyzékben kotelezéen vagy dnkéntes alapon bejegyzendd jog-
alanyokrol, masrészt térvényességi ellendrzési jogkorrel rendelkezik a bejegy-
zett cégek felett. A torvényességi feltigyelet ellatasaban a Ctv. az Uigyész sza-
mara jelentds jogkoroket biztosit. A cégbejegyzési (valtozas-bejegyzési) eljaras
minden esetben egyoldalu eljaras, az Uigyészség az egyetlen kivulallo szerv,
amelyik a koézhitelesség és a tdérvényes mukodés biztositasa érdekében fellép-
het.

Az Ugyész a bejegyzési (valtozas-bejegyzési) kérelemnek helyt ado vég-
zést a kozzétételétdl szamitott 30 napos jogveszté hataridén beltil megtamad-
hatja, ha a végzés, illetve a bejegyzés alapjaul szolgalo iratok toérvénysértok.
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A kozzeétételtdl szamitott 6 honapos jogvesztd hatariddén beltl az tigyész pert
indithat a cégalapitas érvénytelenségének megallapitasa irant. A koézhitelesség
védelme érdekében az ligyész a térvényben meghatarozott feltételek fennallasa
esetén kérheti a hivatalboli bejegyzések torlését, tovabba annak megallapita-
sat, hogy valamely kézhatalmat gyakorlo szerv a hivatalbol bejegyzendé ada-
tok kérében nem tett eleget adattovabbitasi kotelezettségének.

A cégbejegyz6 végzés hatalyon kivul helyezése irant az Ugyészség a
2008. eévben 74 keresetet nyujtott be és 8 alkalommal kezdeményezett cégbi-
rosagi eljarast a hivatalbél bejegyzendé adatok hibas volta miatt.

Az ugyészi kozremtkddés masik jelentds tertilete a cégbiroésag toérvé-
nyességi felligyeleti eljarasaban valo részvétel. A Ctv. az tigyészt altalanos el-
jaras-kezdeményezeési joggal és az eljarasban félként valo részvétel jogaval ru-
hazza fel.

Torvényességi feltigyeleti eljarast az tigyész akkor kezdeményezhet, ha a
cégjegyzékbe bejegyzett adatok torvénysérték, a létesitd okirat, illetve a be-
jegyzett adatok hianyosak, a cégek mukodése nem felel meg a jogszabalyi eld-
irasoknak. A cégtérvényességi eljarasok kezdeményezésének szama emelke-
dett (2007-ben 1.024, 2008-ban 1.138 volt). Ha az tgyész valamely kizaré ok
folytan nem jogosult részt venni a cégbirosagi téorvényességi feltigyeleti elja-
rasban, jogosult a cégbirésag hivatalboli eljarasanak meginditasat kezdemeé-
nyezni, pl. a ,fantomizalodott” cégek ellen a megsziinéstik megallapitasa irant.

3.2.2.A Polgari Torvenykényvrél szolo 1959. évi IV. térvény (Ptk.), illetve az
egyesulési jogrol szolo 1989. évi Il. térvény rendelkezései alapjan az alapitvad-
nyok és tarsadalmi szervezetek mikédésének torvényességi felligyelete az
ugyészség hataskorébe tartozik. A térvényi kotelezettség mellett tarsadalmi
elvaras is a civil szervezetek téorvényes mukoédésének biztositasa, mivel ezek a
szervezetek fontos kozérdekd feladatokat valositanak meg a tarsadalmi élet
kulonbo6z6 tertletein. Kulénosen fontos a koézhasznu, kiemelten kézhasznu
szervezetek gazdalkodasa atlathatéosaganak, nyilvanossaganak biztositasa,
mivel ezek a szervezetek jelentés adozasi és egyéb kedvezményekben része-
stilnek. Jogos tarsadalmi igény, hogy ezeknek a szervezeteknek a tevékenyseé-
ge valoban a koézérdeku célok megvalositasat szolgalja.

A térvényes mukodés meghatarozo feltétele, hogy a szervezet 1étrehoza-
sanal (alapszabaly, alapito okirat elkészitésénél és elfogadasanal) betartsak a
torvényi eléirasokat. A létesitésnél eléforduld jogszabalysértések, egyéb hia-
nyossagok a késdébbiekben a mukdédés soran mar nehezen vagy egyaltalan
nem orvosolhatok. Kuilléndsen vonatkozik ez az alapitvanyokra, mivel az alapi-
tora az Ugyészi térvényességi feltigyelet nem terjed ki, ezért az alapito okirat-
ban eléforduld jogsértések kiktiszobolése érdekében vele szemben a bejegyzést
kovetden tigyészi intézkedés nem teheté.

Az lugyészséget fellebbezési jog illeti meg az alapitvanyok, egyestletek
birosagi, kézhasznusagi nyilvantartasba vételét elrendelé végzéssel szemben.
A fellebbezéssel megakadalyozhato, hogy a térvénysértéen megalakitott szer-
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vezetet a birésag nyilvantartasba vegye. Az tigyészség az elmult évben 566 fel-
lebbezést nyujtott be a 2007. évi 460 fellebbezéssel szemben.

Az Ugyészségnél visszatéré feladatként jelentkezik az alapitvanyok,
egyesuletek mtkddése torvényességének vizsgalata. A vizsgalati tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a civil szervezetek mukoédésében szamos kisebb-nagyobb
jogszabalysértés, egyéb hianyossag all fenn. Az ugyészségek a 2008. évben
718 alapitvany, 98 koézalapitvany, 1.216 tarsadalmi szervezet, tovabba 6 koz-
testulet, illetve kdézhasznu tarsasag mukodésének torvényességét vizsgaltak
meg. A vizsgalatok alapjan az alapitvanyokhoz, kézalapitvanyokhoz, illetve
egyesuletekhez a 2007. évivel csaknem azonos szamu, 2.186 intézkedést
nyujtottak be. Az intézkedések megoszlasa 270 ovas, 1.242 felszolalas, 15 fi-
gyelmeztetés, 649 jelzés. Emellett 10 esetben kezdeményeztek felel6sségre vo-
nast.

A vizsgalat tobb esetben amiatt nem volt lefolytathaté, mert a vizsgalni
kivant alapitvany, egyestilet mar nem mukdédoétt. A mikodés hianya nagyobb
aranyban tapasztalhato a 10 évnél régebben alakult egyesuileteknél. A muko-
dés megszinésének megallapitasa irant a targyévben az tigyészek 598 alapit-
vany és 841 egyesllet ellen nyujtottak be keresetet. Ezt meghaladéan 139
esetben egyéb eljarast (pl. kézhasznusagi nyilvantartasbol torlést, atsorolast)
kezdeményeztek.

A civil szervezetek mukodésével kapcsolatban jelentkezé tarsadalmi ér-
deklédést mutatja, hogy valtozatlanul magas az e szervezeteket érinté kérel-
mek szama. Az alapitvanyok, koézalapitvanyok vizsgalata irant 179, a tarsa-
dalmi szervezetek mukodésével kapcsolatban 446 kérelem érkezett. Tébb (6sz-
szesen 52) kérelmet nyujtottak be partok, sportagi szakszdévetségek, egyhazak,
kézhasznu tarsasagok, koztestiiletek mikoédésének tigyészi vizsgalata irant.

3.2.3.Valtozatlanul fontos tgyészi feladat a gyermek csaldadi jogdllasdanak
rendezése. A hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. tor-
vény (Csjt.) keresetinditasi jogot biztosit az Gigyész szamara, ha az apa a ren-
delkezésére allo hataridében nem tamadja meg az apasag vélelmét. Ezzel a
keresetinditasi joggal az tigyész altalaban olyan esetben él, ha a vérszerinti
apa igéretet tesz a teljes hatalyu apai elismer6é nyilatkozat tételére, és ezzel
biztosithato a gyermek rendezett csaladi kérben vald nevelése. Az ligyészek a
2008. évben 50 keresetet nyujtottak be az apasag vélelmének megdodntése
irant.

Az ugyei vitelehez szikséges belatasi képességgel nem rendelkezd sze-
meélyek jogainak védelme érdekében a Ptk. — mas jogosultak mellett — az
ugyeészt is feljogositja gondnoksag ala helyezés iranti per inditasara. Az elmult
évben az érintett személy személyiségi és vagyoni jogai megovasa érdekében
az ugyészség 65 keresetet nyujtott be gondnoksag ala helyezés irant.

3.2.4. A Legfébb Ugyészségen a maganjogi és kozigazgatasi szakag feladatai-
nak jelentds részét a jogszabalyok véleményezése €és a kuilsé szervektdl érkezd
véleményt kéré megkeresések alkotjak.
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A jogalkotasrol szolo 1987. évi XI. torvény (Jat.) 28. §-anak rendelkezése
szerint a torvény- és a kormanyrendelet-tervezeteket véleményezésre meg kell
kuldeni a legfé6bb ligyésznek. A Magyar Koztarsasag uigyészségérdl szolo
1972. évi V. térvény (Utv.) legfébb tigyészi véleményezési kérbe vonja a mi-
niszteri rendelet tervezetét is.

A korabbi észrevételeink ellenére a jogalkotok figyelmen kivil hagyjak a
Jat. 31. §-anak rendelkezését, amely szerint a véleménynyilvanitas hataridejét
ugy kell megallapitani, hogy a véleményezé megalapozott véleményt adhasson
és azt a tervezet elkészitésénél figyelembe lehessen venni. Valtozatlanul gya-
koriak az egy-két napos hataridék, amely hataridé alatt a szakmai kovetelme-
nyeknek megfeleld, megalapozott vélemény nem adhaté. Gyakran eléfordult,
hogy a minisztériumok térvényi kotelezettségiik ellenére nem kuldték meg
minden esetben a tervezetet észrevételezésre.

A 2008. évben 565 jogszabalytervezet érkezett, amelybdl 104 tervezetre
tettink érdemi észrevételt. Emellett szamos esetben vett részt az ltigyészség
képviseldje egyezteté megbeszéléseken is.

3.3. Maganjogi és kézigazgatdsi jogi szakagi vizsgalatok

3.3.1. A maganjogi és kozigazgatasi jogi szakagi tevékenység fontos tertilete a
kiilénbodzd szerveknél folytatott vizsgalati tevékenység. A Legfébb Ugyészség,
illetve a megyei fétigyészségek vizsgalati terve alapjan az tigyészségek elsésor-
ban azokat a jogteruileteket vizsgaljak, amelyekben jogszabalyi valtozas folytan
vagy egyéb okokbol gyakoriak a jogsértések.

A Legfébb Ugyészség vizsgalati terve alapjan 2008-ban a féligyészségek
megvizsgaltak a kiemelt koézlekedési szabalysértések elbiralasanak gyakorla-
tat, a jarmuvezetéstodl eltiltas alkalmazasanak és végrehajtasanak térvényes-
ségét. A vizsgalat a 2007. januar 1. és szeptember 1. k6zo6tt indult szabalysér-
tési uigyekre terjedt ki. A vizsgalt idészakban a renddri szervek 86.936 un. ki-
emelt kozlekedési szabalysértést regisztraltak. Az tigyészi vizsgalat 139 rend-
O6rkapitanysagnal kozel 21 ezer Ugyre terjedt ki. A vizsgalat eredményeként
477 intézkedést tettek (229 ovast, 133 felszolalast, 99 jelzést nyujtottak be, 3
esetben buntetéeljarast kezdeményeztek, 13 tigyben egyéb intézkedeést tettek).

Ovas benyujtasara féként a cselekmény téves minésitése, a szabalysér-
tési felelésség megallapitasa, a hatarozat megalapozatlansaga miatt kertult
sor.

Orszagos vizsgalat keretében ellendrizte az ltigyészség az allatvédelmi
szabalyok alkalmazasanak térvényességét, a Mezégazdasagi Szakigazgatasi
Hivatal koézponti és tertleti szerveinél, tovabba a jegyzéknél. A kozel harom-
ezer Ugyet érintd vizsgalat nyoman a térvénysérté, megalapozatlan hataroza-
tok ellen 68 ovast nyujtottak be az luigyészek, az allatvédelmi hatosagok jog-
szabalysérté gyakorlata, mulasztasa miatt 230 felszolalas és 80 jelzés benyuj-
tasara kerult sor.
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Ugyancsak orszagosan vizsgaltak az tigyészségek a polgarmesteri hiva-
taloknal a koztisztviseldi jogviszony megszintetésére vonatkozo rendelkezések
betartasat. A vizsgalat 436 polgarmesteri hivatalnal 2.987 ugyre terjedt ki. A
feltart torvénysértések orvoslasa érdekében 392 esetben tettek tigyészi intéz-
kedést (56 ovas, 164 felszolalas, 171 jelzés, 1 blintetd feljelentés).

A Legfébb Ugyészség vizsgalta a nyugdijfolyosito igazgatosagnal a
nyugellatasok, illetéleg nyugdijak jogszabalyon alapulé emelésével kapcsola-
tos fellebbezési és feluigyeleti eljarasok torvényességét. A vizsgalat soran fel-
mertlt eljarasjogi kérdés rendezése érdekében a Legfébb Ugyészség felszola-
last nyajtott be, amelyet az Igazgatosag elfogadott.

A féougyészségek sajat kezdeményezésu feladatként tébb vizsgalatot foly-
tattak a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és vizligyi felugyel6éségeknél a
levegd tisztasagvédelmi, csatornabirsagolasi, vizvédelmi eljarasok térvényes-
ségének ellendérzésére. Szamos esetben vizsgaltak a jegyzék hulladékgazdal-
kodasi tevékenységének térvényességet is.

Evek 6ta visszatéréen jelentkeznek a szocidlis ellatasokkal, a lakasfenn-
tartasi tamogatassal kapcsolatos eljarasok térvényességével, valamint az in-
gatlan-nyilvantartassal és ingatlantigyekkel kapcsolatban végzett f6tigyészségi
vizsgalatok.

3.3.2. A gyermek- és ifjusagvédelmi szakteriileten a torvényességi kérelmeket
és panaszokat — amelyek gyakran a gyamhivataloknak a sziilék és a gyerme-
keik kapcsolattartasaval O0sszefliggd eljarasait és a hozott hatarozatokat sé-
relmezték — az tigyészek az elmult évben is a térvényes hataridében kivizsgal-
tak és a sziikséges intézkedéseket megtették.

Tobb fotuigyészség sajat hataskorben folytatott vizsgalatot is, ezek ered-
meényeként 1.260 intézkedés megtételére kertilt sor.

A vizsgalatok kézéppontjaban — az el6z6 évek gyakorlatahoz hasonloan —
a gyermekek védelmérdl és a gyamuigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. tor-
vény végrehajtasanak kérdései alltak.

A szaktertilet hataskodrébe tartozo szabalysértési tigyekben a féluigyész-
ségek az elmult évben is folyamatosan vizsgaltak a gyermek- és fiatalkoruakat
érinté hatarozatok térvényességét, igy példaul

— a kozoktatasi térvényben meghatarozott koételezettségek megszegéseé-
nek szabalysértése miatti tigyekben,

— a gyermektartasdij allam altali megelblegezése targyaban hozott
gyamhivatali hatarozatok térvényessége kérdésében.

Ez utobbi vizsgalat azt allapitotta meg, hogy az egyes gyamhivataloknal
az eljarasok jelentdésen elhuzodnak, f6ként a végrehajtasi eljaras eredménye-
nek tisztazasa, vagy a kotelezett személyes meghallgatasa érdekében.
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4. A katonai iigyészség tevékenysége
4.1. A btintetdjogi katonai tigyészi tevékenység

A katonai uigyészség blintetéjogi feladatait a biintetéeljarasi térvényben a ka-
tonakra vonatkozo eltérések figyelembe vételével, az altalanos szabalyok sze-
rint latja el. A Be. 477. §-anak (1) bekezdése értelmében, ha a nyomozast nem
a katonai tigyész végzi, nyomoz6 hatosagként az illetékes parancsnok (vezetd)
jar el. A kisebb sulyu katonai vétségek esetében a parancsnokok altal folyta-
tott nyomozasok felett a katonai tigyészség felligyeletet gyakorol, illetve azok
nyomozasat a hataskorébe vonhatja.

A teruleti katonai tigyészségek a kizarolagos vadhatosagi jogkoriket az
elsé fokon eljaro févarosi és a kijel6lt tovabbi négy (Csongrad, Hajdu-Bihar,
Gyo6r-Moson-Sopron, valamint Somogy) megyei birosag katonai tanacsai el6tt
gyakoroljak. A fellebbezéssel és egyéb rendkiviili perorvoslatokkal érintett
buntigyekben — orszagos hataskérrel — a Katonai Fellebbviteli Ugyészség telje-
siti a vadhatosagi feladatokat.

A katonai tigyészi nyomozasok felett a feligyeletet — illetve a Magyar
Koztarsasag Legfels6bb Birosaga elétti, rendes és rendkivili perorvoslati fel-
adatokat — a Katonai Féugyészség latja el.

A Btk. 122. §-anak (1) bekezdése szerint katona a Magyar Honvédség
tényleges allomanyu, valamint a Renddérség, a blintetés-végrehajtasi szervezet
és a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok hivatasos allomanyu tagja, akiknek
katonai buincselekményei (Btk. XX. Fejezet) miatt katonai buintetéeljarasnak
[Be. 470. § (1) bekezdés a) pont] van helye. Meg kell jegyezni, hogy 2008. ja-
nuar 1-jéig — buintetdjogi értelemben vett — katonak voltak a mar megszint
Hatarérség hivatasos és szerzédéses allomanyu tagjai is.

A Be. 470. §-a (1) bekezdésének b)-c) pontjai alapjan az elmult évben a
katonai bluintetéeljaras hatalya — a katonai blincselekményeken kivil — kiter-
jedt a Magyar Honvédség tényleges allomanyu tagjai altal elkévetett barmely
buncselekményre, valamint a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok, tovabba a
buntetés-végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyu tagjai altal a szolgalati
helyen, illetéleg a szolgalattal 6sszefliggésben elkévetett mas koztérvényes
buncselekmeényeire is.

A katonai bluntetdeljaras hatalya kiterjed tovabba a szdvetséges fegyve-
res erd tagja altal elkévetett, magyar blinteté joghatosag ala tartozo, szolgalat-
tal 6ssze nem fliggd koztérvényes buncselekmények elbiralasara is [Be. 470. §
(1) bekezdés d) pont]. Ebben az esetben azonban a katonai blintetéeljaras so-
ran a NATO-val, illetve a tagallamaival kotott nemzetkdzi jogallasi egyezmeé-
nyek specialis joghatosagi és kolcsénds buntigyi egytittmtikédési szabalyait is
alkalmazni kell.

A katonai buntetdeljarasban a polgari személy buntarsak buintetéjogi
felel6ssége — kizarolag szoros személyi vagy targyi 6sszefliggés esetén is — csak
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akkor biralhato el, ha az eljaras elkuldnitése egyébként nem lehetséges [Be.
470. § (3) bekezdés].

Ugyancsak katonai buintetéeljarasnak van helye akkor, ha a (magyar)
katona buintetdjogi fogalma ala tartozo személy a feljelentett katonai btincse-
lekményt (Btk. XX. fejezet) szovetséges fegyveres erd katonajaval szemben, igy
példaul kulfoldén allomasozo békefenntarto alakulat tagjaként koveti el (Btk.
122 /A. §).

A katonai uigyészi szervezet felkésziiltsége és a bundzési struktuara val-
tozasai miatt meg kell emliteni, hogy a Magyar Honvédségen kivili fegyveres
testilletek — gyakorlatilag a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak
szolgalati viszonyarol szolo 1996. évi XLIIIL. térvény 1. §-anak (1) bekezdésében
nevesitett valamennyi rendvédelmi szerv — esetében a jelenlegi katonai blinte-
téeljarasi hataskordk kiterjesztésével, a szolgalattal 6ssze nem figgd koztor-
vényes buncselekmények esetén is lehetdség nyilna a blintetéeljarasok eddigi-
eknél gyorsabb, ezaltal ésszertibb hataridén belul térténd befejezésére.

A targyévben a katonai tigyészségekre 1.686 1j buintetd feljelentés érke-
zett, amely 4,9%-kal volt kevesebb az el6zd évi adatnal (2007-ben is 1,7%-os
emelkedés volt). A feljelentettek szama 6sszesen 2.184 {6 volt, amely 7,1%-o0s
csokkenést mutat.

A tertleti katonai tigyészségek az el6z6 évrdl folyamatban maradt 262
uggyel egyltt 1.948 buntetdfeljelentés tigyében jartak el, amelyek 85,4%-at
eredményesen be is fejezték. Az év végén meég befejezetlen 284 buinugy kettd
havi tigyérkezés atlaganak felel meg. Ez a mutato — a csékkenés ellenére — 27
uggyel tobb az el6zé évinél.

A katonai buintetdeljarasban 1.769 ismertté valt biincselekmény elkove-
tését allapitottak meg, amely 6,7%-os csdokkenés az el6z6 év adatahoz képest
(1.896).

Az 566 ismertté valt katonai blincselekmény az 6sszes blncselekmény
32%-a volt (ez az el6zd évhez képest 4,6%-os emelkedést mutat), mig a targy-
évben a buncselekmények 68%-a (1.203) volt koéztérvényes buncselekmény.
Ez 11,2%-os csOkkenést jelent a korabbi évhez viszonyitva.

A targyévben a nyomozasok eredményeként 6sszesen 54.543.000 Ft kar
okozasat allapitottak meg, amelynek 41,6%-a térilt meg az eljarasok soran,
szemben az el6zd évi 17,3%-o0s megtérulési arannyal.

Az €l6z6 évhez képest 11,2%-kal csékkent az érdemi befejezésekkel érin-
tett elkdveték szama (920 6). Kozuluk 203 f6 volt eredetileg is ismeretlen, de
134 gyanusitott kilétét a nyomozas soran sikeruilt felderiteni. A felderitési mu-
tato a 2007-es 58,6%-ro0l 66%-ra nétt. Azt azonban meg kell jegyezni, hogy a
kizarolag a katonai tgyészek altal nyomozott tigyekben a felderitési mutato
79,1%.
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Az ismert, vagy ismertté valt 851 elkdéveté koézul 336 {6 (az elkdvetdk
36,5%-a) olyan katona elkoveté valt ismertté, aki a Magyar Honvédség tényle-
ges allomanyaban teljesitett szolgalatot.

Ezen elkovetdi kor terhére az O6sszes bUncselekmény 52,9%-at, tehat
936 buncselekmény elkdvetését allapitottak meg. Ez az adat a 2007. évihez
képest 7,3%-o0s emelkedést mutat. Kuiléon ki kell emelni, hogy a katonai btin-
cselekmények aranya ennél az elkovetdi kérnél csak 13,8%.

A 18 (volt) hatardr elkévetdé 27 buncselekményt kovetett el. A statiszti-
kai adatokban itt mutatkozik meg jelentésen a csdkkenés egyik oka, ugyanis
2007-ben 127 hatardr elkdvetd volt, akik 324 buncselekményt kovettek el.

A rendér elkévetdk szama viszont ismét névekedett, 237-r6l 310-re, igy
aranyuk a 22,7%-rol 33,7%-ra valtozott. A renddérék altal elkovetett blincse-
lekmények szama a korabbi csékkenés utan most 307-r61 368-ra novekedett.

A buntetés-végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyu tagjai ellen tett
feljelentések szama kis mértékben noévekedett, a targyévben 168 {6 ellen 312
buncselekmény elkovetése miatt tettek feljelentéseket, a buincselekmények
szama viszont jelentésen noévekedett (2007-ben 152 f6 176 blncselekményt
kovetett el).

A polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok allomanyaba tartozé személyek
ellen (11 f6) 29 buncselekmény miatt indult eljaras (2007-ben 5 f6 ellen 6
buncselekmény miatt folyt nyomozas).

Szovetséges kulféldi katona ellen 2008-ban nem indult nyomozas.

A buntetéjogi értelemben vett katonaval egytitt blincselekményt elkéve-
té6 polgari személyek szama — akik esetében a buntetéeljarasok elkuilonitése
nem volt lehetséges — 77 {6, az elkdveték 8,4%-a volt. Terhtikre 97 esetben
allapitottak meg a blincselekmeény elkévetését (a targyév adata a 2007-es év-
hez képest 55%-0s csokkenést mutat).

A katonai ugyészségek érdemben 1.516 ugyet fejeztek be, amely 8,4%-
os csOkkenés a 2007. évi 1.655 tiggyel szemben. Ebbdl 115 tigyben a feljelen-
tés elutasitasarol hoztak hatarozatot, a tébbi 1.401 tigyben pedig lefolytattak
a nyomozast. Ez 9,3%-kal kevesebb a 2007. évihez képest. 266 tigyben tértént
attétel vagy egyesités, igy azokat statisztikai szempontbol nem lehetett kiilon
értékelni.

Az ugyek 65,5%-aban, 918 tigyben folyt kizardlagos ligyészségi nyomo-
zas. Ez 12,2%-o0s cs6kkenés a korabbi évhez viszonyitva. (Pontosan ennyi volt
2007-ben az emelkedés.) 169 tigyben — a nyomozott tigyek 12,1%-aban - a
parancsnok 6nalléan végezte a nyomozast. Mas hatosag folytatta a nyomozast
4 igyben, majd tette at az tigyet katonai biintetéeljaras lefolytatasara.
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A tertleti katonai tigyészségek a nyomozasokat az uigyek 78,1%-aban a
két honapos torvényi alaphataridén beltl befejezték. Ez az arany 2007-ben
79,3% volt. A hat héonapon tali nyomozasok szama 34 Ugy, az uigyeknek csu-
pan a 2,4%-at tette ki, és ezen tigyekbdl (15 tigy) is mas hatosagtol — hosszabb
nyomozast kévetéen — kertilt attételre a katonai tigyészségekre. Osszességé-
ben az is megallapithato, hogy katonai blintetéeljaras soran harom hénapon
belul az tigyek 85,9%-at befejezték (ez az arany 2007-ben 86,7% volt).

A kulféldon allomasozé magyar kontingenseknél 24 Ugyben kellett
nyomozast elrendelni, 6sszesen 27 buUncselekmény miatt, amelybdl 18 kato-
nai, mig 9 koztoérvényi blncselekmény volt. Ez enyhe emelkedést jelent a
2007. évi 16 Ugyben 16 elkdvetett biincselekménnyel szemben. A mobil kato-
nai Ugyészi csoportnak a targyévben nem kellett ktilf6ldén nyomozasi cselek-
meényt végrehajtania.

A személyes szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések az el6zé évi 47
f6 helyett a targyévben 18 gyanusitottat érintettek. Kozulik 14 {6 elézetes le-
tartoztatasban (2007-ben 47 {6), 2 {6 gyanusitott csak érizetben volt, 2 6 gya-
nusitott pedig lakhelyelhagyasi tilalom alatt allt. Ezek a szamadatok gyakorla-
tilag azonosak a 2006. évi adatokkal, ez azt is jelezheti, hogy csékkentek a
jelentds targyi sulyua blincselekmények.

Az elbzetes letartoztatassal érintett terheltek tigyeiben a katonai tigyé-
szek minden esetben soron kivili eljarassal térekedtek arra, hogy az elrendelt
kényszerintézkedéseket a leheté leghamarabb megszintessék. Ezt tamasztja
ala az, hogy a katonai tigyészek az elézetes letartoztatast az érintett gyanusi-
tottak t6bb mint 2/3-a (10 {6) esetében mar a nyomozas soran megszuntették.
6 honapon tuli elézetes letartéztatasra nem kertilt sor.

Kiemelendé a kényszerintézkedések inditvanyozasi gyakorlatanak toér-
vényessége és megalapozottsaga. A katonai ugyészek kényszerintézkedés el-
rendelésére tett inditvanyat a biréosagok egyetlen alkalommal sem utasitottak
el.

A targyévben az el6z6 évi 62,5%-hoz képest 68,7%-ra nétt a nyomozas-
megszUntetések aranya. Az 1.401 nyomozott igyben a nyomozas megszlinte-
tésére harommal kevesebb, 0sszesen 962 esetben kerult sor, zémében (418
esetben) bizonyitottsag, illetve (405 esetben) a buintetdjogi felelésség hianya
miatt.

Buntethetdséget kizaré okbol 27 tigyben, 14 f6 esetében hoztak hataro-
zatot, 4 tigyben pedig felfliggesztették a nyomozast.

A targyévben Osszesen 6 Ugyben, 23 gyanusitott esetében alltak fenn
azok a feltételek, amelyek alapjan a vademelés elhalasztasat lehetett alkal-
mazni.



39

Fegyelmi eljarasra 64 ugyben 79 katonai vétséget elkdveté gyanusitott
ugyét utaltak vissza. Tovabbi 48 Uigyben Osszesen 63 gyanusitottal szemben
ugyeészi megrovast alkalmaztak (2007-ben 35 ilyen intézkedés tortént).

A tertleti katonai Ugyészségek nyomozas felligyeleti feladataiknak a
targyévben is maradéktalanul eleget tettek. 268 alkalommal tartottak nyomo-
zas torvényessége feletti feltigyeletet. Tevékenységik eredményeképpen 26
esetben Uigyészi jelzés benyujtasara kerult sor, 13 esetben vizsgalat lefolytata-
sat inditvanyoztak, 126 {6 ellen fegyelmi, egy f6 ellen pedig kartéritési eljarast
kezdeményeztek. Ez a tevékenységi kor a csokkené ugyforgalom ellenére no-
vekedd tendenciat mutat.

A 2008. évben 273 nyomozas feligyeleti tigy érkezett a Katonai F6-
ugyeszségre a 2007. évi 343-mal szemben. A fenti szamu bunugyekben 365
hatarozatot kellett hozni.

A teruleti katonai tigyészségek 502 tigyben, a nyomozott tigyek 35,8%-
aban 771 terhelt ellen emeltek vadat. Ez a 2007. évhez képest csdkkenést je-
lent, mert akkor 552 tigyben, a nyomozott tigyek 43,6%-aban kertiilt sor vad-
emelésre.

A vadlottak kozul 86 {6 tiszt, 89 f6 zaszlos, 292 {6 tiszthelyettes, 4 {6
hallgato és 80 {6 polgari személy volt.

A korabbi évhez képest kis mértékben, de névekedett a birosag elé alli-
tasok szama. 2008-ban 93 bunugyben, 112 vadlottal szemben, mig 2007-ben
90 ugyben, 106 vadlottal szemben alkalmaztak ezt az eljarasi format. Targya-
las mell6zésével 102 f6 vadlottal szemben jartak el, s ez is csdkkenést mutat,
mert aranya a 2007. évi 18,9%-r61 15,2%-ra valtozott.

A targyévben a targyalasrol 6sszesen egy vadlott mondott le.

Az illetékes katonai tanacsok — a 2007. évi 733-mal szemben — 771 6
vadlott Gigyében hoztak hatarozatot. Az elsé foku eljaras vaderedményessége
92,9% (2007-ben 94,3%) volt.

A katonai ugyészek 368 targyalason, a targyalasok 80,3%-an vettek
részt (2007-ben a targyalasokon 88,7%-ban voltak jelen).

A katonai tanacsok 6sszesen 55 f6 (2007-ben 48 {6) vadlottat mentettek
fel, mig 14 f6 (az el6z6 évben 10 f6) terhelttel szemben megsztintették az elja-
rast.

A buntetéskiszabasi gyakorlattal kapcsolatban a korabbi években a sta-
tisztikai adatok arra utaltak, hogy az alkalmazott joghatranyok koévetkezete-
sebbek lettek, és bizonyos szempontbol szigorodtak. A targyévrél viszont azt
kell megallapitanunk, hogy a blintetéskiszabasi gyakorlat enyhtlt.
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A szabadsagvesztés buintetést, mint a legsulyosabb blintetési nemet az
elmarasztalt vadlottak 18,8%-aval, 123 fével szemben szabtak ki. Megallapit-
hato, hogy az el6z6 évhez képest aranyuk enyhén csékkent.

A szabadsagvesztés végrehajtasat az tigyek 83,6%-aban felfiggesztet-
tek, ez az arany az el6z6 évben 81,2% volt. 20 vadlott itélete végrehajtando
szabadsagvesztés volt, aranyuk az el6z6 évhez képest 18,8%-rol 16,4%-ra
csokkent.

A Tokoli Buntetés-végrehajtasi Intézetben — a Magyar Honvédség Kato-
nai Foghazanak megsziinése miatt — kialakitott katonai fogdakorletben letol-
tendé szabadsagvesztésnek tovabbra is van létjogosultsaga, annak ellenére,
hogy csak egy vadlottal szemben szabtak ki ilyen szabadsagvesztés blintetést
(2006-ban illetve 2007-ben 3-3 {6 toltbtte szabadsagvesztés buntetését kato-
nai fogdaban).

A kiszabott szabadsagvesztés bluintetésekhez képest a bliintetések z6meét
most is a pénz fébuntetések tették ki, az elézé évi 484 fével szemben a targy-
évben 492 f6 vadlottal szemben szabtak ki ilyen f6blintetést. Aranyuk az 6sz-
szes elmarasztalt vadlott szamahoz viszonyitva, az elmult évhez képest 71,5%-
rol 70,1%-ra csokkent.

Onallo mellékblintetésre a targyévben minddssze 4 vadlottat itéltek (ez
2007-ben 8 f6, 2006-ban 97 6 volt). 83 vadlottat, az elmarasztaltak 11,8%-at
intézkedésben részesitették (ez 2007-ben 49 6 volt).

Katonai ugyészi fellebbezésre 84 {6, mig védelmi fellebbezésre 100 {6
vadlott esetében kertilt sor. Egytittes fellebbezés 67 f6 esetében volt.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség tevékenységének alapveté tigyfeldol-
gozasi és eredményességi mutatoi a fellebbviteli fétigyészségekkel 6sszehason-
litva is megalljak a helytket, bar az tigyérkezés (134 tigy a tavalyi 166 tigyho6z
képest) e katonai tigyészi szervnél is csékkent. A Févarosi Itélétabla Katonai
Tanacsanal dontéen 8 vagy 15 napon belil (az tigyek 98,3%-aban) nyujtottak
be az tigyészi inditvanyokat.

A vademelés és a vadképviseleti, ezen beltl a fellebbezési tevékenység
iranyitasa korében a Katonai Féluigyészség is figyelemmel kisérte az elsé és
masodfoku birosag elétti katonai tigyészi tevékenységet.

Igy kertilt sor a tertileti katonai tigyészségeken az elsé fokon jogerére
emelkedett feljelentést elutasito, illetve nyomozast megsziinteté hatarozattal
befejezett bliintetétigyekkel kapcsolatos katonai tigyészi tevékenység; a birosag
elé allitas tekintetében folytatott tigyészi gyakorlat; illetve a kijelolt megyei bi-
rosagokon mukodd katonai tanacsok elétt elsé fokon jogerdére emelkedett ha-
tarozattal lezarult igyekben végzett tigyészi vadképviseleti tevékenység vizsga-
latara. A fentieken kivill a Katonai Féligyészség a targyévben a Katonai Fel-
lebbviteli Ugyészség altalanos vizsgalatat folytatta le.
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4.2. A maganjogi és a kézigazgatasi jogi katonai tigyészi tevékenység

A maganjogi és a kozigazgatasi jogi katonai tigyészi tevékenység keretében a
katonai tigyészi szervezet a targyévben Osszesen 521 vizsgalatot (beleértve az
utovizsgalatokat és a vizsgaltatasokat is) tartott, amelyekbdl az tigyészi vizsga-
latok szama 507 (ebbdl 148 a kozponti terv, mig 359 a helyi tervek alapjan),
az utovizsgalatok szama 12, mig a vizsgaltatasok szama 2 volt.

A koézponti terv szerint 36 katonai szervezetnél a Magyar Honvédség hi-
vatasos, vagy szerzédéses allomanyaban szolgalatot teljesité nék részére biz-
tositott jogok érvényesulését, 31 katonai szervezetnél pedig a kdérnyezetvédel-
mi szabalyok betartasat vizsgaltak a katonai tigyészek.

Az utobbi témakoérhoz kapcsolodoan a tertletileg illetékes Budapesti,
illetve Gyéri Katonai Ugyészség vizsgalta, hogy a targyévben meghiusult ,Da-
kar Rally” helyett a 2008. év aprilis honapjanak masodik felében ,Koézép-
Europa Rally” cimen megrendezett autosport verseny magyarorszagi gyorsa-
sagi szakaszainak zart honvédségi 16tereken inditott futamai soran milyen
meértékben tettek eleget a kérnyezet- és természetvédelmi eléirasoknak.

A tertiletileg illetékes Budapesti Katonai Ugyészség erre kijeldlt csoport-
vezetd katonai igyésze havi rendszerességgel hajtotta végre a katonai bunte-
tés-végrehajtasra kijelolt intézetben fogvatartottak jogaival kapcsolatos, jog-
szabalyok altal eldirt ellenérzési kotelezettséget.

A Magyar Honvédség nemzetk6zi szerepvallalasa tovabbra is magaval
hozta annak igényét, hogy a nagyobb létszamu, kulf6ldén szolgalatot teljesitéd
kontingenseknél is sor kertiljon tigyészi torvényességi vizsgalatra. Mindezért a
mobil katonai tigyészi csoport 2008. junius 22-e és 30-a kozott atfogo torve-
nyességi feltigyeleti vizsgalatot folytatott a Magyar Honvédség Or- és Biztosito
Zaszloalj, Pristina (Koszovo) alakulatnal.

5. Az Orszaggyiilés és az iigyészség kapcsolata

Az Ugyészség alkotmanyos helyzetébél adodéan a legfébb Ugyész és az Or-
szaggyulés kapcsolatanak alapvetd szabalyait az Alkotmany régziti. A hatalyos
jogszabalyok szerint a legfébb Utigyész tanacskozasi joggal részt vehet az Or-
szaggyulés ulésein, ahol az altalanos szabalyok szerint az orszaggyulési képvi-
selék interpellaciot és — azonnali, szobeli, irasbeli — kérdést intézhetnek hozza.

A korabbi évekhez képest az orszaggyulési képviseldk — feltételezhetéen
az Alkotmanybirosag 3/2004. (II. 17.) AB hatarozataban foglaltak folytan —
kevesebb interpellaciot, illetve kérdést intéztek a legfébb tigyészhez.

A Magyar Koéztarsasag uigyészsége alkotmanyos helyzetének Alkotmany-
birosag altali értelmezése hozzajarult ahhoz, hogy az tigyészség kiegyensulyo-
zottan, nyugodtan, csak a szakmai kérdésekre koncentralva végezze teve-
kenységét 2008-ban is.
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5.1. Interpelldacidk és kérdések

A 2008. évben az Orszaggyulésben nyolc interpellaciot intéztek a képviselék a
legf6bb tigyészhez. Herényi Karoly harom alkalommal: ,Miért k6zémbdsek a
hatésagok a Kébal-tigyhéz kétddd, felettébb gyanus tranzakcidk irant?”, ,Mire
és kire szamithat a Kisebbségi Bizottsag?! és ,Kecskére kaposztat?” cimmel.
Bir6 Ildiko6 egy alkalommal: , Itt a piros, hol a piros?” cimmel. Dr. Szép Béla egy
alkalommal: ,Mit partol az tigyészség?” cimmel. Gusztos Péter két alkalom-
mal: ,Az tigyészség valoban nem észleli a buncselekményeket?” és ,Mégis indit
hivatalbdl eljarast az tigyészség — de miért épp azok ellen, akik feljelentik a bii-
ndzoket?” Mesterhazy Attila egy alkalommal: , Szarva kézt a tégyét?” cimmel.

Harom interpellacio (Herényi Karoly ketté és Gusztos Péter egy) eseté-
ben a valaszt az Orszaggyulés elfogadta. Két esetben (Gusztos Péter, Herényi
Karoly) az interpellaciokra adott valaszokat az Orszaggyllés nem fogadta el.
Harom esetben (Bir6 Ildiko, dr. Szép Béla, Mesterhazy Attila) a benyudjtott in-
terpellaciok nem hangzottak el.

A 2008. évben, egy esetben intéztek azonnali kérdést a legfébb tigyész-
hez. Dr. Hanko Farago Miklos ,, Mi a helyes eljards?” cimmel.

Az azonnali kérdés és a valasz az Orszaggylulésben elhangzott.

2008-ban szobeli kérdést két esetben intéztek a legfébb tigyészhez. Dr.
Posan Laszlo: ,Lelkes baloldali tigyész?”, Karsai Péter: ,Mit tehet az tigyész-
ség?” cimmel. A kérdések és a valaszok az Orszaggyulés tlésein elhangzottak.

A 2008. évben a legfébb tigyész 11 irasbeli valaszt adott az orszaggyule-
si képvisel6k kérdéseire. Két alkalommal Révész Mariusz: ,Folyik-e barmilyen
renddrségi vagy ligyészségi eljaras Novak Gyulaval, a kébanyai MSZP elnéké-
vel szemben?”, ,Hogyan fordulhat elé, hogy nem taldljck a Révész Mariusz,
orszaggyulési képuviselét 2006. oktober 23-an tettleg bantalmazé renddrdket?”
cimmel. Egy alkalommal dr. Magyar Balint: ,Rasszista inditékbdl elkévetett
blincselekmények - felismeri-e ezt az tligyészség?” cimmel. Két alkalommal
Ekes Ilona: ,Mi tértént a patkai tigyben?” és ,Mi tértént a patkai tigyben? II.”
cimmel. Egy alkalommal dr. Peté Ivan: ,,Ha megdobnak tojassal...?”. Egy alka-
lommal dr. Agyan Jozsef: ,Az egyesiileti jog gyakorldsa és lobbitevékenység
0sszeegyeztethetésége kérdéseiben térvényességi dllasfoglalas kezdeményezé-
se” cimmel. Egy alkalommal Lezsak Sandor: ,, Mennyiben volt szilard a jogbiz-
tonsdg és a térvényesség a Nemzeti Féldalapkezeld Szervezet munkdja soran?”
cimmel. Egy alkalommal Balogh Zoltan: ,Eléfordult-e 2006. november 1-je 6ta
olyan eset, hogy a rendorség valamely szerve, a birésag vagy az tigyészség
hivatalos megkeresése ellenére sem tudta egyértelmiien azonositani a ruhdjan
vagy a sisakjan viselt azonositészam alapjan, dllomdanydnak valamely tagjat?”.
Amennyiben igen, kérem, tdjékoztasson réla, pontosan hany ilyen eset tértént,
s milyen kériilmények akaddlyoztik az eljards ald vont renddérdk azonositd-
sat.” cimmel. Egy alkalommal dr. Sandor Klara: , Intézkedhet-e a polgarmester
maganemberként, amikor megsérti az artatlansdag vélelmét?” cimmel. Egy alka-
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lommal Pettké Andras: ,Mire szamithat a magyar dallampolgar a magyar hato-
sdagoktél nemzetkdzi jogi tigyekben?” cimmel.

5.2. Az Orszaggytlés egyes bizottsagainak eljarasdhoz kapcsolédé tigyészi te-
vékenység

2008. aprilis 29. Honvédelmi és rendészeti bizottsag (zart tilés): Tajékoztatas az
utobbi idében politikusok ellen elkdvetett tamadasok, terror jellegi cselekmeé-
nyek felderitésének eddigi eredményeirél, valamint az ezzel kapcsolatos nyo-
mozati munkakrol. A Legfébb Ugyészség részérél részt vett dr. Kovacs Tamas
legfébb tigyész, dr. Keresztes Imre kézponti nyomozo fétigyész és dr. Kovacs
Attila osztalyvezet6 Utigyész.

2008. majus 20. Alkotmadnytigyi, igazsagtigyi és tigyrendi bizottsag ha-
taskoérébe tartozéd toérvények végrehajtasdt, tarsadalmi és gazdasagi hatdsat
figyelemmel kiséré albizottsdag:

A Legfébb Ugyészség tajékoztatoja:

a) Az ismertté valt kiemelt buncselekmények sértettjeirél, valamint a
sértettek és elkoveték kapcsolatairol a 2002-2006. években.

b) A gyermekkoruak és a fiatalkoraak bundézésével 6sszefiiggd kérdések-
rél a 2006. évben.

c) A bunelkévetd renddrok és rendoér sértettek a 2002-2006. években.

d) A kulféldi allampolgarok és a bundézés kapcsolata Magyarorszagon a
2005-2006. években.

A Legfébb Ugyészség részérdl részt vett dr. Nagy Tibor féosztalyvezet6
ugyeész, dr. Lang Laszlo féosztalyvezetd tigyész és dr Lajtar Istvan osztalyveze-
t6 ugyész.

2008. junius 3. Mentelmi 6sszeférhetetlenségi és manddatumvizsgalé bi-
zottsag (zart tilés): Révész Mariusz orszaggyulési képviselé mentelmi joga meg-
sértési tigyének targyalasa. A Legfébb Ugyészség részérél megjelent dr. Kovacs
Attila osztalyvezet6 tigyész.

2008. oktéber 21. Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallastigyi bizottsag:
Meghallgatas a 2006. szeptemberi és oktober 23-i utcai eseményekkel kapcso-
latos vizsgalatok értékelésérdl, és tajekoztatas a renddrség idei felkésziilésérol.
A Legfébb Ugyészség részérdl megjelent dr. Belovics Ervin legfébb tigyész he-
lyettes, dr. Ihasz Sandor févarosi fétuigyész.

2008. oktober 29. Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallastigyi bizottsag:
Meghallgatas a 2006. szeptemberi és oktober 23-i utcai eseményekkel kapcso-
latos vizsgalatok értékelésérél. A Legfébb Ugyészség részérél megjelent dr.
Belovics Ervin legf6bb tigyész helyettes és dr. Thasz Sandor févarosi fétigyész.
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5.3. A mentelmi jog felftiggesztésének inditvanyozdsa

Az Orszaggyuléssel valo kapcsolat fontos eleme az orszaggyulési képvisel6k
alkotmanyban biztositott mentelmi joganak az orszaggyulési képvisel6k jogal-
lasarol sz6lo 1990. évi LV. térvényben és a Hazszabalyban szabalyozottak sze-
rinti felfliggesztésére iranyulo eljaras.

A Kozponti Nyomozo Féltigyészség orszaggyulési képviseldt érintéen 14
ugyben folytatott nyomozast 2008-ban, egy orszaggyulési képviselével szem-
ben vadat emelt, egy orszaggyulési képvisel6t megrovasban részesitett. A f6-
ugyeészség 4 ugyében kerult sor a mentelmi jog felfliggesztésének kezdemeénye-
zésére. A Magyar Koztarsasag Orszaggyllése egy orszaggyulési képvisel6 men-
telmi jogat nem fliggesztette fel, harom orszaggytlési képviselé tigyében még
nem hozott déntést.

6. Az iigyészség nemzetkozi tevékenysége
6.1. Nemzetké6zi kapcsolatok

Az Uigyészi szervezet nemzetkozi tevékenysége 2008-ban rendkiviil aktiv volt.
Az elmult évben ketté olyan, mintegy 100-100 f6s, nemzetk6zi konferenciat
szerveztink, amelyek jelentés mértékben erdsitették a Magyar Koztarsasag
ugyészségének pozitiv nemzetkdzi megitélését.

2008. szeptember 1-3. kdzdtt — a Szasz Tartomanyi Legfébb Ugyészség-
gel egytittmiikdédve — Budapesten rendeztiik meg a XI. Nemzetkézi Ugyészi Fo-
rumot. Ezen 26 orszag és német tartomany ugyészségének a képviseldi voltak
jelen, kozuluk 14 orszag legfébb tigyészi, illetve legf6bb tigyész helyettesi szin-
ten képviseltette magat. A Nemzetkozi Ugyészi Forum résztvevéi szamara az
Orszagos Kriminologiai Intézet altal, a fiatalkoru bunelkéveték erdészakos bu-
nozése targyaban Osszeallitott kérddiv valaszai egyrészt a konkrét jogsegélyek
ugyintézéséhez nyujtanak segitséget, masrészt a tovabbi kutatomunkahoz
szolgalnak forrasanyagként.

2008. szeptember 29-oktober 1. k6zo6tt rendeztiik meg a ,K6z0s erdvel a
sikerért” nemzetk6zi konferenciat, a Magyar Koéztarsasag Kuluigyminisztériu-
ma, az USA Szovetségi Igazsagliigyi Minisztériuma és a Finn Koéztarsasag Kul-
Ugyminisztériuma tamogatasaval.

A Magyar Koztarsasag unios kotelezettségei kozé tartozik, hogy a GNI
meghatarozott hanyadat fejlesztési tamogatasra forditsa. A 2319/1999. (XII.
7.) Korm. hatarozatban foglaltakra is figyelemmel, a Legfébb Ugyészség onallo
kezdemeényezése alapjan kertilt sor e nemzetkozi konferencia megszervezésére,
amellyel ily modon a Magyar Koéztarsasag unios kotelezettségének a teljesite-
séhez is hozzajarultunk.

A konferencia konkrét célja az OECD DAC (az OECD fejlesztési tamoga-
tasi bizottsaga) listan szereplé egyes orszagok szamara tovabbképzés nyujtasa
azon a két teruleten, ahol a megfelelé jogi szabalyozas és a jogszabalyok gya-
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korlati alkalmazasa, tovabba a nemzetk6zi egyezményekben foglaltak azonos
modon torténd értelmezése kiillondsen fontos. E két tertilet — a gazdasagi és
pénzugyi kapcsolatok fejlédésére leginkabb negativan hatdé — a pénzmosas és
korrupcio. A 18, els6sorban Kelet-Europabdl és egyes azsiai orszagokbol érke-
zett delegacio tobbségét legfébb tigyészek és legfébb tigyész helyettesek vezet-
tek.

Az Ggyészség nemzetkozi tevékenysége e két konferencian tulmenden is
igen aktiv volt.

A Moldovai Koztarsasag legfébb tigyészének meghivasara a legfébb
ugyész altal vezetett delegacié Kisinyovba latogatott, ahol 2008. februar 13-an
— a két orszag Uigyészi szerveinek, elsésorban a szervezett binézés elleni haté-
konyabb fellépése érdekében — egytittmtikdédési megallapodast irt ala. A meg-
beszéléseken szo volt arrdl is, hogy mint a Magyar Kéztarsasag kiemelt strate-
giai partnerének, milyen tovabbi segitséget nyujthatnank az tigyészség folya-
matban 1évé szervezeti reformja és a korrupcio elleni ktizdelem tertiletén. E
megbeszélések eredményeként a Legfébb Ugyészségen szakmai tanacskozasra
fogadtuk a Moldovai Korrupcio Ellenes Kézpont kuldéttségét, majd a legf6bb
ugyész helyettes altal vezetett kuildottséget. Ez utobbi kuldéttség elsésorban
az ugyészség szervezeti felépitésérdl és a buntetdjogon kivili tevékenységérol
igyekezett tapasztalatokat gytjteni. A Moldovai Koéztarsasaggal folytatott szo-
ros kapcsolatunkhoz tartozéan meg kell emliteni a Moldovai Kéztarsasag Al-
kotmanybirésaga ktildottségének a Legfébb Ugyészségen tett latogatasat is.

A Magyar Koztarsasag tamogatasi szempontbol masik kiemelt partnere
a Szerb Koztarsasag. A Szerb Koéztarsasag Legfébb Ugyészségével szakmailag
korrekt és segitékész a kapcsolatunk. Az emelkedd szamu jogsegélytigyek
mind hatékonyabb intézése érdekében a legf6bb Uligyész Budapesten szakmai
megbeszélést folytatott a Szerb Koéztarsasag megbizott legf6bb Utigyészével. A
talalkozo soran sor kerult egy egytittmiikédési megallapodas alairasara, amely
a hataron atnyulé bundézés, a pénzmosas, valamint az ilyen bUncselekmé-
nyekbdl szarmazo vagyon felkutatasa és elvonasa targyaban teendd intézke-
dések hatékonysagat és idészertiségének sziikségességét rogziti.

A Litvan Koztarsasag legfébb tigyészének a meghivasara 2008. marcius
3-5. kozott legfébb tigyészi szintl talalkozéra kertilt sor Vilniusban.

A Magyar Kéztarsasag ligyészsége és a Miincheni Tartomanyi Ugyészség
kozotti kapcsolat tovabbi elmélyitése és erdsitése végett fogadta a legf6bb
ugyész a muncheni tartomanyi legfébb tigyészt és helyettesét.

A 2008. évben az Orosz Foéderacioval is felélénkultek a kapcsolataink.
Az orosz legfébb ligyész meghivasara a Magyar Koéztarsasag Legfébb Ugyész-
ségének kuldottsége, a legfébb tigyész vezetésével Moszkvaban tett latogatast.
A megbeszélések eredményeként az orosz fél egy kétoldali megallapodas ter-
vezetét nyUjtotta at a magyar delegacio részére. A megallapodas alairasara
2008. julius 2-an Szentpétervaron kerilt sor, ahol a legfébb tigyész részt vett
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az Eurdpa Tanacs és az Orosz Foderacio Legfébb Ugyészsége kdzds szervezé-
sében megrendezett Eurépai Legfébb Ugyészek Konferenciajan.

E konferenciak mar tébb éve alkalmat adtak szamos olyan probléma
megvitatasara, amelyek az europai legfé6bb ligyészek szamara 0j kihivasokat
jelentenek.

A 2008 szeptemberében, Edinburghban az EU tagallamok legfébb tigyé-
szei szamara tartott Eurojustice konferencian a Legfébb Ugyészséget legfébb
ugyész helyettes altal vezetett ktild6ttség képviselte.

Az Ormény Koztarsasag Legfébb Ugyészségével hagyomanyosan jo kap-
csolatunk folytatasaként eleget tettiink az Ormény Koéztarsasag legfébb tigyé-
sze — az Ormény Koztarsasag Legfébb Ugyészsége megalapitasanak 90. éves
évfordulgja alkalmabol rendezett innepségre szolo — meghivasanak. A Magyar
Koztarsasag tigyészségét a katonai fétigyész képviselte.

Az Eurdpai Unio pénzligyi érdekeinek védelme, valamint a korrupcio el-
leni ktizdelem targyaban a Muincheni Tartomanyi Legfébb Ugyészség az OLAF-
al (Eurdpai Csalasellenes Hivatal) k6zos szervezésben rendezett konferenciat,
amelyen a magyar legfébb tigyész is részt vett, mig a szakmai kapcsolatok
erdsitése és az egyluttmukodeés tertiletén felmertilé aktualis kérdések megvita-
tasa érdekében az OLAF Feltuigyelé Bizottsaga meghivasara Bruisszelben tett
rovid latogatast.

Tovabbra is szoros a kapcsolatunk a 2006-ban az ENSZ Kabitoszerrel
és Buncselekményekkel foglalkozo Hivatala tamogatasaval létrejott, Korrup-
cioellenes Hatosagok Nemzetko6zi Szervezetével (IAACA). Az éves altalanos kon-
ferenciat Kinaban, Chongquingben tartottak, amelyen a legfébb tigyész altal-
vezetett magyar kuildottség is részt vett.

Az Eurdpai Unio tagallamai legfé6bb tigyészei és legfels6bb birésagainak
elndkei szamara Beécsben rendezett konferencian az ugyészséget legfébb
ltgyeész helyettes altal vezetett ktildottség képviselte. A hagyomanyosan két-
évente megrendezésre kertilé és kiemelkeddéen fontos talalkozon az alternativ
vitarendezési eljarasok targykérében mind a polgari jogi, mind a blntetdjogi
teruletrdl értékes, tovabbgondolasra alkalmas el6éadasok hangzottak el.

Az Ugyészek Nemzetkézi Egyestiiletéhez (IAP) a Magyar Koéztarsasag
ugyeszsége 2007-ben csatlakozott. Az Egyestilet a 13. nemzetkézi konferen-
cigjat 2008-ban Szingapurban rendezte. A konferencia témaja a szamitogépek
hasznalatahoz kapcsolodo biincselekmények voltak, igy a csalasok, a szemé-
lyes adatokkal valo visszaélések, a gyermekpornografia elleni ktizdelem. A
konferencian a tébb orszagot érintd, ilyen jellegi buncselekmények elleni
buntetéeljarasok joghatosagi problémait is megvitattak.

A szakmai tanacskozasok, konferenciak altal szerezhetd tapasztalatok,
a kulfoldi képzések elényeinek kihasznalasa, valamint a nemzetk6zi tudoma-
nyos életben valo részvétel érdekében a szakmai szempontok és a szukuld



47

pénzugyi lehetéségeink meérlegelésével biztositottuk az tigyészek, titkarok, fo-
galmazok kulf6ldi rendezvényeken valo részvételét. A 12 vezetdi utazason és a
38 tovabbképzési célu utazason kivili 45 utazas részben az OKRI kutatasi
munkajahoz, részben pedig az Europai Unio és az Eurépa Tanacs intézménye-
inek tevékenységéhez, valamint az tigyészség regionalis egylttmtkddéséhez
kapcsolodik. 2008-ban 6sszesen 136 Ugyész, titkar, fogalmazo tudott kulfél-
don tapasztalatokat szerezni.

6.2. Jogsegély-tigyek

6.2.1. A konkrét jogsegélyligyek Uigyintézési tapasztalatai szerint egyre tobb
ugyben merul fel annak sziikségessége, hogy a blncselekmény bizonyitasa-
hoz, az elkovetd kilétének megallapitasahoz kulféldi igazsagligyi hatosag se-
gitségét kérjuk.

Az igazsagligyi hatosagok kozotti kozvetlen jogsegélyt is megengedd, a
kolcsdnds buntigyi jogsegelyrdl szolo 1959. évi Strasbourgi Egyezményt és a
hatalyban levé egyéb vonatkozo egyezmeényeket kiegészité az Eurdpai Unio
tagallamai kozotti kélcsdnds bunugyi jogsegélyrél szolo 2000. majus 29-én
kelt Egyezmény (2005. évi CXVI. térvény) — mely mara 23 EU tagallam tekin-
tetében alkalmazandé — az eljaras gyorsitasanak hatékony eszkozévé valt. A
nemzetkozi szerzédés altal bevezetett j eljarasi jogsegélyformak féleg az em-
berkereskedelem, a kabitoszer kereskedelem, a pénzmosas, a terrorizmus fi-
nanszirozasa elleni blincselekmények nyomozasahoz nyujtanak segitséget.

A Schengeni Informaciéos Rendszer alkalmazasa és mukodtetése tébb,
megoldast igényl6é problémat vetett fel, pld. a targykordzés soran lefoglalt gép-
jarmuvek kiadasaval kapcsolatban.

Az elmult évben 4.046 kulfoldi allampolgar 6.457 blincselekményt ko-
vetett el hazankban, féleg koézrend elleni (1.474) gazdasagi (1.425) és vagyon
elleni (2.044) buncselekményt. A bluncselekmények koézul 2.329 buncselek-
meényt a févarosban, 629-et Csongrad megyében koévettek el.

286 nem magyar allampolgar elkévetdvel szemben az eljaras elézetes le-
tartoztatas mellett volt folyamatban. 3.185 terhelt ellen vademelésre, mig
786 terhelttel szemben nyomozas megsziintetésére kerult sor.

A nemzetko6zi jogsegéllyel kapcsolatos tevékenység keretében 2008-ban
a teruleti tigyészségek 899 kulfoldi hatosagtol érkezett megkeresés targyaban
intézkedtek, s 626 esetben kerestek meg jogsegély keérés igényével kulfoldi
igazsagligyi hatosagot. A Legfébb Ugyészség 236 kérelem elSterjesztéje, s 450
kulfoldi megkeresés fogadoja volt, tovabba 616 bluntetéeljaras felajanlasa kér-
désében dontott.

Meg kell jegyezni, hogy egyre t6bb jogsegélykérelem érkezik emberkeres-
kedelem miatt — sértetti illetve elkdvetéi oldalon magyar részvétellel — kulfol-
don indult buntigyekben (pld. holland, francia megkeresések).
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A magyar kérelmeket illetéen az Un. internetes csalasok miatti eljara-
sokban gyakori a jogsegélykérés, noha azok eredményessége, a bizonyitasi
nehézségek miatt kétséges.

A 2008. évben 175 magyar buinelkévetd kulfoldoén 152 biincselekményt
valositott meg.

Erzékelheté valtozas, hogy a kuilféldi (tdbbnyire osztrak, német) hatésa-
gok a féleg vagyon elleni biincselekmeényt elkévetd magyar allampolgarok ellen
inditott blintetéeljarasok esetében egyre gyakrabban élnek a felajanlas, illetve
a feljelentés lehetdéségével. Tobb ilyen tigyben dertlt ki, hogy az elkévetédk nem
ismeretlenek a magyar hatésagok, s esetenként mas allam btintild6z6 hatosa-
gai elétt sem.

Az elmult évben 1.241 hatarozat kulféldre torténd kézbesitése irant in-
tézkedttink. A kulfoldi hatosag altal eldterjesztett eljarasi jogsegélykérelmek
teljesitésének idépontja a kérés komplexitasatol fliggden altalaban egy-hat
hoénap.

Az azonnali intézkedést kéré megkereséseket azonnal intézkedés koveti.
Az utobbi idében megnétt azon kérelmek szama, melyekben a teljesitésnél tor-
téné jelenléthez kér hozzajarulast a kérelmezé. Ezt minden esetben engedé-
lyezzuik.

A jogsegély teljesitésénél fokozott figyelmet forditunk arra, hogy az alta-
lunk szolgaltatott adatok a megkeresé fél igazsagligyi hatosagai elétt bizonyi-
tekként felhasznalhatok legyenek.

A blntetés-végrehajtasi szaktertileten a kulféldi hatésagoktol az év fo-
lyaman érkezett 245 jogsegélykérelmet minden esetben egy héten belil teljesi-
tettuk.

6.2.2. Szabalysértési tigyekben két éve nyujtunk jogsegélyt az Europai Unid
tagallamai ko6zotti kdlesonds buinligyi jogsegély-egyezmeény kiegészitése alap-
jan. Amig 2007-ben 48 ugyben, addig az elmult évben 281 esetben érkezett
ilyen megkeresés. Az Ugyek szamanak rohamos noévekedését jol érzékelteti,
hogy az elmult év utols6 negyedében annyi megkeresést kaptunk, mint az elsé
haromnegyed évben 6sszesen.

A magyar szabalysértési hatosagok 208 esetben éltek eldterjesztéssel,
amelyek kozul 159 volt alkalmas tovabbitasra, mig 21 esetben meg kellett azt
tagadnunk. Hianypotlast kellett kérntink 28 tigyben. A megkeresések harma-
daban - szam szerint 73 Gigyben — roman, 32 esetben német, 23-ban osztrak,
18-ban francia, 16-ban szlovak, 13-13 esetben cseh és lengyel, 6-ban holland,
4-ben angol, 2-ben belga, egy-egy esetben pedig szlovén, spanyol, dan, bolgar,
svéd, szerb, ukran és ciprusi hatosag eljarasi jogsegélyét kezdeményezték.

Kulféldrél 73 megkeresés érkezett, s ezek 59%-aban — tébbségében az
egyezményhez meég nem csatlakozott Olasz Koztarsasag rendérhatosagaitol
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érkez6 tigyekben — meg kellett tagadnunk a kérelem befogadasat. 13 esetben
teljesitettiik a megkeresést, 2 ligyben akadalykoézléssel, 2 esetben pedig hi-
anypotlasi felhivassal éltiink. A kulf6ldi megkeresések jelentds részében jogor-
voslattal tamadhato hatarozatok hivatalos kézbesitését vagy a kozlekedési
szabalyszegés — jellemzden sebességhatar tullépése — miatt a felelésségre vo-
nashoz sziikséges lizembentartoi személyi adatok megktuildését kérték. Magyar
allampolgarok személyi adatainak kiszolgaltatasanal mind az egyezmények,
nemzetkozi szerzédések, mind a hatalyos magyar jogszabalyok szigoru eléira-
sokat tartalmaznak, ezért kiilonods alapossaggal kellett feltilvizsgalni az ilyen
tartalmu megkereséseket.

6.3. Az Eurojust magyar nemzeti tag tevékenysége

Az Utv. 3. §-a (2) bekezdésének j) pontja értelmében a Magyar Koztarsasagnak
a Eurojustban valo részvételével kapcsolatos feladatokat az tigyészség teljesiti.
Az Eurojust magyar nemzeti tagja kinevezését a legfébb tigyésztdl kapja, aki-
nek kozvetlen alarendeltségében mukoédik, az Eurojust felallitasarol szolo
2002/187/IB hatarozat végrehajtasara kiadott 2/2004. (UK. 2.) LU utasitas
alapjan.

Az Eurojust egyeduilallo szerepet tolt be az eurdpai jogi térségben. Kul-
detése, hogy eurdpai méretekben elémozditsa az igazsagligyi egyuttmukodés
fejlédését. A lisszaboni szerzédés szerint az Eurojustbodl jon létre az Europai
Ugyészség.

Az Eurojustban minden tagallamot egy nemzeti tag képvisel, akik egytt-
tesen alkotjak az Eurojust legf6bb szervét, a Kollégiumot. A nemzeti tagok
magas beosztasu, nagy tapasztalattal rendelkezé tgyészek, akik tagallamuk
Eurojust nemzeti szekcioit is vezetik. Az Eurojust elnékét a Kollégium valaszt-
ja a jeloltségiiket bejelentdé nemzeti tagok kozul.

Hataskorét blinteté tigyekben teljes tilésben vagy nemzeti tagjai utjan
gyakorolja. A nemzeti tagok a hazai joguk alapjan rajuk ruhazott tigyészi ha-
taskort is gyakorolhatjak nemzeti tertiletikon. Az altaluk vezetett nemzeti
szekciokhoz tartoznak hagai helyetteseik és asszisztenseik, valamint a tagal-
lamuk altal kiktildott, EU altal fizetett nemzeti szakérték. 2008-ban a magyar
nemzeti tag mellett egy fétigyészségi tigyész mikodott fél évig nemzeti szakér-
téként, rajta kiviil munkajat az EU személyzethez tartozo magyar titkara segi-
tette.

Az Eurojust feladata a hatarokon atnyulo, komoly targyi sulyu, kuléno-
sen a szervezett blincselekmények miatt indult bliintetétigyek europai dimen-
ziokban, tobb tagallamra kiterjedé kezelése, nyomozasanak és vadhatosagi
uldozésének EU szintll koordinalasa és segitése, 6sszességében az igazsagugyi
egyuttmukoddésének javitasa, beleértve a jogsegély- és egyéb kérelmek teljesi-
tésének sokoldalu megkénnyitését. A tagallamoknak ajanlasokat és javaslato-
kat tehet. Kulcsszerepe van a terrorizmus elleni igazsagligyi egyuttmukodés-
ben.
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Szoros kapcsolatot tart fenn a Tanaccsal, a Bizottsaggal és az Europai
Parlamenttel. A bunugyi targya EU jogalkotas elékészitésében aktivan kozre-
mukodik, a brusszeli targyalasokon részt vesz, azokrol szakmai véleményt
nyilvanit. Keretein belil mukédik az Eurdpai Igazsagigyi Halozat (EJN) tit-
karsaga. Kiemelt partnerei az EJN, az Europol és az OLAF.

A Kollégium az Eurojust 27 f6s igazgato tanacsa is. Plenaris ulésein
nem csupan jogi kérdésekkel foglalkozik, hanem a csaknem 200 {és szervezet
iranyitasaval és mukodésével kapcsolatos kérdéseket is targyalja és dont
azokban. A Kollégiumot mintegy 170 f6s EU adminisztrativ személyzet szolgal-
ja ki, melynek operativ iranyitasat az adminisztrativ igazgato latja el.

2008-ban a tagallamok igazsaguigyi hatosagai 1.193 tigyet terjesztettek
az Eurojust elé, ami koézel 10%-os novekedeést jelent 2007-hez képest. Az
ugyek tobb mint 10%-aban koordinacios értekezletre is sor kerult hazai tigyé-
szek/nyomozok részvételével. Ezeken tagallamonként 2 {6 (hazai ltigyész és
nyomozo) részvételét és a tolmacsolast az Eurojust finanszirozza. A koordina-
cios értekezletek szama 132 volt, azaz mintegy 30%-kal tébb a 2007. évinél.
Magyarorszag 2008-ban egy koordinacios értekezletet kezdeményezett és 5
masok altal kezdeményezett értekezleten vett részt.

2008-ban a magyar ugyészek minddssze 14 ugyet terjesztettek az
Eurojust elé, viszont a mas tagallamok igazsagliigyi hatésagai altal Magyaror-
szaggal szemben kezdeményezett — koéztiik gyakran az atlagosnal bonyolultabb
— ugyek szama 61-re emelkedett, ami 2007-hez viszonyitva jelentés, 50%-os
névekedés. Igy az Eurojust magyar szekci6janal a konkrét tigyteher nagyjabol
azonos volt a 2007. évivel, azonban a tavalyi kiegyensulyozott belsd arany (42:
41) hatranyunkra valtozott, az iranyunkba kezdeményezett ligyek jelentds
talsulyat (14: 61) eredményezve.

E kedvezétlen belsé arany azonban még mindig alatta marad pl. Spa-
nyolorszagénak (2008-ban 24 ugyet kezdeményezett, viszont vele szemben
260 ugyet terjesztettek be), és kb. azonos szinten van pl. Lengyelorszagéval
(25: 93) és Belgiuméval (37: 113). Mindez azonban nem valtoztat azon, hogy
Magyarorszag az altala kezdeményezett 14 Utggyel 2008-ban Malta szintjére
esett vissza az igen sikeres 2007. év utan, amikor a 27 tagallam ko6zo6tt a 10.
helyen allt. (Figyelemre méltoé, hogy 2008-ban Csehorszag 77, Romania 64,
Bulgaria 41, Szlovakia 39, Szlovénia 33 ligyet vitt az Eurojust elé.)

Ez azt jelzi, hogy a magyar uigyészeket — mivel erre pozitiv jogi eléiras
nincs — folyamatosan 6szténézni kell arra, hogy a hatarokon atnyulo elemek-
kel biro, komoly targyi sulyua és bonyolult igyekben a nemzeti blintetéeljaras
eredményessége és sikere érdekében batran és kezdeményezé modon vegyéek
igénybe az erre szolgal6 EU mechanizmust, az Eurojustot.

A j6vo szempontjabol a 2008. év igen jelentés volt az Eurojust szamara,
mivel 2008. januar-november ko6zo6tt zajlott a Tanacsnak az Eurojust megeré-
sitésérdl szolo — a jelenleg hatalyos 2002/187 /1B hatarozatot modosité — hata-
rozatanak targyalasa. 2008. decemberében a széveg megkapta a Tanacs poli-
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tikai jovahagyasat, kihirdetésére 2009-ben kertil sor, a hatarozatot a nemzeti
jogrendszerekben 2011-ig kell érvényesiteni.

A magyar nemzeti tag mind az Eurojust Kollégiumanak tagjaként, mind
a Legfébb Ugyészség részérdl folyamatosan részt vett az Eurojustra vonatkozo
Uj szabalyozassal kapcsolatos vitakban és a hazai egyeztetetésben.

Az Eurojust Kollégiuma hetente legalabb két alkalommal tartott teljes
uléseinek a magyar nemzeti tag 2008-ben egyik legaktivabb résztvevdje volt,
és szamos esetben sikerult allaspontjat, illetve kezdeményezéseit elfogadtatni,
jogi és iranyitas/menedzsment kérdésekben egyarant.

A Kollégium dontés-el6készitd és javaslattevd szerveit jelenté munkabi-
zottsagok kozul 2008-ban a koévetkezéknek volt tagja a nemzeti tag: konkrét
ugyek és teljesitmény menedzsment; pénzligyi és gazdasagi biincselekmeények;
az EU intézményekkel valo kapcsolattartassal, illetve azok relevans jogalkotasi
kezdeményezéseivel és tervezeteivel foglalkozé Bruisszel munkabizottsag.
2008-ban a magyar nemzeti tag a Bruisszel — Tanacs, Bizottsag, Eurdépai Par-
lament munkabizottsagnak elnoke is volt.

A Kollégium képviseletében 2007-ben folytatott targyalasok eredménye-
ként 2008 februarjaban Strasbourg-ban egytuttmtikddési megallapodast irt ala
az Eurojust és az Europai Igazsagliigyi Képzési Halozat koézott. Remélhetéleg
ennek elényeit majd a hazai tigyészek is élvezni fogjak.

A magyar nemzeti tag képviseli az Eurojustot a Bizottsag altal 1étreho-
zott Justice Forum-ban, amelynek 2008. majusi alakulo ulésén a Bizottsag
felkérésére Jacques Barrot, az EU igazsaguigyi és belligyi biztosa tarsasagaban
tartott nyitobeszédet. A tovabbi uléseken is szamos, a buintetéjog és az igaz-
sagugyi egyuttmukodés jovéjére vonatkozo kérdésben adott hangot az
Eurojust allaspontjanak.

A Kollégium, illetve annak elnéke a magyar nemzeti tagot az Eurojust
képviseletében 2008-ban is szamos tovabbi talalkozora, targyalasra és egyéb
rendezvényre delegalta.

A magyar szekcio létszamhelyzete 2008 masodik felében lehetéve tette,
hogy bekapcsolodjon az Europol analitikus munkafajljaival (AWF) kapcsolatos
Eurojust tevékenységbe is, nevezetesen a koézdsségi AFA-csalasok, szervezett
embercsempészet és termékhamisitas tekintetében.

Az Europai Igazsagiigyi Halozat (EJN) tigyészségi kontaktpontja a nem-
zeti tag kozvetlen hazai munkatarsa, igy a két EU mechanizmus mukddése
messzemenden koordinalt, atfedésektél és konfliktusoktol mentes.

2008-ban a hazai ugyészek, illetve mas tagallamok kontaktpontjai 151
esetben kérték az tigyészségi EJN kontaktpont segitségét. Ez 2007-hez képest
kozel 50%-o0s novekedés. Ebbdl 101 esetben a kérdés arra iranyult, hogy a
kozvetlen jogsegélykapcsolatokban melyik az illetékes igazsagligyi hatosag,
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amelyhez a jogsegélykérelmet kuildeni kell. A tovabbi kérések legtobbje kulfol-
di jogra vonatkozo informaciok beszerzésére (15), illetve a jogsegélykérelmek
teljesitésének allasara, illetve stirgetésére iranyult.

A 2008. év az EJN jovéje és megerdsoddeése, illetve az Eurojusthoz valo
viszonya szempontjabol is jelentés volt. Az EJN-t 10 évvel ezel6tt létrehozo
98/428 /1B egytttes fellépést felvaltotta a 2008/976/IB hatarozat. Az EJN
kontaktpont intenziven figyelemmel kisérte a jogalkotasi folyamatot és észre-
vételeit/javaslatait minden sztikséges esetben megtette.

7. Az iligyészség személyiigyi helyzete
7.1. Az tigyészség személytigyi helyzete

7.1.1. A Magyar Koztarsasag ugyészségének személyltigyi helyzetét évek ota
valtozatlan stabilitas jellemzi.

A Magyar Koztarsasag uigyészségének engedélyezett Uigyészi létszama
2008. januar 1-jén 1.681 volt, 2008. december 31-ére pedig — 5 Ugyészsegi
nyomozoi allashely ugyészivé alakitasaval — 1.686-ra emelkedett. Az utobbi
idépontban a betoltott tigyészi létszam 1.612, a betdltetlen allashelyek szama
74, aranya 4,3% volt. A korabbi évekhez képest ez az arany tovabb csdkkent,
és az allashelyek egy részének betdltetlensége a kinevezés feltételélul eldirt pa-
lyazati eljaras hosszadalmassaganak tudhato be.

Az ugyészek korében a kinevezések és a megszlinések aranya hasonlo-
an alakult, mint az el6z6 beszamolasi idészakban. 73 kinevezésre 39 szolgala-
ti viszony megsztinés jutott. A kinevezések aranya tovabbra is kozel a duplaja
a megszUnésekének. Ha ezt 6sszehasonlitjuk a korabbi évekkel, akkor is ha-
sonlo képet kapunk. A szolgalati viszony megsztinések t6bb mint fele ,termeé-
szetes okbol” eredt.

Az Ugyészségi titkarok kérében nagymeértékben nétt a fluktuacio, amely
az ugyeészi kinevezések kitolodasaval, illetve az elérejutas bizonytalanabba va-
lasaval magyarazhato. 2008-ban 69 titkari kinevezéssel szemben a szolgalati
viszony megszUnések szama 14 volt. Ez azt jelenti, hogy a kinevezések egy-
otodét tették ki a megsziinések, ami az el6z6 évekhez képest jelentés emelke-
dést mutat.

2008-ban a fogalmazodi kinevezések szama 32 volt, a megsziinéseké
mindodssze 2.

Az tgyészi palya irant valtozatlanul nagy az érdeklédés, bar az elmult
évben nem szamottevéen, de visszaesett a fogalmazoi allashelyekre benyujtott
palyazatok szama, csokkent a tuljelentkezés aranya.

A szervezetnek a létszambdvités iranti igénye allandosult mind az tgyé-
szek, mind a nem ugyészek koérében. Evekre visszamenden a létszam iranti
igényeink bejelentésekor az tigyészi feladatok jogszabalyi valtozasara (ndéveke-
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désére) hivatkoztunk, de ramutattunk az tigyészségi tigyintézdk alkalmazasa-
nak a sziikségességére, valamint az tigyvitelt ellatok kedvezdétlen aranyara is.

A koézponti koltségvetés igényeinket legfeljebb részben teljesitette. Ezen
tal az allami koltségvetés ismert kedvezétlen helyzete miatt 2006-ban S tgyé-
szi és S tisztviseldi allashelyltink sziint meg.

2008-ban a fegyelmi eljarasok szama 23 volt, az el6z6 évi 21-el szem-
ben, viszont a fegyelmi eljarasok megsziintetése a 2007. évi 3-rol 7-re emelke-
dett. A fegyelmi buntetések koéztil még mindig az enyhébbek aranya a na-
gyobb.

A 2007. évben az tigyészségi szolgalati viszonyrol és az uigyészségi adat-
kezelésrél szolo 1994. évi LXXX. térvény (Usztv.) rendelkezései elsésorban a
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség modositasaval 6sszefliggésben valtoztak
(2007. évi CLIIL torvény az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettsegekrol).
Az ugyészségi alkalmazottak jogallasa a Munka Torvénykoényvérdl szolo 1992.
évi XXII. torvény modositasaval 6sszefliggésben is valtozott. A 2008. januar 1-
jétél hatalyos modositas elsédlegesen a munkaidé beosztasara hatott.

7.1.2. A katonai ugyészi szervezet engedélyezett létszama 182, ebbdl 77
ugyesz. Az ugyészi allashelyekbdl 2008. december 31-én 66 volt betdltve. Az
évkozi fluktuacio minimalis volt, csak 2 {6t érintett. A kozel 15%-os tigyészi
létszamhiany természetesen befolyassal volt a katonai tigyészi szervezet mun-
kajara, mely az tigyészek tobbletmunkajaban, egyéni leterheltségében jelent-
kezett.

Az elmult évben 6sszesen 11 kinevezésre kertlilt sor: 2 vezetdi tisztségre,
7 beosztott katonai tigyészi és 2 titkari tisztségre. A kinevezettek tulnyomo
tobbsége ,sajat nevelésil” munkatarsaink kozul kerult ki. E tény a tudatos,
tervszerl utanpotlas nevelésnek tulajdonithato.

A 2008-as év ismét bizonyitotta, hogy a katonai tigyészi szervezetben fe-
gyelmezett katonak, uigyészségi alkalmazottak teljesitenek szolgalatot, a fe-
gyelmi helyzet ugyanis csaknem kifogastalan volt, minddssze ketté kisebb su-
Iyt fegyelemsértés miatt kellett — nem tigyésszel szemben — eljarni.

7.2. Az tigyészek képzése, tovabbképzése

7.2.1. 2008-ban az Ugyészek, az tigyészségi titkarok és az ligyészségi fogalma-
zok mintegy 75%-a (ezen belll a fogalmazok 95%-a) részese volt a szervezett
tovabbképzés valamely formajanak.

Az oktatasi-tovabbképzési tevékenység fokuszaban az ligyészi utanpot-
las képzése, az uigyészi tovabbképzés és az idegennyelvi-képzés allt.

Mukoédésének harmadik évébe lépett a fogalmazok és titkarok intézme-
nyes képzésének keretét alkotdo Magyar Ugyészképzé Kozpont (MUK). A MUK
az eddigi bevalt oktatasi rendszerre épult. A fogalmazokat a teruleti tigyészi
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szerveknél tovabbra is instruktorok segitik a joggyakorlat soran a szakmai
ismeretek, jartassagok megszerzésében. Egységes tematika és program alap-
jan torténik a jogi szakvizsgara valo felkészités, a szakmai-elméleti képzés. A
kozponti képzés keretében a 2006-ban és 2007-ben kinevezett fogalmazok
szamara marciustol-decemberig 5 napos tanfolyami blokkokban, 10 oktatasi
héten folyt a képzés — a fogalmazok létszamanak csékkenése miatt — most mar
csak évfolyamonként egy-egy csoportban, a Balatonlellei Oktatasi Kézpont-
ban.

Az eléadasokat az Ugyészi szervezet nagy szakmai tapasztalattal és el-
meéleti felkészultséggel rendelkez6 ligyészségi vezetdi és Utigyészei tartottak, di-
jazas nélkul. Tobbségtk eléadasat irasbeli formaban is elkészitette, amelyet a
belsé elektronikus halozaton elérhetévé tettink a hallgatok szamara. Megal-
lapithato, hogy a négy féléves — 0sszesen 320 oktatasi 6rabol allo — intézme-
nyes tanfolyamsorozat sikeres és eredményes, mert erdsiti a hivatastudatot,
biztositja az egységes szemlélet kialakitasat, és hozzajarul a szakvizsga jo
eredménnyel valo letételéhez.

A MUK keretében folytatodott a titkarok szervezett képzése, melynek
célja a gyakorlati, kriminalisztikai, retorikai ismeretek atadasaval felkésziteni
a titkarokat az tigyészi hivatasra. Osszesen 69 biintetd szaktertileti titkar ré-
szesult képzésben.

A fogalmazok és titkarok tovabbképzéséhez hozzajarultak mindazok a
belfoldi és kulfoldi rendezvények, palyazatok, amelyeken lehetéségiik nyilt a
részvételre. Orszagos perbeszéd- és jogesetmegoldo verseny, sikeres Szakmai
Tudomanyos Konferencia, Kozma Sandor Tudomanyos Palyazat, bukaresti
nemzetkozi fogalmazoi verseny emlithetd e korben.

Az tigyészek szamara rendezett kdzponti tanfolyamok, konferenciak val-
tozatlanul a szervezet iranyitasanak egyik fontos eszkozét képezik és hozzaja-
rulnak az 4j jogszabalyok megismertetéséhez, az egységes gyakorlat kialakita-
sahoz. 10 tanfolyamot tartottunk, 6sszesen 500 tgyész részveételével. Tébbek
kozott a bluntetd szaktertileti és maganjogi, kozigazgatasi jogi féligyész-
helyettesek, kozlekedési szakteruileti, gyermek- és ifjusagvédelmi szakterileti,
buntetés-végrehajtasi szaklgyészek, valamint a féluigyészségi sajtoszovivok
szamara volt tovabbképzés. Megrendezttik a harom egyhetes szakaszbol allo
kriminalisztikai tanfolyamot is.

A sajat szervezésu tanfolyamokon kiviill nagy szamban vettek részt
ugyeszek belfoldi és kulféldi rendezvényeken. A kulféldi képzési programokon
45 ngyész, titkar, fogalmazd képviselte a szervezetet. Minden olyan - az
ugyészség szamara szakmailag hasznos — lehetéséggel éltiink, amelyet mas,
féként europai unios orszagok képzési intézményei ajanlottak fel. Az tigyész-
ség ugyanis — az Eurdpai Igazsagiigyi Képzés Halozatanak (EJTN), tovabba az
Europa Tanacs képzési halozatainak tagjaként, valamint kétoldalu kapcsola-
tai alapjan - tajékoztatast kap minden fontos oktatasi programroél, amely
nemcsak meghivast, de esetenként koltségmentességet, illetve redukalt rész-
veteli koltséget is jelent. A legfontosabb témak: a csalas és korrupcio elleni
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ktizdelem, a terrorizmus elleni kltizdelem, az emberkereskedelem elleni ktizde-
lem, az interneten elkdvetett blindzés, a koérnyezet elleni blincselekmények
voltak.

A kulfoldi képzési lehetéségek igénybevételének és a nemzetkoézi bin-
ugyi egyuttmukoédésben a kapcsolattartasnak feltétele a magas szintd
idegennyelv-tudas. Az idegennyelv-tudasi aranyok tovabb javultak. Az tgyé-
szek 53,7%-a, a titkarok 84,3%-a, a fogalmazok 96,9%-a rendelkezik
idegennyelv-tudassal, ez évi kozel 3%-os novekedést jelent. Az uniés tagsa-
gunk szempontjabodl fontos néhany tovabbi adat: 610 az angol, 434 a német
és 67 a francia kozép- vagy felsé6foku nyelvvizsga. A tényleges nyelvtudasrol
onkéntes adatkozléssel adatbazist hoztunk létre, amely jelentés segitséget
nyujt az idegennyelv-tudast igénylé programokra valo kivalasztasban (152
nyelvvizsgaval rendelkezd Ugyész kérte felvételét a listara). Folytatodott a
nyelvtanulas hivatali tamogatasa. 70 tgyészségi alkalmazott angol és német
nyelvtanulasat tamogattuk munkaidé-kedvezménnyel, jogi szaknyelvi tanfo-
lyamokon részbeni tandij atvallalassal.

A szakmai tovabbképzés része az tigyészek posztgradualis tanulmanya-
inak tamogatasa. Az egyetemek jogi, illetve kdzgazdasagi karainak keretében
mukddd posztgradualis szakokon 469 tigyész, titkar szerzett eddig szakjogasz
diplomat. A masoddiplomasok szama annak ellenére is dinamikusan nétt,
hogy 2008-ban csékkent a hivatali tamogatas, mivel az tigyészek — felismerve
a folyamatos szakmai tovabbképzés sziikségességét és a palyafutasukra gya-
korolt pozitiv hatasat — tamogatas nélkul, 6nerébdl is vallaljak a képzeéssel ja-
ro pluszterheket.

7.2.2. A beszamolasi idészakban a katonai tigyészek mintegy 70%-a, a titka-
rok, fogalmazok 100%-a vett részt szervezett szakmai tovabbképzés valami-
lyen formajaban.

Az eseti jellegli tanfolyamok, tovabbképzések mellett a nyelvi és a poszt-
gradualis szakmai képzés kerult elénybe. Szukés anyagi lehetéségek miatt
tanulmanyi szerzédésekkel tovabbra is csak a szakjogaszi masoddiploma, va-
lamint a katonai tigyészi szervezet érdekeivel egybeesé szakképesités megszer-
zése tamogathato. E céliranyu képzéseknek megfeleléen a katonai tigyészek,
titkarok, fogalmazok kozel 25%-a (16 f6) rendelkezik szakjogasz masoddiplo-
maval és tobb, mint 70%-a (49 f6) rendelkezik — tobben ketté, néhanyan pedig
harom - idegen nyelvvizsgaval.

8. Az iigyészségi informatika

Az informatika ma mar alapvetéen beépuilt a jogi munkafolyamatokba. A ha-
tékony igazsagszolgaltatashoz nélkulézhetetlen a gyors, megbizhato, illetve
folyamatos szervezeten belili és tarsszervi informaciocsere. A mindennapi
munka ellatasahoz szikséges informatika mukodtetése és fejlesztése, a jog-
szabalyok altal eldirt elektronikus eljarasi modok bevezetése, a hatékonysag-
novelés megvalositasa ugyanakkor rendkivil koltségigényes.
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A Magyar Koztarsasag uigyészsége orszagos, minden telephelyet érintd
tav-adatatviteli hal6zatot (Praetor Net) mtkddtet. Ennek szolgaltatasai kiter-
jednek az internet elérésére, a gyors informacio-atadast biztosito elektronikus
levelezésre, tigyészségi munkat tamogato — tigyészségi, illetéleg kiilsé fejleszte-
sU — adatbazisok, nyilvantartasok lekérdezésére.

A rendszer kiépitettsége lényegében 100%-os. Mintegy 3.200 tigyészségi
alkalmazott éri el — sajat munkaallomasan keresztul, jogosultsagainak megfe-
leléen — e halozatot, mely folyamatosan képes biztositani az alkalmazasok,
adatok on-line elérését.

Jelenleg valamennyi Uigyészségi szervezeti egységnél lehetéség van az
Igazsagiigyi é€s Rendészeti Minisztérium (IRM) és az Orszagos Rendér-
f6kapitanysag nyilt adatfeldolgozo rendszerébdl, a Buntetés-végrehajtas Or-
szagos Parancsnoksag Fogvatartotti Rendszerébdl, valamint az IRM Cégnyil-
vantartdo Rendszerébdl torténd lekérdezésre.

Kulonos jelentésége van a renddrség altal kifejlesztett NETZSARU tigyvi-
teli és tigyfeldolgozo rendszerhez vald csatlakozasnak. Ennek segitségével ko-
vethet6bb a nyomozo hatoésagok nyomozasi tevékenysége, kodzvetlenebbé valt
az ugyész altal gyakorolt nyomozas feltigyelet, igy a nyomozasok még eredmeé-
nyesebbek, hatékonyabbak lehetnek. Ezen tulmendéen varhatéan ez a rend-
szer biztositja az egységes nyomozo hatosagi és bunugyi statisztika elektroni-
kus adatrogzitését és aramoltatasat.

Az Uigyészség a buntetdeljarassal érintett terheltek adatait tartalmazo —
az ugyészségi ugyviteli adatokat feldolgozva létrehozott — adatbazis analizala-
sat, az 6sszefliggések felderitését végz6 rendszert mukodtet; ennek kiemelkedd
fontossagat mutatja, hogy felhasznalasaval az tigyészség évente névekvd sza-
mu, tobb tizezer személy vonatkozasaban szolgaltat adatot a térvényi felha-
talmazassal rendelkezé katonai és polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok meg-
keresése nyoman.

Az Uugyészségi Informatikai Stratégia kiemelt feladatként kezeli az
ugyeszségnek a jogszabalyok altal eldirt, szamitastechnikan alapulo adat-
aramlasba torténd teljes kéri bekapcsolasat, a tarsszervekkel valé informati-
kai egytuttmtikédéseink tovabbi fejlesztését, az adminisztracios munkaterhek
csokkentését, az Ugyészség munkajat tamogato nyilvantartasok minél széle-
sebb koru elérhetéségének biztositasat.

A 2008. évben ennek megfeleléen, a jogszabalyi valtozasokat kovetve fo-
lyamatosan korszerusitettiik a sajat fejlesztést tigyviteli, nyilvantarto és sta-
tisztikai rendszereinket. Folytattuk az egységes informatikai jogosultsag-
kezel6 rendszer kialakitasat. A TakarNet adatainak hasznalatahoz pilot-
projektet kezdtiink meg, illetve elkészitettiik a Szervezett Blin6zés Elleni Ko-
ordinacios Kézpont részére szolgaltatott adatok elektronikus tovabbitasat biz-
tosito rendszert.
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A munkaallomasok, valamint a hozzajuk kapcsolodé alkalmazasok zo6-
meének erkodlesi és fizikai avulasa 2008-ra elérte azt a szintet, amikor napi
problémava valt, hogy a kulsé rendszerekkel is kapcsolatot tarté koézponti
rendszerek korszeruisitése és az Uj beszerzések soran telepitett, frissitett tech-
nologiak nem voltak képesek egytuttmukodni a halozat ,régen” beszerzett esz-
kozeivel. Ezért — felgyorsitva az el6zé évben megkezdett tevékenységet — foly-
tattuk, illetéleg befejeztiik az elavult — a teljes allomany mintegy 25%-at érinté
— munkaallomasok és monitorok korszerubbre cserélését. Aktualizaltuk a ha-
lozat védelmét és biztonsagat garantalé rendszereinket.

Bar az elmult évek jelentés fejlédést eredményeztek, az tigyészségi al-
kalmazottak szamitastechnika-alkalmazasi képzettsége, informatikai bizton-
sagi tudatossaga még mindig nagyon széles skalan mozog. A Magyar Ugyész-
képzé Koézpont tematikajanak részeként biztositjuk testre szabott oktatasok-
kal, segédletekkel ennek folyamatos fejlesztését, naprakészen tartasat.

Az ugyészség delegalt képviseldi részt vesznek a bunugyi statisztika
korszertisitésére létrehozott munkacsoport munkajaban. Az elmult évi mun-
ka eredményeként 2009. januar 1-jével Uj nyomozo hatosagi és ugyészseégi
buntigyi statisztika kerult bevezetésre. Ebben valamennyi érintett szervezet
egységes elvek, szabalyok alapjan rogziti az ismertté valt biincselekményekre
vonatkoz6 adatokat. A rendszer kialakitasanal a két legfontosabb szempont a
buno6ézés magyarorszagi helyzete irant érdeklédék szélesebb kord, frissebb
adatokkal valo ellatasa, ugyanakkor az adatszolgaltatok adminisztracios ter-
heinek csokkentése volt.

Sajat fejlesztésti uigyviteli alkalmazasaink naprakész informaciot képe-
sek adni az ugyészség bluntetdjogi, maganjogi, téorvényességi feliigyeleti teve-
kenységérdl, illetve a nyilvantartott adatok alapjat képezik azoknak a kézpon-
tilag ellendrzott és jovahagyott informacios rendszereknek, melyek részesei a
Kormany Orszagos Statisztikai Adatgy(ijtési Programjanak (OSAP).

Az tugyészség papir alapu kiadvanyokon, illetve elektronikus formaban
is megjelenteti a blindzés, a buintildézés, a vadképviselet, illetve az tigyészségi
tevékenység mas aktualis adatait. A kézvélemény mellett tajékoztatast adtunk
az Orszaggyulés elndkének és alelndkeinek, az Alkotmanybirosag és az Orsza-
gos Igazsagszolgaltatasi Tanacs elndkeinek, az Orszaggyulés bizottsagainak, a
parlamenti partok frakciovezetdinek, az Igazsagligyi és Rendészeti Minisztéri-
umnak, valamint az orszaggyulési biztosoknak.

Az tigyészség a 2008. évben is teljesitette a kézérdekll informaciok szol-
galtatasanak torvényes kotelezettségét. Honlapunkon (http://www.mklu.hu)
az elektronikus informacioszabadsagrol szolo térvény altal eléirtakon tulme-
néen tovabbra is folyamatosan kézzétesszilk a — tapasztalatok szerint legin-
kabb kozérdeklédésre szamot tarto — tajékoztatasokat, statisztikai adatokat.

Az ugyészség folyamatosan szolgaltatott statisztikai adatot szervezeten
kivilrél érkezé eseti megkeresésre. Ezek zome minisztériumok, tarsszervek
részére tortént adatkozlés, de ugyancsak jelentés a tudomanyos kutatasok-
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hoz, a nemzetkdzi szervezetek, illetve a sajto, média részére adott adatok ara-
nya.

Hazai és nemzetkozi egytittmtkodéstink kapcesan kiemelendd

— a Hamisitas Elleni Nemzeti Stratégia Statisztikai Munkacsoportjaban
valo részvétel,

— a MONAYVAL orszag-vizsgalattal 6sszefliggd feladatok targyaban meg-
alakult Tarcakoézi Bizottsagban valo részvétel, illetéleg

— az Europai Csalaselleni Hivatal (OLAF) informacios rendszeréhez
(AFIS) torténd csatlakozas, technikai feltételek, illetve rendszergazda biztosita-
saval;

— a Schengeni Informaciés Rendszer (SIS) magyar munkacsoportjaban
valo részvétel,

— az EUROSTAT Statistics on Crime, Victimisation and Criminal Justice
munkacsoportjaban valo nemzeti képviselet;

— az Information and Communication Technology for the Public Prose-
cutor’s Offices (ICT4PPO) AGIS projektben valo részvétel,

— az European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics,
2004-2007 kiadvany 6sszeallitasaban valo kézremuikodeés.

2008-ban a nagy kiterjedésti halozat gazdasagosabb tizemeltethetésége
get nyujt az tigyészségi informatikai halozat savszélességének megfelelé bovi-
tésére. Ez technikai alapot teremt egyes, 2009-re tervezett informatikai fejlesz-
tésekhez is. Legnagyobb eréforrast elérelathatéan az egységes nyomozoé hato-
sagi és ugyészségi bunugyi statisztika tigyészségi adatainak elektronikus rég-
zitését biztosito NETZSARU rendszerhez valé zokkenémentes hozzaférés, va-
lamint az Ugyészségi elektronikus dokumentum- és ugyfélkezel6 rendszer
megvalositasanak megkezdése igényli majd.

9. Az ligyészség mukodésének gazdasagi feltételei

9.1. Az tigyészi szervezet szakmai feladatainak ellatasara az elmult évben feje-
zeti szinten 29.997,7 millio forint eredeti eldiranyzat allt rendelkezésre, amely
1.017,7 millié forinttal, 3,5%-kal haladta meg az el6zé évi eléiranyzatot. A ki-
adasi eléiranyzat névekedésébdl 1.001,7 millio forint a tamogatasnal, 16,0
millio forint pedig a sajat bevételnél jelentkezett. A 2007. évhez képest jelent6-
sen — 684,4 millio forinttal — emelkedett a mukodési koltségvetés, a felhalmo-
zasi koltségvetés eredeti eldiranyzata 450,0 millio forinttal valtozott.

A targyév folyaman a kulénbézé jogcimeken végrehajtott eldiranyzat
modositasok kovetkeztében a modositott eldiranyzat 32.875,5 millio forintra
emelkedett. Az eléiranyzat valtozasban két tényez6 birt donté jelentéséggel:

— A 2007. évi eléiranyzat-maradvany (843,3 millio forint) igénybevétele,

— A kozponti koltségvetés 2008. évi céltartaléka terhére év kdzben bizto-
sitott 2.175,2 millio forint tébblet-tamogatas, amely az alabbi jogcimek kifize-
tését biztositotta:
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= a 2007. év utan 2008-ban jaré 13. havi illetmény kifizetése 914,4
millio forint,

= 2008. évi illetmény-emelés 1.083,3 millié forint,

= 2008. évi egyszeri kereset kiegészités I. és II. titeme 177,5 millio fo-
rint.

A fejezetnél a 2008. évben a mukddési kiadasok — déntéen az infrast-
ruktiara bévilése és az inflacios hatasok miatt térténé — névekedése ellenére a
kiegyensulyozott muikédési feltételeket egész évben sikertilt biztositani. Egyre
nagyobb hangsulyt kapott a gazdalkodasban a napi mukoédés zavartalan fel-
tételeinek megteremtése, az el6z6 évek fejlesztéseinek eredményeként megva-
losult informatikai eszkoézellatottsag szinten tartasa, illetve javitasa, a birtok-
ba vett Uj épliletek modern infrastrukturajaval egytlitt jaro megemelkedd tize-
meltetési koltségek megfeleld biztositasa.

A szervezet altal képzett fejezeti egyensulyi tartalék 6sszeg 841,0 millio
forint volt. A Magyar Koztarsasag 2008. évi koltségvetésérol szolo 2007. évi
CLXIX. torveny (Kvtv.) 52. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan az eléirany-
zat teljes 6sszege az intézményi beruhazasok fedezetéhez kertlt igénybevétel-
re.

A 2008. évben rendelkezésre allo forras szerkezete az elézé évekhez ké-
pest alig valtozott, a kiadasok forrasat mintegy 97,0%-ban a targyévi tamoga-
tas, kisebb meértékben az el6z6 évi eldiranyzat-maradvany igénybevétele
(2,6%) és mindodssze 0,4%-ban a sajat bevétel biztositotta.

A beszamolasi idészakban rendelkezésre allo tamogatasi eléiranyzat a
Magyar Allamkincstar altal 100%-ban finanszirozasra kertlt.

A felhasznalt eldiranyzatbol — az el6z6 évekhez hasonléan — 86,8%-ot a
személyi jellegh kiadasok és a kapcsolodé jarulékok tették ki, minddssze
4,4% jutott a fejlesztésre, 8,8% pedig az Uizemeltetési kiadasokra kerult fel-
hasznalasra.

Szemeélyi juttatasra 20.895,5 millié forint felhasznalasa tértént meg,
amelybdl 14.782,6 millio forint volt a rendszeres személyi juttatas, 5.941,9
millié forint a nem rendszeres személyi juttatas és 171,0 milli6 forint a kiilsé
szemeélyi juttatas.

A legalacsonyabb tugyészi alapilletmény 2008. januar 1. napjatol
339.000 forintrol 356.000 forintra térténé emelése miatt a Kvtv. 4. §-anak (7)-
(8) bekezdései alapjan a kdézponti koltségvetési céltartalékbol a fejezet a 2008.
évi illetmény emelésére 1.083,3 millio forint, a 2007. év utan jaro tizenharma-
dik havi illetmény 2008. januari elszamolasara 914,4 millio forint, a 2008. évi
egyszeri kereset kiegészités 1. és II. Uitemének kifizetésére 177,5 millié forint
toébblettamogatasban részesult.
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A nem rendszeres személyi juttatasokra 1.812,8 millio forint kifizetése
tortént meg, melyek dontéen a koévetkez6 jogcimen kertltek elszamolasra: ju-
talom, jubileumi jutalom, ruhazati koltségtérités és étkezési hozzajarulas.

Az Ugyészségi alkalmazottak lakashoz jutasanak feltételeit 2008-ban
74,4 millio forint kamatmentes munkaltatéi kolcsoén folyositasaval tamogat-
tuk. Osszesen 60 {6 részestilt atlagosan 1.240 ezer forintos tamogatasban.

Dologi kiadasokra 2.776,1 millio forintot hasznaltunk fel, amely 52,2
millié forinttal haladja meg az el6z6 év felhasznalasat. Bar a felhasznalas no6-
vekedése az el6z6 évhez képest lassult, de jol érzékelheté az aremelkedés mel-
lett a fejlesztésekkel évrél évre bovilé uj, vagy feltjitott éptiletek magasabb
komfortjaval jar6é, magasabb Ulizemeltetési koltség is. A dologi kiadasok 19,3
%-at készlet beszerzésre (ezen belul irodaszer- és nyomtatvany-beszerzésre
4,9%-at, folyoirat-beszerzésre 3,9%-at), 12,4%-at kommunikacios szolgaltata-
sokra (telefon, telefax, internet, Uigyészségi orszagos szamitogépes halozat
Uzemeltetése), 4,7%-at karbantartasra, 19,4%-at az tigyészségi épuletek Utize-
meltetésére, 7,2%-at szakértdi dijakra, forditasi és tolmacsolasi kiadasokra,
kozbeszerzési eljarasok dijaira forditottuk.

A fejezetnél a befektetett eszk6zdk nettd értéke a beszamolasi idészak
végén 14.006,2 milli6 forint volt, amely 722,5 millié forinttal haladta meg az
el6z6 évi idészak zaro értékét.

A vagyonvaltozason belul legnagyobb mértékben — az év kdézben megva-
losult beszerzések és rekonstrukciok nyoman 703,5 millié forinttal — az ingat-
lanok netto értéke emelkedett. Kis mértékben nétt az immaterialis javak (19,2
milli6é forinttal) és a jarmuivek (3,2 millio forinttal) netto értéke. A gépek, be-
rendezések és felszerelések eszkdzcsoportban az eszkdzbeszerzések értéke el-
maradt az elszamolt értékcsokkenés és egyéb allomany csdkkenés értékétdl,
igy az eszkozcsoport meérleg szerinti értéke 59,2 milli6 forinttal cs6kkent.

Ev végén a befejezetlen beruhazasok allomanya 468,2 milli6 forint volt.

A targyévben a fejezetnél felhalmozasi kiadasokra 794,9 millio forint
eredeti eldiranyzat allt rendelkezésre, amelyet az év kdzbeni eldiranyzat valto-
zasok — dontdéen az elézé évi maradvany, valamint a tartalék e célra torténd
igénybevétele — 2.567,2 milli6 forintra moédositottak.

Koézponti beruhazasi eléiranyzata a fejezetnek nem volt. Intézményi be-
ruhazasra fordithatoé eléiranyzat 670,9 millié forint volt, amelyet az év kézbeni
eléiranyzat modositasok 2.408,8 millio forintra emeltek.

Feltujitasra minddssze 100,0 milli6 forinttal rendelkezett a fejezet, amely
az évkozi modositasokkal 134,4 millié forintra valtozott. Egyéb intézményi fel-
halmozasi kiadasra 24,0 millié forint allt rendelkezésre. A felhalmozasra ren-
delkezésre allo forrast 100%-ban lekotottiik. A felhalmozasi kiadasoknal
1.208,8 milli6 forint maradvany keletkezett.
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2008-ban a fejezet a beruhazasokra rendelkezésre allo forrasokat a ko-
vetkez6 jelentésebb beruhazasokra, feltjitasokra hasznalta fel.:

Beruhazas értéke (milli6é forintban)

Csongrad Megyei Fougyeszség épuletének rekonstrukcioja 276,4
Szombathelyi Varosi Ugyészség éptiletének rekonstrukcioja 182,2
Szegedi Fellebbviteli Féuigyészség éptlilet rekonstrukcidja 51,0
Nagykanizsai Varosi Ugyészség éptiletének rekonstrukcioja 23,6
Szamitastechnikai beszerzések 410,3
Gépjarmu beszerzeés 63,1
Févarosi Féluigyészség Akadémia utcai épuiletének felgjitasa 34,9
Ajkai Varosi Ugyészség éptiletének felajitasa 26,3
Ceglédi Varosi Ugyészség éptiletének felujitasa 14,5

A fejezet 220,6 millio forint beruhazasi eldiranyzat atadast hajtott végre
a VI. Birosagok fejezet részére a birosagok és az ugyészségek altal koézdsen
hasznalt éptuiletek bévitésére, feltjitasara.

9.2. A katonai tigyészség részére a Honvédelmi Minisztérium a 2008. év elején
1.149 millié forint koéltségvetési eldiranyzat keretet biztositott, amely nem tar-
talmazta az tgyészi illetményalap emelkedés, valamint a 13. havi illetmény-
eléleg havi 6sszegének fedezetét. Az ehhez szltikséges eléiranyzat év kézben és
év végén kerult biztositasra, melynek 6sszege 158 millio forint volt. A modosi-
tott eléiranyzat 1.307 millié forint volt, amelynek felhasznalasa, teljesitése
99,4%-0s volt az év végén.

A katonai ugyészség alapfeladatainak végrehajtasahoz sziikséges napi
dologi, logisztikai ellatashoz a targyév elején 77 millio forint 6sszegi koltség-
vetési eléiranyzat lett jovahagyva. Ev végére 8,6 millié forint pételdiranyzattal
biztositottuk az év soran felmerult feladatok, kiadasok megnoévekedett fedeze-
tét.

A Honvédelmi Minisztérium forrashianya miatt tovabbra sem sikerult
2008-ban lecserélni a 8-10 éves szolgalati személygépjarmuiveket, melyek
rendszeres, Uzemképes karbantartasa egyre koltségesebb.

Tovabbra is gondot jelent a katonai tugyészségek altal hasznalt szami-
tastechnikai eszkoézpark (6-7 éves szamitogépek, programok, stb.) elavultsaga,
amely mar nem felel meg a kor kévetelményeinek.

10. Az iigyészek tudomanyos tevékenysége és az Orszagos Kriminologiai
Intézet

10.1. Az tigyészek tudomanyos tevékenysége
Az tugyészek megbecsult résztvevéi a jogi tudomanyos kozéletnek. A Jogtudo-

manyi Kozlényben, a Magyar Jogban és mas szakmai tudomanyos folyodirat-
okban rendszeresen jelennek meg cikkeik, tanulmanyaik. Az Ugyészek Lapja
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is helyet ad tudomanyos igényu cikkeiknek (igy a 2008. évi Szakmai Tudoma-
nyos Konferencian elhangzott 14 legjobb eléadas szerkesztett valtozatabol kui-
lénszam keészult). Szamos tigyész szerzéje szakkonyvnek, egyetemi tankoényv-
nek, fels6foku oktatasi kiadvanynak. Az tgyészek kozul 11 {6 rendelkezik tu-
domanyos fokozattal, 30 Ugyész, titkar, fogalmazoé pedig PhD megszerzését
célzo szervezett tovabbképzésben vesz részt. Az egyetemek allam- és jogtudo-
manyi karain, és mas fels6foku oktatasi intézményekben és posztgradualis
szakokon koézel 70 tigyész oktat.

10.2. Az Orszagos Kriminolégiai Intézet

Az Orszagos Kriminologiai Intézet a Legfébb Ugyészség tudomanyos és kutato
intézeteként atfogoan foglalkozik a biindzés okainak, a megel6zés lehetéségei-
nek, valamint a blin6zés és bunuldoézés aktualis elméleti és gyakorlati kérde-
seinek kutatasaval. Az Intézet munkajat segité és ellen6rz6 Tudomanyos Ta-
nacsban a Magyar Tudomanyos Akadémia, az egyetemek jogi karai és a bliin-
uldozésben érintett kézponti kézigazgatasi szervek magas rangu keépvisel6i
foglalnak helyet. Az Intézetben végzett kutatasok eredményeit és az itt kidol-
gozott javaslatokat rendszeresen hasznaljak a kilonb6zé minisztériumok és
orszagos hataskort szervek.

Az Intézet kutatoi kézul jelenleg tizenkettének (44%-nak) van tudoma-
nyos fokozata. A kutatok koézul kettd rendelkezik akadémiai doktori, tiz pedig
kandidatusi, illetve Ph.D fokozattal, mig négy kutato habilitalt egyetemi tanari
fokozattal is rendelkezik. 2008-ban harom kutaté szerzett Ph.D fokozatot és
tovabbi hét vett részt Ph.D képzésben.

Az OKRI kutatasok eredményei — kiiléndsen a Legfébb Ugyészség altal
kezdeményezett kutatasok kérében — a Legfébb Ugyészség kodifikacios és jog-
értelmezési tevékenységében hasznosulnak. Mindemellett a biintigyi tudoma-
nyok elméleti teljesitmeényét is gazdagitjak, kulénésen a kriminalprevencio és
a kriminalpolitika tertiletén. Emlitésre érdemes az egyetemi, féiskolai oktato-
munkaban, valamint a posztgradualis képzésekben torténd hasznosulasuk is.

A kutatok a targyévben O6sszesen 100 publikaciot jelentettek meg, ebbdél
tizen6tot idegen nyelven. (Utobbiak koézul 6 kulfoldoén jelent meg.) A publikaci-
ok kozott 8 monografia és 47 konyvfejezet szerepel. 24 tanulmany tudoma-
nyos szaklapban jelent meg, 14 értekezés a Kriminologiai Tanulmanykoétet-
ben, 4 tudomanyos cikk pedig ktilénb6z6 konferenciai kétetekben.

A tudomanyos kozéletben valo jelenlétet jelzi a jelentés konferencia
részvétel. Az Intézet kutatoi 2008-ban kiilonb6zé konferenciakon és szakmai
(nemzetko6zi) forumokon O6sszesen 108 eléadast tartottak, amelyekbdl 15
hangzott el idegen nyelven.

A targyévben az Intézetben O0sszesen 38 kutatas zajlott, ezek kétharma-
da be is fejez6dott.
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Az OKRI nemzetk6zi kapcsolatai tobb szinten és kuilénféle formaban va-
losulnak meg.

Az Intézet hagyomanyosan jo nemzetko6zi kapcsolatokkal rendelkezé ku-
tatohely. Az egyik legrégibb, és legjobban mukédé kapcesolat a freiburgi Max-
Planck Intézethez fliz6dik, amellyel immar évtizedek ota jol mtikddik a tapasz-
talat- és informaciocsere, a ko6zos konferenciak szervezése, és az MPI szamos
esetben fogad OKRI kutatot 6sztdondijasként. (Az elmult évben harom kuta-
tonk kapott 6sztdndijas meghivast.)

Az Intézet nemzetkozi elismertségét a kuilféldi konferenciakon valé meg-
jelenés mellett a hatarokon ativeld kutatasok alapozzak meg. Az elmult évek
soran szamos nemzetkdzi vizsgalatban bizonyitotta az OKRI, hogy ezekben
képest helyt allni, és alkalmas arra, hogy egy erés, regionalis szerepet is betdl-
té6 kutatohellyé valjon. Az Intézet az évek folyaman t6bb nemzetkoézi kutatasi
egyuttmukoddésben vett részt (pl. az AGIS kutatas, az ISRD kutatas).

A kutatok jelentés része tagja vagy tisztségviseldje egy vagy tobb tudo-
manyos, ill. a tudomanyos munkaval 6sszefliggd nemzetkdzi szakmai szerve-
zetnek. (Példaul: EU European Commission [emberkereskedelem]; EU
Commission AGIS Bizottsag, Managing Committee; EU COST A21
Management Committee; International Society of Criminology, Scientific
Committee; EUCPN).

*kk

Befejezéstll megemlitem, hogy a jogi intézmények és a fegyveres testtile-
tek iranti allampolgari bizalom tekintetében az tigyészségek — immaron maso-
dik éve — stabilan a masodik helyet foglaljak el. Az altalanos bizalomvesztés
sajnos kihatott az igazsagszolgaltatasra is, igy a 2008-as januari 56%-o0s bi-
zalmi index decemberre 50%-ra csokkent, az elsé helyezett Alkotmanybirosag
65%-0s bizalmi indexe pedig 55%-ra esett vissza. Az elmult év érdekessége,
hogy a rendérségbe vetett bizalom az év 6t honapjaban megeldézte a birosago-
kat, az igyészségekét azonban egyik honapban sem. Az tigyészség bizalmi in-
dexe januarban elérte az 56%-ot, év kdzben 54-55% koz6tt mozgott, mig az év
vegeére az emlitett 50%-on allt meg (Median).

Tisztelt Orszaggytilés!

Az elézbéek alapjan ugy vélem, hogy az tigyészség — az Eurdopai Unio kere-
tében — 2008-ban is megfelelt azoknak a kihivasoknak, amelyek elé az allando
és 1j feladatok, valamint a blin6zés valtozasai allitottak.

Kérem, hogy beszamolomat fogadjak el.

Budapest, 2009. majus 5.




Melléklet: A Legfébb Ugyészség szervezete 2008. december 31-én

Legfobb iligyész

Kabinetiroda

Biintet6jogi
legfébb iigyész helyettes

Maganjogi és kozigazgatasi jogi
legfobb iigyész helyettes

Katonai foiigyész,
legfébb iigyész
helyettes

Személyiigyi,
Tovabbképzési és
Igazgatasi Foosztaly
- Személyiigyi O.
- Tovabbképzési O.
- Igazgatasi O.
- Adatvédelmi és
Biztonsagi Onallé Cs.

Nyomozas Feliigyeleti és
Vadel6készitési Féosztaly
- Altalanos Ugyek O.
- Elvi Elemz és Ertékel§ O.

- Nemzetkdzi Jogsegély Ugyek O.

Kozigazgatasi Jogi Foosztaly
- Kérnyezetvédelmi O.
- Kozigazgatasi Jogi O.
- Szabalysértési Jogi és Igazgatas-
feliigyeleti O.

Katonai Ugyek
Féosztalya

Nemzetkozi és Europai
Ugyek Féosztalya
- Eurépai és Nemzetkozi
Jogi O.
- Nemzetkdzi Kapcsolatok
0.

Kiemelt Ugyek Féosztalya

| | - Gazdasagi Biniigyek O.

- Szervezett Blinzés és
Korrupcidés Ugyek O.

Maganjogi Foosztaly
- Dologi Jogi és Egyesiileti Ugyek O.
- Gazdasagi Jogi O.
- Kotelmi Jogi, Foglalkoztatasi Jogi és

Alapitvanyi Ugyek O.

Nemzetkozi Képviseleti
Onall6 Osztaly

ror s e

_ Foosztalya
- Elvi Ugyek O.
- Térvényességi Ugyek O.

Személyiigyi és
Informaciés Onallo
Osztaly

Szamitastechnika-alkalmazasi és
Informaciés Féosztaly
- Jogi Informatikai O.

- Alkalmazasi Szoftverfejleszto és
Miikédtet6 O.

Jogi Képviseleti
Onallé Osztaly

Biintetés-végrehajtasi
Torvényességi Feliigyeleti és
Jogvédelmi Onallé Osztaly

- Halozatfejleszté és Uzemeltetd O.
- Fenntartasi Onallo Cs.

Pénziigyi és Szamviteli
Onallé Osztaly

Gazdasagi Foigazgatosag

- Koltségvetési Fejezeti és
Finanszirozasi O.

- Kézponti Gazdalkodasi és
Gondnoksagi O.

- Epitési O.

- Miiszaki és Gépjarmii O.

Gyermek- és Ifjusagvédelmi
Onallé Osztaly

Ellendrzési
Onallé Osztaly

Orszagos Kriminolégiai
Intézet




Fiiggelék

Statisztikai tablak és abrak
a Magyar Koztarsasag legfobb iigyészének
az iigyészség 2008. évi tevékenységérol
sz0l16 orszaggyiilési beszamolgjahoz
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TABLAJEGYZEK

Az Ugyészseégi ugyforgalom alakulasa az 1999-2008.
években

Az tUgyészi szervezet tevékenységének fontosabb
mutatoi az 1999-2008. években

A féugyészségek tigyforgalma a 2008. évben

Az ismertté valt Dbulncselekmények szamanak
alakulasa az 1999-2008. években

Az ismertté valt bltinelkovetéok szamanak alakulasa
az 1999-2008. években

A buntetett (nem visszaesd, visszaesd, kuloénos és
tobbszords visszaeso) eléélett bunelkévetok
szamanak alakulasa az 1999-2008. években

A kulféldi allampolgarsagu buinelkéveték szamanak
alakulasa az 1999-2008. években

A nyomoz6 hatésagok hatarozatai elleni panaszok
szamanak alakulasa az 1999-2008. években

Az tigyészségi hatarozatok elleni panaszok szamanak
alakulasa az 1999-2008. években

Az els6foka birosag érdemi hatarozata ellen
bejelentett fellebbezések alakulasa az 1999-2008.
években

A bunelkovetok, a fiatalkora bltinelkdvetdk, valamint
a gyermekkoru elkovetdk szamanak és
gyakorisaganak alakulasa az 1999-2008. években

Ugyészi torvényességi vizsgalatok az 1999-2008.
években

Az 1Ugyészi torvényességi vizsgalatok alapjan
benyujtott és elbiralt kiemelt intézkedések az 1999-
2008. években

Ugyészi térvényességi vizsgalatok eljaro tigyészségek
szerint a 2008. évben

Szabalysértésekkel kapcsolatos ligyészi tevékenység
a 2000-2008. években

Eloévezetések Ttligyészi jovahagyasa az 1999-2008.
években
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Torvényességi kérelmek szama és megoszlasa az
1999-2008. években

Torvényességi kérelem alapjan tett kiemelt tgyészi
intézkedések az 1999-2008. években

Az tigyészek altal a maganjogi tigyekben tett érdemi
intézkedések az 1999-2008. években

Az 1ugyészek altal a maganjogi uUgyekben tett
intézkedések az Uigy targya szerint a 2008. évben

Felel6sségre vonas kezdeményezése a maganjogi €s a
torvényességi feltigyeleti tevékenység soran az 1999-
2008. években

Jogszabalytervezetek észrevételezése az 1999-2008.
években

A  katonai  buUuntetéeljarasban  ismertté  valt
bunelkoveték szamanak alakulasa az 1999-2008.
években

A katonai buintetéeljarasban az ismertté valt bun-
cselekmények szamanak alakulasa az 1999-2008.
években

A katonai buntetéeljarasban az elséfokt birosagi
targyalason kifejtett tigyészi tevékenység az 1999-
2008. években

A vaderedményesség  alakulasa a  katonai
buntetdeljarasban az 1999-2008. években

A katonai Uugyészségi nyomozasok iddétartama az
Osszes Ugy %-aban az 1999-2008. években

A maganjogi és kozigazgatasi jogi tevékenység
alakulasa a katonai luigyészségi eljarasban az 1999-
2008. években

Ugyészek, fogalmazok és titkarok szamanak és
nemek szerinti aranyanak alakulasa az 1999-2008.
években

Ugyészek életkor szerinti megoszlasa a 2008. évben

Az egyes koltségvetési eldiranyzatok alakulasa (millio
Ft, %) a 2004-2008. években



1. sz. abra

2. sz. abra

3-4. sz. abra

5. sz. abra

6. sz. abra

7. sz. abra

ABRAJEGYZEK

Ugyforgalom és trend az elmult 10 évben

Az ismertté valt Dbulncselekmények szamanak
alakulasa az 1999-2008. években

A buncselekménycsoportok megoszlasa a 2007-
2008. években

Fokozott Ugyészi felligyeleti tevékenység a 2007-
2008. években

Ugyészségi nyomozasok adatai a 2007-2008.
években

Az ugyészek, titkarok és fogalmazok szamanak
alakulasa az 1999-2008. években



A statisztikai adatok forrasai

1. A 2. sz. Osszefoglalo tabla a 2-5. pontban felsorolt forrasokbol
tartalmaz adatokat

2. A 7/1992. Legf. U. utasitassal bevezetett bulintetéjogi szamitas-
technikai bazisu tugyviteli rendszer (OSAP 1522. nyilvantartasi
szam);

1., 3., 8-9. sz. tablak

3. Az Orszagos Statisztikai Adatgydjtési Programban nyilvantartott
egységes nyomozo hatosagi és Ugyészségi buUnugyi statisztikai
rendszer (OSAP 1228. nyilvantartasi szam);

4-7., 11. sz. tablak

4. A 16/2007. (UK. 12.) LU utasitassal bevezetett Vadképviseleti
Informatikai Rendszer (OSAP 1523. nyilvantartasi szam);
10., 23-28. sz. tablak

5. A 3/2005. (UK. 2.) LU wutasitassal bevezetett maganjogi és
kozigazgatasi jogi szakagi szamitastechnikai bazisu ugyviteli
rendszer;

1., 3., 12-22. sz. tablak

6. A személylgyi és tovabbképzeési ugyvitel rendjérdl szolo 10/2008.
(UK. 12.) egytittes féov. korlevél altal eldirt szamitastechnikai alapu
nyilvantartas;

29-30. sz. tablak

7. Az Gigyészség éves koltségvetése €s zarszamadasa,;
31. sz. tabla



1. sz. tabla

Az iigyészségi ligyforgalom alakulasa az 1999-2008. években

Ebbdl
v [Ogorstom 1oreiuo | oot | gt o
szakag
szam % szam %
1999. 722 892 571 662 075 91,6 60 817 8,4
2000. 734 702 565 654 470 89,1 80 232 10,9
2001. 782 620 600 672 941 86,0 109 679 14,0
2002. 776 086 594 661 856 85,3 114 230 14,7
2003. 805 135 574 678 332 84,3 126 803 15,7
2004. 922 836 635 784 148 85,0 138 688 15,0
2005. 975 239 655 807 425 82,8 167 814 17,2
2006. | 1046 553 681 877 444 83,8 169 109 16,2
2007. | 1129691 715 948 427 84,0 181 264 16,0
2008. | 1144 876 710 978 251 85,4 166 625 14,6




2. sz. tabla

AZ UGYESZI SZERVEZET TEVEKENYSEGENEK FONTOSABB MUTATOI AZ 1999-2008. EVEKBEN

Biintetdjogi szakag

A 30 napon
Fokozott Nyomozas Vademelé- | Birosag elé Vad- belul elintézett Bv.
Ev ugyészi eredmeé- sek szama allitasok eredmeényes- vademelési feltgyeleti

feltigyelet!.2 nyesség (személyek) | (személyek) ség javaslatok ugyek

szamas3
1999. 6 389 51,2 113 397 4 842 94,4 101 061 24 752
2000. 5 785 48,3 104 279 7 395 96,2 96 157 30 190
2001. 6 957 50,7 106 209 9193 96,5 98 481 37 560
2002. 7 468 51,2 105 372 9 130 96,5 98 764 42 533
2003. 8271 55,1 104 625 8 391 96,4 92 764 50 806
2004. 14 114 55,1 108 180 8 605 96,3 99 440 53 279
2005. 21 534 57,2 110 560 9 330 96,7 103 924 53 252
2006. 23 254 57,4 104 794 8 226 96,8 101 820 59 056
2007. 26 390 55,1 98 127 7011 96,7 97 265 59 397
2008. 27 666 54,6 96 629 6 432 96,5 97 924 62 440

Maganjogi és kozigazgatasi jogi szakag
Ev Kozigazgatasi jogi Kozigazgatasi jogi Maganjogi eljarasok
vizsgalatok intézkedések 6sszesen5

1999. 3 990 44 828 17 234

2000. 4 207 65 219 16 117

2001. 4 899 88 227 21 812

2002. 4 774 97 176 17 552

2003. 5 094 107 546 18 041

2004. 5 033 119 004 19 633

2005. 4 900 161 420 23919

2006. 5 257 165 055 25 546

2007. 4 742 174 511 25 644

2008. 5205 164 055 24 885

12003. I. félévében a bejelentések szamat, a II. félévben a bejelentések és tigyészi tevékenységek szamat tartalmazza.
2 2004-t6] a bejelentések és tevékenységek egytlittes szamat tartalmazza.
3 2004-t6] a vademelési javaslatok és ligyészségi nyomozas befejezések egylittes szamat tartalmazza.
41999. januar 1-jétél az elzarasok alkalmazasanak korlatozasa csokkentette az eldvezetések szamat.

52000. marcius 1-jétdl tartalmazza a szabalysértésekroél sz6l6 1999. évi LXIX. tv. altal megallapitott tigyészi tevékenységek szamat.




3. sz. tabla

A fouigyészségekS iigyforgalma a 2008. évben

Ebbol
Tertilet Ugyforgalom 6sszesen Buntetdjogi kégggjg;?ég;iejsogi
szakag
szam % szam % szam %

Févaros 248 921 22,0 215 572 86,6 33 349 13,4
Baranya 41 638 3,7 34 991 84,0 6 647 16,0
Bacs-Kiskun 61 174 5,4 50 412 82,4 10 762 17,6
Békés 29 129 2,6 23 929 82,1 5200 17,9
Borsod-A-Zemplén 80 700 7,1 69 424 86,0 11 276 14,0
Csongrad 52 417 4,6 44 838 85,5 7 579 14,5
Fejér 55 375 4,9 50 270 90,8 5105 9,2
Gyo6r-M-Sopron 35 837 3,2 31117 86,8 4 720 13,2
Hajdu-Bihar 55 436 4,9 48 882 88,2 6 554 11,8
Heves 33 213 2,9 28 582 86,1 4 631 13,9
Jasz-N-Szolnok 47 658 4,2 40 759 85,5 6 899 14,5
Komarom-Esztergom 37 019 3,3 29 977 81,0 7 042 19,0
Nograd 21 591 1,9 19 244 89,1 2 347 10,9
Pest 108 401 9,6 98 471 90,8 9 930 9,2
Somogy 37 780 3,3 31936 84,5 5 844 15,5
Szabolcs-Sz-Bereg 66 312 5,9 55270 83,3 11 042 16,7
Tolna 21 370 1,9 18 618 87,1 2 752 12,9
Vas 26 544 2,3 21 625 81,5 4919 18,5
Veszprém 35430 3,1 29 756 84,0 5674 16,0
Zala 31071 2,7 25 264 81,3 5 807 18,7
povaros! Fellebbviteli 2 242 0,2 1938 | 86,4 304 | 13,6
Debreceni
Fellebbviteli Fou. 208 0,1 825 20,9 83 9,1
gg’gn Fellebbviteli 736 0,1 608 | 82,6 128 | 17,4
lli:g%s.1 Fellebbviteli 362 0.0 399 89.0 40 o
1E?hej{%edl Fellebbviteli 564 0.0 504 89.4 60 0.6
Osszesen 1131 828 100,0 (973 134 | 86,0 | 158 694 14,0

6 Nem tartalmazza a Kézponti Nyomozo Féligyészség adatait.



4. sz. tabla

Az ismertté valt biincselekmények szamanak alakulasa

az 1999-2008. években

Ismertté valt A bs lEkb b 61 ovets
Ev buncselekmények urilsiieefet?elznri z:ragjc]e oje
szam 1999. = 100% szam arany %
1999. 505 716 100,0 241 239 47,7
2000. 450 673 89,1 229 862 51,0
2001. 465 694 92,0 223911 48,1
2002. 420 782 83,2 200 784 47,7
2003. 413 343 81,7 179 250 43,4
2004. 418 883 82,8 181 245 43,3
2005. 436 522 86,3 179 328 41,1
2006. 425 941 84,2 174 120 40,9
2007. 426 914 84,4 187 668 44,0
2008. 408 407 80,7 178 306 43,6
5. sz. tabla
Az ismertté valt bunelkovetok szamanak alakulasa
az 1999-2008. években
Ev Bunelkévetdk szama 1999. = 100%

1999. 131 658 100,0

2000. 122 860 93,3

2001. 120 583 91,5

2002. 121 885 92,5

2003. 118 145 89,7

2004. 130 182 98,8

2005. 133 790 101,6

2006. 124 171 94,3

2007. 116 161 88,2

2008. 116 584 88,5




6. sz. tabla

A biintetett (nem visszaeso, visszaeso, kiilonos és tobbszoros visszaeso)
elééletii biinelkovetok szamanak alakulasa
az 1999-2008. években

fiv Btlnt"etett el6életta 1999. = 100%
0SSszesen
1999. 51 629 100,0
2000. 47 573 92,1
2001. 47 089 91,2
2002. 47 274 91,5
2003. 45 841 88,7
2004. 48 586 94,1
2005. 48 685 94,3
2006. 45 040 87,2
2007. 39 033 75,6
2008. 35 297 68,3

7. sz. tabla

A kiilfoldi allampolgarsagu biinelkovetok szamanak alakulasa
az 1999-2008. években

. Kalfoldi bunelkévetsk 1999, = 100%
Szama
1999. 6 401 100,0
2000. 5767 90,1
2001. 5 620 87,8
2002. 4 888 76,3
2003. 5301 82,8
2004. 6513 101,7
2005. 7 366 115,0
2006. 5 626 87,9
2007. 4 420 69,0
2008. 4 046 63,2




8. sz. tabla

A nyomoz6 hatosagok hatarozatai elleni panaszok szamanak alakulasa az 1999-2008. években

A nyomozo6 hatésagok hatarozatai elleni panaszok
E Osszes elintézésre varo feljelent‘é§t felﬂ‘? }iomoié:tszﬁn_ gy‘apﬁ— bunugy1 hézl§u— lefoiﬁlés_ egyeb
v panasz elutasité gesztgc'i %etc’i sitas” 6rizet tatas kapesolatos
i 11999 = 100% hatarozat elleni panasz elleni panasz panasz

1999. | 39 466 100,0 2734 284 5379 21983 | 3518 1 236 2 587 1745
2000. | 38 813 98,3 2 988 222 5724 21397 | 3338 964 2091 2 089
2001. | 43 201 109,4 3 439 221 6 267 24 075 | 3489 1 094 2 052 2 564
2002. | 43 742 110,8 3 376 247 6 330 25334 | 3214 1 046 1 827 2 368
2003. 14 525 36,8 2 525 431 4793 - 2721 794 1 390 1871
2004. 10 695 27,1 1 605 860 2 885 - 2217 739 1160 1229
2005. 10 133 25,6 1693 775 2 956 - 1 924 736 1143 906
2006. 9 592 24,3 1 903 518 3 165 - 1 662 599 927 818
2007. | 25519 64,6 2 285 91 4 155 14 084 1601 612 1 050 1641
2008. | 34981 88,6 2371 49 4 387 22 385 1 868 787 1 069 2 065

7 Az 1998. évi XIX. tv. 196. §-a értelmében 2003. julius 1-jétél 2007. majus 31-ig a gyanusitas elleni panasz: ellenvetés.



9. sz. tabla

Az iigyészségi hatarozatok elleni panaszok szamanak alakulasa az 1999-2008. években

Ev Osszes elintézésre varo panasz rr}égodfokon egyéb panasz!
elbiralt panasz®
szam 1999. = 100%
1999. 5703 100,0 5154 549
2000. 6 105 107,0 5459 646
2001. 7 184 125,9 6 548 636
2002. 7 088 124,2 6 459 629
2003. 6 586 115,4 6 347 239
2004. 9 497 166,5 8 723 774
2005. 9 800 171,8 8 858 942
2006. 6 938 121,6 6 387 551
2007. 8 887 155,8 7716 1171
2008. 10 183 136,2 8 447 1736

8 A 2004. és 2005. évek adatai tartalmazzak a nyomozasi hataridé meghosszabbitasa ellen bejelentett panaszokat is.




10. sz. tabla

Az els6foku birosag érdemi hatarozata ellen bejelentett fellebbezések alakulasa az 1999-2008. években

Vadlottak, akiknek

A fellebbezés

Ev ugyeben fellebbezés volt ugyeészi kolcsOnoés nem Ugyeészi
szam 1999. = 100% vadlott % vadlott % vadlott %
1999. 15 154 100,0 4 228 27,9 1 807 11,9 9119 60,2
2000. 16 510 108,9 4 963 30,1 2074 12,6 9473 57,4
2001. 18 260 120,5 4991 27,3 2 336 12,8 10 934 59,9
2002. 17 684 116,7 4 940 27,9 2478 14,0 10 266 58,1
2003. 18 428 121,6 5 046 27,4 2 555 13,9 10 827 58,7
2004. 17 690 116,7 4 674 26,4 2 349 13,3 10 667 60,3
2005. 16 467 108,6 4 321 26,2 2 105 12,8 10 041 61,0
2006. 16 583 109,4 4 386 26,4 1910 11,5 10 287 62,0
2007. 14 967 98,7 3 829 25,6 1713 11,4 9 425 63,0
2008. 16 225 107,0 4 581 28,2 1928 11,8 9716 59,8




11. sz. tabla

A binelkovetok, a fiatalkora biinelkovetdk, valamint a gyermekkori elkovetok szamanak és gyakorisaganak
alakulasa az 1999-2008. években

o | vimci | oemprmiers [ s voneoreox | o0, Oy e

szam | 1999. = 100% szama szadm | arany % |1999. = 100% | lakosra jut | szam | 1999. = 100%
1999. | 131 658 100,0 1 304,6 11540 | 8,8 100,0 22586 | 4136 100,0
2000. | 122 860 93,3 1223,3 11081 | 9,0 96,2 2220,8 | 3965 95,8
2001. | 120 583 91,5 1182,2 11631 | 9,7 100,7 2237,1 | 3730 90,1
2002. | 121 885 92,5 1197,9 11689 | 9,6 101,2 2268,1 | 3959 95,7
2003. | 118 145 89,7 1 164,9 10473 | 8,9 90,7 2 050,5 | 3553 85,9
2004. | 130 182 98,8 1 286,8 12325| 9,5 106,8 24652 | 3963 95,8
2005. | 133 790 101,6 1325,2 12197 | 9,1 105,6 24578 | 3697 89,3
2006. | 124 171 94,3 1232,2 11287 | 9,1 97,8 22684 | 3565 86,1
2007. | 116 161 88,2 1 154,0 10909 | 9,4 94,5 22058 | 3387 81,8
2008. | 116 584 88,5 1 160,6 11438 | 9,8 99,1 2346,3 | 3433 83,0




12. sz. tabla

Ugyészi torvényességi vizsgalatok az 1999-2008. években

Nem o6nkor-

o | Osusen | oont |Onkormny: | manvarl | Guaddl | Sebib | papic | Tassadal | g
tasi szervek | hatosagok kozig. szervek |hatosagok vanyok | mi szervek | szervelk
szam_[1999. = 100% szervek
1999. | 3990 100,0 12 1298 247 115 395 747 1 042 134
2000. | 4 207 105,4 14 1151 156 182 268 987 1 240 111
2001. | 4 899 122,7 16 1 249 164 164 710 868 1 424 303
2002. | 4774 119,6 10 803 158 184 781 934 1794 109
2003. | 5094 127,6 5 1159 245 323 628 764 1 204 753
2004. | 5033 126,1 4 1281 356 90 593 676 1934 98
2005. | 4900 122,8 1 1757 259 142 379 629 1 340 393
2006. | 5257 131,7 5 1274 228 330 478 981 1 531 430
2007. | 4 742 118,8 3 1 545 554 67 241 627 1246 459
2008. | 5205 130,4 3 1774 418 107 452 718 1216 520




13. sz. tabla

Az iigyészi torvényességi vizsgalatok alapjan benyujtott és elbiralt kiemelt intézkedések az 1999-2008. években

. s . Ebbél A targyidészakban elbiralt intézkedések
Kiemelt intézkedések - - -
szama Osszesen? Ovasok Felsz6- Figyel- Jel- Ovasok Felszélalasok Figyelmez- Jelzések
Ev lalasok | meztetések| zések tetések
o) ) ebbél o) . ebbdl o) | ebbdl o) | ebbdl
szam | 1999. = 100% szama ssze ered- ssze ered- ssze ered- ssze eredmé-
sen meényes sen meényes sen meényes sen nyes
1999. | 7 287 100,0 3133 | 2422 63 1 669 | 2 906 2 854 2 252 2219 29 29 1563| 1539
2000. |7 168 98,3 2777 | 2 627 96 1 668 | 2481 2 435 2212 2 192 30 30 1523 1502
2001. | 6 849 93,9 1958 | 2944 115 1832|2216 2 186 2 758 2 739 27 27 1884 | 1873
2002. | 6 689 91,7 1862 | 2973 115 1739|1851 1 816 2 581 2 555 95 89 1625 1613
2003. | 7 258 99,6 2229 | 3137 144 1748 | 1 796 1783 2 856 2 842 79 79 1746 | 1742
2004. | 8 207 112,6 2654 | 3498 61 1994 | 2 885 2 848 3240 3 233 37 37 1797 1790
2005. 18 108 111,2 2573 | 3583 25 1847 | 2548 2 540 3 527 3 505 25 25 1851 1835
2006. | 8 109 111,2 2523 | 3450 73 2014 | 2 528 2 507 3 252 3234 68 68 1879 1872
2007. |7 163 98,3 1980 | 3206 24 1896|1716 1 696 3159 3 143 28 28 1865| 1852
2008. | 7 560 103,7 2257 | 3329 25 1791 | 2439 2 407 3 389 3 346 26 26 1879 | 1 864

9 2005-t6l tartalmazza a felelésségre vonasok szamat is.




14. sz. tabla

Ugyészi torvényességi vizsgalatok eljaré iigyészségek szerint a 2008. évben

Nem Onkor-

. Osszesen Onlkor- manyzati helyi | Gazdalkodé Szabaly- e Tarsa- Egyéb
Ugyészségek manyzati . sértési Alapitvanyok dalmi
hatosagok ter‘. 1'<021gazga— szervek hatosagok szervek szervek
- > tasi szervek
szam Yo
Févaros 224 4.3 S1 4 0 1 91 36 41
Baranya 215 4,1 38 3 0 S 43 107 19
Bacs-Kiskun 282 5,4 121 1 0 7 14 124 15
Békés 127 2,4 64 7 0 19 5 10 22
Borsod-A-Zemplén 587 11,3 389 S 0 47 43 89 14
Csongrad 306 5,9 57 37 48 18 59 69 18
Fejér 221 4,2 171 0 0 2 6 37 5
Gy6r-M-Sopron 279 5,4 59 7 16 63 39 88 7
Hajdu-Bihar 106 2,0 34 22 0 0 0 32 18
Heves 109 2,1 S1 1 0 3 13 22 19
Jasz-N-Szolnok 422 8,1 114 2 0 17 54 138 97
Komarom-Esztergom 253 4,9 32 4 10 24 59 87 37
Nograd 95 1,8 15 4 0 69 1 4 2
Pest 278 5,3 2 98 0 39 24 40 75
Somogy 271 5,2 56 2 0 30 99 72 12
Szabolcs-Sz-Bereg 348 6,7 171 11 0 58 66 30 12
Tolna 115 2,2 40 2 0 1 6 53 13
Vas 392 7,5 131 33 33 14 91 62 28
Veszprém 194 3,7 56 16 0 34 0 66 22
Zala 374 7,2 122 158 0 1 5 50 38
Févarosi Fell. Féu. 1 0,0 0 0 0 0 0 0 1
Debreceni Fell. Fou. 1 0,0 0 0 0 0 0 0 1
Gyori Fell. Féu. 0 0,0 0 0 0 0 0 0 0
Pécsi Fell. Féu. 1 0,0 0 0 0 0 0 0 1
Szegedi Fell. Fot. 1 0,0 0 1 0 0 0 0 0
Legfébb Ugyészség 3 0,0 0 0 0 0 0 0 3
Osszesen 5205 | 100,0 1774 418 107 452 718 1216 520




15. sz. tabla

Szabalysértésekkel kapcsolatos iigyészi tevékenység!0
a 2000-2008. években

Szabalysértési Panasz alapjan
o hatosag Panasz hatarozat
megszuntetd elutasitasa hatalyon kivtil egyéb
hatarozata helyezése
2000.11 21 520 392 107 201
2001. 40 057 1173 290 360
2002. 44 002 1078 205 124
2003. 49 205 912 146 185
2004. 52 967 867 92 130
2005. 75 352 985 315 780
2006. 71 865 1015 266 782
2007. 72 672 861 316 574
2008. 76 675 903 114 638
16. sz. tabla

Elovezetések iigyészi jovahagyasa az 1999-2008. években

by Ugyek szama Ebbél
szam 1999. = 100% | jovahagyas | megtagadas
1999. 22 222 100,0 21 494 728
2000. 18 021 81,8 16 515 1 506
2001. 18 122 81,5 16 779 1 343
2002. 23 158 104,2 21 082 2 076
2003. 27 460 123,5 25455 2 005
2004. 30 458 137,0 28 157 2 301
2005. 34 488 155,2 31 848 2 640
2006. 38 929 175,1 36 237 2 692
2007. 43 549 195,9 40 777 2772
2008. 28 932 130,2 26 982 1975

10 Az Sztv-ben nevesitett tigyészi tevékenységhez kapcsolodo érkezések.
11 A tablazat az adatokat az 1999. évi LXIX. térvény alapjan 2000. marcius 1-jétél tartalmazza.




17. sz. tabla

Torvényességi kérelmek szama és megoszlasa az 1999-2008. években

Az érkezett torvényességi kérelmek
) targy szerinti megoszlasa
E - - . P -
v szam | 1999. = 100% al?lplt._ tarsadalm1 ado, épités- snge}ly— termo- | , &Y €b )

vanyi szervezeti P . sértési | . kozigazga- egyeb

- " pénzugy uagy . fold12 S o

agy ugy ugy tasi gy

1999. 2 807 100,0 90 318 83 283 779 246 401 511
2000. 3 497 124,5 104 352 102 351 962 320 450 763
2001. 3 998 1424 110 496 114 409 1 058 412 536 773
2002. 4 297 153,0 188 575 95 359 1412 349 558 679
2003. 4 185 149,0 120 409 109 433 1 360 338 612 688
2004. 4 331 154,2 96 486 92 515 1 551 295 517 683
2005. 4 158 148,1 138 398 65 349 1 809 151 341 907
2006. 4 133 147,2 146 318 67 367 1949 36 308 942
2007. 4 320 153,9 269 465 51 324 1949 28 292 942
2008. 3 332 118,7 169 446 65 308 1 060 23 315 946

12 1998-2004.: telek, foldugy.




18. sz. tabla

Torvényességi kérelem alapjan tett kiemelt iligyészi intézkedések az 1999-2008. években

) Osszesen13 )
Ev Ovas Felszolalas | Figyelmeztetés Jelzés
szam 1999. = 100%

1999. 632 100,0 335 166 13 118
2000. 596 94,3 314 167 4 111
2001. 866 137,0 497 204 13 152
2002. 1 065 168,5 734 189 21 121
2003. 1184 187,3 752 233 9 190
2004. 1 355 214,4 835 290 16 214
2005. 1621 256,4 1182 241 5 167
2006. 1785 282,4 1299 278 8 200
2007. 1 892 299,3 1292 311 12 181
2008. 1 087 171,9 608 265 12 163

13 2005-t6l tartalmazza a felelésségre vonasok szamat is.




19. sz. tabla

Az iigyészek altal a maganjogi ligyekben tett érdemi intézkedések az 1999-2008. években

Osszes intézkedés Ebbdl
b kereset, fizetési egyéb eljaras
V - - - - -
szam 1999. = 100% m(?ghagyas kezdeménye- perbe‘le‘p ©S: | fellebbezés II. f‘ok‘u o8y €b .
kibocsat. B fellépés fellépés intézkedés
e zése
inditvany
1999. 17 234 100,0 1199 1131 89 936 4 13 875
2000. 16 117 93,5 1240 920 59 598 8 13 292
2001. 21 812 126,5 1 504 3292 38 568 9 16 401
2002. 17 552 101,8 1951 676 76 562 3 14 284
2003. 18 041 104,6 1975 540 44 490 7 14 985
2004. 19 633 113,9 1751 1015 46 526 4 16 291
2005. 23919 138,7 1 575 192 38 526 6 21 582
2006. 25 546 148,2 1 894 241 33 498 6 22 874
2007. 25 644 148,8 1 860 249 45 460 4 23 026
2008. 24 885 144,3 1743 209 27 566 4 22 336




20. sz. tabla

Az iigyészek altal a maganjogi ligyekben tett intézkedések az iigy targya szerint a 2008. évben

) ) Ebbdl
Intézkedések Koételmi Koérnye-
Ugyészségek Apa- | Csalad- | (o 4 Alapit- Tarsa- Jog- Cég- zet- s Fogyasz- )
) sagi jogi ksae | vanvok | dalmi | viszony- | . -2, | termé- | tovéde- | Egyéb
Szam % perek | perek noxsag 4 szervek bol &Y szet lem
eredd védelem

Févaros 4 331 19,1 19 3 12 1 694 1456 38 730 8 13 358
Baranya 807 3,5 8 2 10 173 404 10 140 13 2 45
Bacs-Kiskun 926 4.4 15 5 27 176 475 13 80 S 1 129
Békeés 847 2,1 9 2 205 545 4 17 1 16 40
Borsod-A-Zemplén 917 5,5 14 10 51 218 428 22 68 27 3 76
Csongrad 818 2,9 13 1 7 177 400 11 91 8 S 105
Fejér 660 2,4 14 1 S 141 402 1 45 1 0 50
Gyo6r-M-Sopron 806 2,8 7 2 20 233 417 10 56 3 5 53
Hajdu-Bihar 994 4.4 7 2 8 315 586 9 28 8 0 31
Heves 617 2,0 3 3 7 152 317 7 67 0 6 55
Jasz-N-Szolnok 713 3,0 11 1 7 162 293 3 163 24 1 48
Komarom-Esztergom 788 3,4 19 0 9 162 302 8 153 11 25 99
Nograd 569 2,5 7 0 1 124 319 1 77 2 0 38
Pest 1751 7,4 27 7 14 478 868 39 223 2 S 88
Somogy 854 3,4 11 0 3 220 470 35 48 6 7 54
Szabolcs-Sz-Bereg 628 3,0 15 2 9 129 279 13 72 40 11 58
Tolna 193 0,9 7 2 9 62 79 2 12 4 0 16
Vas 717 2,4 0 1 41 90 399 1 102 9 29 45
Veszprém 713 3,3 3 3 0 195 386 10 45 13 4 54
Zala 1 323 5,1 8 2 24 441 608 24 13 36 S0 117
Foévarosi Fell. FéU. 358 0,8 0 0 0 147 185 6 10 1 1 8
Debreceni Fell. Fou. 77 0,3 0 0 0 21 48 0 2 0 0 6
Gyéri Fell. Fé1i. 126 0,4 0 0 0 35 83 1 7 0 0 0
Pécsi Fell. Fou. 41 0,2 0 0 0 4 19 3 8 0 1 6
Szegedi Fell. Fot. 63 0,3 0 0 0 12 41 0 6 0 0 4
Legfobb Ugyészség 4 248 14,6 42 11 79 776 | 1371 75 1 309 87 88 410
Osszesen 24 885 100,0 259 60 351 6 542 11 180 346 3 572 309 273 1993




21. sz. tabla

Felelosségre vonas kezdeményezése a maganjogi és a torvényességi
feliigyeleti tevékenység soran az 1999-2008. években

Felel6sségre vonas
. . . torvényes-
S Rl e moca
felligyeleti
szam 119 g g% ~ | tevékenység soran |biintetd | fegyelmi SSZ;Z&;IS}; ) kirét;rl_
1999, 342 100,0 48 294 215 14 63 2
2000. 347 101,4 64 283 187 22 72 2
2001. 564 164,9 116 448 382 12 54 -
2002. 404 118,1 75 329 281 7 39 2
2003. 468 136,8 47 421 347 14 58 2
2004. 626 183,0 137 489 409 17 63 -
2005. 684 200,0 100 584 542 16 126 -
2006. 826 241,5 63 763 627 12 187 -
2007. 949 277,5 90 859 721 21 166 7
2008. | 1319 385,7 68 1251 852 13 217 0
22. sz. tabla

Jogszabalytervezetek észrevételezése az 1999-2008. években

Eszrevételezett Ebbdl
Ev jogszabalyok érdemi észrevétel
szam 1999. = 100% szam %

1999. 805 100,0 227 28,2
2000. 677 84,5 186 27,4
2001. 807 100,7 257 31,9
2002. 591 73,8 171 28,9
2003. 1074 134,1 282 26,3
2004. 1229 153,4 365 29,7
2005. 958 119,6 283 29,6
2006. 561 70,0 135 24,1
2007. 818 102,1 215 26,3
2008. 565 70,1 104 18,4

141998-2004.: a torvényességi feltigyeleti tevékenység adatai.



23. sz. tabla

A katonai biintetdeljarasban ismerté valt biinelkovetok
szamanak alakulasa az 1999-2008. években

Fv Bunelkbvetdl 1999. = 100%
Szama
1999. 2 232 100,0
2000. 2417 108,3
2001. 2135 95,7
2002. 2 121 95,0
2003. 1 686 75,5
2004 1725 77,3
2005. 1 297 58,1
2006. 1 008 45,2
2007. 942 42,2
2008. 851 38,1




24. sz. tabla

A katonai biintetdeljarasban az ismertté valt biincselekmények
szamanak alakulasa az 1999-2008. években

Ismertté valt bincselek- Ebbol
Ev mények A buncselekmény elkévetdje
ismeretlen maradt

szama 1999. = 100% szama aranya %
1999. 3732 100,0 316 8,5
2000. 4 322 115,8 281 6,5
2001. 3515 94,2 302 8,6
2002. 4 814 129,0 320 0,6
2003. 2915 78,1 184 6,3
2004. 3 240 86,8 247 7.6
2005. 2 167 58,1 108 5,0
2006. 1742 46,7 58 3,3
2007. 1 896 50,8 101 5,3
2008. 1769 47,4 69 7,5




25. sz. tabla

A katonai biintetdeljarasban az els6foku birosagi targyalason kifejtett
ligyészi tevékenység az 1999-2008. években

Ev Elsé fokon targyalt tigyek A térgyiléisz?;l, ;i ugyész A térgfalésg; ?éZSSthéSZ nem
szama % szama % szama %
1999. 938 100,0 793 84,4 146 15,6
2000. 979 104,4 812 82,9 167 17,1
2001. 956 101,9 889 93,0 67 7,0
2002. 860 91,7 764 88,8 96 11,2
2003. 688 73,3 560 81,4 128 18,6
2004. 568 60,6 455 80,1 113 19,9
2005. 656 69,9 535 81,6 121 18,4
2006. 552 58,8 443 80,3 109 16,6
2007. 476 50,7 415 88,7 61 11,3
2008. 506 53,9 368 80,3 138 19,7




26. sz. tabla

A vaderedményesség alakulasa a katonai biintetdeljarasban
az 1999-2008. években

Ev Eredmér}yes \(I)édemelések
aranya %-ban
1999. 96,1
2000. 97,1
2001. 95,4
2002. 92,8
2003. 93,5
2004. 94,7
2005. 93,6
2006. 92,9
2007. 92,8
2008. 91,8




27. sz. tabla

A katonai iigyészségi nyomozasok idotartama az osszes iigy %-aban
az 1999-2008. években

A nyomozassal

Ebbél

= b%fg,efﬁtt Fhonapon | 1 5 ho kozott | 2-3 ho kozdtt | 3-6 ho kézbtt | 6 honapon tal
1999. 1884 54,3 36,1 4,8 4,4 0,4
2000. 2 245 47,7 38,0 5,2 7,0 2,1
2001. 2 202 43,9 39,2 7,0 8,3 1,6
2002. 2112 39,6 42,3 6,0 10,0 2,1
2003. 1814 42,3 41,9 5,3 8,8 1,7
2004. 1905 38,8 44,5 6,7 8,2 1,8
2005. 1544 35,5 47,5 6,2 9,8 1,0
2006. 1430 33,9 50,0 5,6 9,0 1,5
2007. 1544 34,9 44,4 7,4 11,5 1,7
2008. 1401 27,3 50,8 7,8 11,7 2,4




28. sz. tabla

Maganjogi és kozigazgatasi jogi tevékenység alakulasa

a katonai iigyészségi eljarasban az 1999-2008. években

1999. [ 2000. | 2001. | 2002. | 2003. | 2004. | 2005. | 2006. | 2007. | 2008.

Ugyészi vizsgalatok és intézkedések
-Szamuk 195 167 130 229 304 523 532 510 503 523
-Ovasok 5 5 2 1 9 7 16 7 6 7
-Felszolalas 33 32 7 20 30 33 21 27 52 11
-Figyelmeztetés 14 15 4 12 29 21 34 37 43 41
-Intézkedés 7 1 2 6 2 7 4 2 3 4
Osszesen: 59 53 15 39 70 68 75 73 104 63
Torvényességi kérelmek
-Szamuk 145 186 191 291 357 437 449 435 374 463
-Attétel 127 153 168 253 285 352 381 351 288 357
-Ovas 1 - - - 2 - 1 2 0 2

-Figyelmeztetés - - - 1 1 - - 2 0 1
-Egyéb 13 30 20 31 64 74 65 71 79 96
-Elutasitas 4 3 3 S 5 10 2 8 7 46
Jogi ismeretterjeszto el6adasok
-Szamuk 102 99 67 56 62 44 82 62 45 60
-Résztvevék 6 19465 | 18085 | 14572 | 11272 | 10552 | 5324 | 5811 | 2337 | 2259 | 2804
Ugyészi fogadoéorak
-Szamuk 74 57 56 61 52 56 74 36 52 49
-Résztvevek f6 328 | 271 | 312 | 203 | 158 | 263 | 347 | 239 | 293 | 443
Fegyelmi és egyéb értekezletek
-Szamuk 81 80 50 29 60 29 64 38 48 59




29. sz. tabla

Ugyészek, fogalmazéok és titkirok szamanak és nemek szerinti arainyanak alakulasa

az 1999-2008. években

‘ ﬁgiljeslg = Fotgiilllirglizlf K Ugyészek Fogalmazok, titkarok
Ev ~ l1999 =1 . 1999 - ferfi no ferfi no
szaim 100% | S7%™ 100% | szam % szam % szam % szam %

1999. 1265 100,0 337 100,0 559 442 706 55,8 135 40,1 202 59,9
2000. 1 301 102,8 327 97,0 576 44.3 725 55,7 131 40,1 196 59,9
2001. 1 305 103,2 381 113,1 569 43,2 748 56,8 148 38,8 233 61,2
2002. 1 307 103,3 488 144.,8 566 42,9 7353 57,1 188 38,5 300 61,5
2003. 1401 110,8 452 134,1 592 42,0 819 58,0 173 38,3 279 61,7
2004. 1453 114,9 443 131,5 609 41,5 858 58,5 164 37,0 279 63,0
2005. 1 490 117,8 468 138,9 612 40,6 897 59,4 170 36,3 298 63,7
2006. 1 538 121,6 412 122,3 622 40,1 928 59,9 148 35,9 264 64,1
2007. 1 580 124,9 364 108,0 636 40,1 952 59,9 130 35,7 234 64,3
2008. 1612 127.,4 318 94 .4 646 40,1 966 59,9 109 34,3 209 65,7

15 A statisztikaban féallas elnevezés alatt az engedélyezett 1étszam terhére foglalkoztatott tigyészségi alkalmazott értendé.




30. sz. tabla

Ugyészek életkor szerinti megoszlasa a 2008. évben!6

L 30 év és az 31-40 év 41-50 év 51-54 év 55-59 év 60 év és

Ugyészségek Ugaezfaek alatt Kozott kozott kozott kozott felette

szam % szam % szam % szam % szam % szam %

Ugyészségek 1611 111 | 6,9 | 712 | 442 | 416 | 258 | 112 | 70| 146 | 9,0 | 114 7.0
OSSZEeSseEn

Legf6bb 111 1| 0,9 16 | 14,4 | 24 | 21,6 17 | 15,3 21 | 18,9 32 | 28,8
Ugyészség

Mas tigyészségek | 1 500 110 | 7,3 | 696 | 46,4 | 392 | 26,1 | 95 63| 125 | 8,3 | 82 5,5

16 A december 31-i allapot.




31. sz. tabla

Az egyes koltségvetési eloiranyzatok alakulasa (millio Ft, %)

a 2004-2008. években

2004. 2005. 2006. 2007. 2008. Index %
) 2008/ [2008/
Megnevezes els- telje- els- telje- els- telje- els- telje- els- telje- 2007 | 2007
iranyzat | sités |iranyzat| sités |iranyzat| sités |iranyzat| sités |iranyzat| sités eld- teljesi-
iranyzat | tés
Személyi juttatas | 16 513 |16 213 | 17 747 |18 032 |18 380 [18 862 | 19 029 |19 630 |19 264 20896 | 101,2 | 106,4
jl\gu‘flﬁlgliad"t terheld | 5057 | 5020 | 5451 | 5797 | 5772 | 5974 | 5981 | 6123 | 6057 | 6527 | 1013 | 106.6
Dologi kiadas 4331 | 2446 | 3722 | 2664 | 2396 | 2638 | 2600 | 2724 | 2974 | 2776 | 114,4 |101,9
Pénzeszkoz atadas 60 774 186 329 | 1046 602 | 1169 85 932 69 79,7 | 81,2
Feltjitas 150 145 100 110 100 74 100 131 100 110 | 100,0 | 84,0
Egyeb intézményi 868 | 2435 | 1284 | 1605 | 1076 | 1565 101 | 1129 671 | 1224 | 664,4 | 108,44
beruhazas
Kozponti 670 | 1332 879 620 380 801 - - - - - -
beruhazas
Osszesen 27 649 |28 365 |29 369 29 157 |29 150 (30 516 |28 980 |29 822 |29 998 |31 602 | 103,5 |106,0




1. sz. abra

Ugyforgalom és trend az elmiilt 10 évben
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2. sz. abra

Az ismertté valt biincselekmények szamanak alakulasa az 1999-2008.
években
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A biincselekménycsoportok megoszlasa a 2007-2008. években

3. sz. abra

A 2007. évben:

8,0%
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4. sz. abra

A 2008. évben:
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5. sz. abra
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Fokozott iigyészi feliigyeleti tevékenység
a 2007-2008.években
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6. sz. abra
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7. sz. abra
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Az uigyészek, titkarok és fogalmazok szamanak alakulasa az 1999-2008. években

B ugyészek
O titkarok

O fogalmazdok

1999.

2000. 2001. 2002. 2003. 2004. 2005. 2006. 2007. 2008.





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize false
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>






    /HEB (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /HUN <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




