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Moédosito javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyiilés elnoke

Helyben

Tisztelt EInik Asszony!

A Hazszabéaly 94. §-dnak (1) bekezdése, valamint 102. §-dnak (1) bekezdése alapjén ,,a
rendezett munkaiigyi kapcsolatok kivetelményét érinté torvények médositiasarol és
egyéb, munkaiigyi szempontbol sziikséges intézkedésekrél” szolo T/9239. szamu
térvényjavaslathoz a kovetkezd

modosito javaslatot

terjesztjiik elo:

1. A térvényjavaslat 2. §-a az alabbiak szerint médosul:

»2e §

(1) A kozbeszerzésekrol szolo 2003. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 60. §-a (1)
bekezdésének g) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Az eljardsban nem lehet ajdnlattevd, [vagy] alvallalkozd[,] vagy erdforrdst nyujto szervezet,
aki]

., £) az allamhaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Ant) 15. §-a [-
anak] (5) [(6)] bekezdésé[ben]nek a) pontjdban meghatarozott, két évnél nem régebben
meghozott, joger6s és végrehajthaté kozigazgatasi, illetbleg birdsagi hatarozatban
megallapitott és munkaligyi [(munkavédelmi)] birsaggall, befizetésre kotelezéssel] vagy az
ad6zas rendjérdl szolo torvény szerinti mulasztési birsaggal sujtott jogszabalysértést kovetett
el[, kivéve, ha az Aht. 15. §-anak (7) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilnek];”

(2) A Kbt. 63. §-anak (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(6) A 60. § (1) bekezdésének g) pontjaban foglalt feltétel megvaldsuldsat az ajanlatkérd
ellendrzi

[a)] a munkaiigyi hatésagnak a munkaiigyi ellen6rzésr6l sz616 1996. évi LXXV. térvény 8/C.
§'a Q[’



b) a munkavédelmi hatésagnak a munkavédelemrél szolo 1993. évi XCIII. torvény 83/B.
§'a9

¢) az egyenlé binismod kovetelményének érvényesiilését ellenérzé hatésagnak az
egyenlé banasmodrol és az esélyegyenléség elomozditasarél sz6lé 2003. évi CXXV,
torvény 17/A. §-a,

d)] az addohatosidgnak az ad6zas rendjér6l szolé 2003. évi XCIL térvény 55. §-anak (6)
bekezdése

[alapjan] szerint vezetett nyilvantartasbol nyilvanossagra hozott adatokbdl.”

(3) A Kbt. 135. §-anak (1) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezEs 1ép:

»(1) A 125, § (2) bekezdésének c¢) pontja szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljarasban
azzal az ajanlattevovel kell targyalni és — a 99. § (3) bekezdésében foglaltaktdl eltérfen — a
targyalas befejezésekor irasban szerzOdést kotni, aki a szerz6dést a rendkiviili helyzet altal
megkivant id6 alatt képes teljesiteni. Ebben az esetben az ajanlattevonek nyilatkoznia kell
arrdl, hogy nem tartozik a kizaré okok hatalya ala, és a 60. § (1) bekezdésének e) pontja,
illetdleg a 61. § (2) bekezdése szerinti koztartozdsok hidnyéaval, valamint a 60. § (1)
bekezdésének k) pontjaval kapcsolatos hatdsagi igazoldsokat legkésébb a szerz6déskotést
kovetd nyolc napon beliil kell csatolnia. A 60. § (1) bekezdésnek g) pontjaban foglalt feltétel
megvalosulasat az ajanlatkérod ellendrzi

[a)] a munkaiigyi hatésagnak a munkatigyi ellen6érzésrdl szol6 1996. évi LXXV. torvény &8/C.
§'a é_S__[,

b) a munkavédelmi hatésagnak a munkavédelemrél sz616 1993. évi XCIII. torvény 83/B.
§'aa

¢) az egyenlé binisméd kiovetelményének érvényesiilését ellenérzé hatoésagnak az
egyenlé baniasmodrél és az esélyegyenldség elomozditasarél szolé 2003. évi CXXV,
torvény 17/A. §-a,

d)] az addéhatosagnak az addzas rendjér6l sz6l6 2003. évi XCII. torvény 55. §-anak (6)
bekezdése

[alapjan] szerint vezetett nyilvantartasbol nyilvanossagra hozott adatokbdl.”

(4) A Kbt. 136. §-anak (3) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A gyorsitott eljarasban a részvételre jelentkezdének nyilatkoznia kell arr6l, hogy nem
tartozik a kizar6 okok hatalya ala, és a 60. § (1) bekezdésének e) pontja, illetdleg a 61. § (2)
bekezdése szerinti koztartozasok hidnyaval, valamint a 60. § (1) bekezdésének h) pontjaval
kapcsolatos hatdsagi  igazoldsokat legkés6bb a 117. § (1) bekezdése szerinti
eredményhirdetéstdl szamitott tizenét napon beliil kell csatolnia. A 60. § (1) bekezdésnek g)

‘pontjaban foglalt feltétel megvaldsulasat az ajanlatkérd ellenorzi

[4)] a munkaiigyi hatésagnak a munkaiigyi ellen6rzésrdl szol6 1996. évi LXXV. torvény &/C.
§'a _é§.[,

b) a munkavédelmi hatésagnak a munkavédelemrél sz616 1993. évi XCIII. térvény 83/B.
§-a,

¢) az egyenlé banismod Kkovetelményének érvényesiilését ellenérzé hatésiagnak az
egyenlé banismoddrél és az esélyegyenloség elomozditasarél szolé 2003. évi CXXV.
torvény 17/A. §-a,

d)] az addéhatosagnak az addzas rendjér6l szol6 2003. évi XCIIL. térvény 55. §-anak (6)
bekezdése

[alapjan] szerint vezetett nyilvantartasbol nyilvanossagra hozott adatokbol.”

(5) A Kbt. 228. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:



»(1) A 225. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti targyaldsos eljarasban azzal az
ajanlattevével kell targyalni és — a 99. § (3) bekezdésében foglaltaktol eltéréen — a targyalas
befejezésekor irasban szerzodést kotni, aki a szerzodést a rendkiviili helyzet altal megkivant
id6 alatt képes teljesiteni. Ebben az esetben az ajanlattevének nyilatkoznia kell arr6l, hogy
nem tartozik a kizaré okok hatalya ala, és a 60. § (1) bekezdésének e) pontja, illetoleg a 61. §
(2) bekezdése szerinti koztartozasok hidnyaval kapcsolatos hatosagi igazolasokat legkésobb a
szerzOdéskotést kovetd harminc napon beliil kell csatolnia. A 60. § (1) bekezdésnek g)
pontjaban foglalt feltétel megvaldsulasat az ajanlatkérd ellendrzi

[a)] a munkatigyi hatdsagnak a munkaiigyi ellen6rzésr6l sz616 1996. évi LXXV. torvény 8/C.
§'a é_S_[,

b) a munkavédelmi hatésagnak a munkavédelemrdl sz616 1993. évi XCIII. térvény 83/B.
§-a,

¢) az egyenlé banasméd kovetelményének érvényesiilését ellenérzé hatésagnak az
egyenlé banasmédroél és az esélyegyenléség elomozditiasarél szélé 2003. évi CXXYV.
torvény 17/A. §-a,

d)] az adéhatosagnak az adézas rendjérdl szolé 2003. évi XCII. toérvény 55. §-anak (6)
bekezdése

[alapjan] szerint vezetett nyilvantartasbol nyilvanossagra hozott adatokbdl.”

2. A torvényjavaslat 12, §-anak (6) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

~(6) [Az Aht. 15. §-a e torvény 1. §-aval megallapitott (5) bekezdésének

a) b) pontjaban meghatarozott jogsértés tekintetében csak e torvény kihirdetését koveto
otodik nap eltelte utin elkovetett,

b) d)—e), valamint g)—-h) pontjaiban meghatarozott jogsértések tekintetében csak a 2009.
november 1-je utin elkivetett,

jogerés és végrehajthaté hatarozattal megallapitott és birsaggal sujtott jogsértések miatt
van helye a Kbt. szabalyai szerinti jogkdvetkezmények alkalmazasanak.]

Ha az Aht. 15. §-a e torvény 1. §-aval megallapitott (5) bekezdésének a) pontja szerinti
jogsértés elkovetését az adohatdsag allapitotta meg, a Kbt. 60. §-a (1) bekezdésének g)
pontjaban meghatarozott jogkovetkezmény alkalmazasanak csak az e térvény hatalybalépése
utan elkovetett, jogerds és végrehajthatd hatarozattal megallapitott jogsértések esetében van
helye.”



Indokolas:

A torvenyjavaslat a hatdlyos kdzbeszerzési torvényhez képest joval szigorabban allapitana
meg, hogy a véllalkozdsok milyen munkaiigyi jogsértések esetében vannak kizérva a
kozbeszerzési eljarasokbdl. A torvényjavaslat egy olyan kizaré okot szigoritana, amelyet a
kozosseégi kozbeszerzési iranyelvek nem tartalmaznak, az csak a magyar jogban létezik és
csak a magyar ajanlattevokkel szemben érvényesithetd. Mivel a kizaré ok szigoritdsa a
magyar vallalkozasokkal szemben a kiilfoldieket segiti a kodzbeszerzési eljarasokban,
kiilondsen pedig a valsdghelyzetre valo tekintettel, a kizaré ok valéban indokolt korben vald
meghatarozésa sziikséges.

Budapest, 2009. aprilis 21.

Rézsa Endre
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