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Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés Elnoke részére

Tisztelt EInok Asszony!

»Miért kezelik olyan mostohin a Kozép-magyarorszagi régi6t?” cimmel a Hizszabaly 91.
§-a alapjan frasbeli kérdést kivanok benydjtani Bajnai Gordon nemzeti fejlesztési és gazdasagi
miniszterhez. A kérdésre a valaszt ifrdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Ma Magyarorszdgon még ,.gyerekcipbben” jar a megijulé energiaforrdsok felhasznalasa.
Ezért a kozeli jovdben jelentds valtozasokra, magyarany fejlodésre, fejlesztésekre van
szikkség. A hagyoméanyos energiaforrasok felél a megujulé energiaforrdsok irdnyaba valé
elmozdulas megtortént, de az ebben a témdban kiirt palydzatok mennyisége, teriileti
tamogatottsaga, és a timogatasok mértéke nem megfeleld.

Tisztelt Miniszter Ur! -

Azon senki nem lepddik meg, hogy Németorszigban egy csalddi haz esetében az ajtok,
ablakok, tetdk és falak jobban szigetelnek. Az viszont elgondolkodtaté, hogy ugyanennek a
hédznak a flitési energiafelhasznaldsa korilbelil negyed akkora, mint egy hasonlé
magyarorszaginak. '

Azon is el kell gondolkodnunk, hogy jél teszi-e a kormany, hogy a lakossagi gazfogyasztas
ndvelését célzd gaztirozok, nemzetkdzi gazvezetékek épitésére szdzmillidrdos forrdsokat
szan, amig a gazfogyasztas mérséklésére csak fillérek jutnak.

Figyelembe véve a hazénkat is érintd orosz-ukran gizvitdt, az energia hatékonyabb
felhasznalasinak  lehetdségét, és a hazankra jelenleg jellemz6é nagymértekd
munkanélkiiliséget, ugy gondolom, hogy egész Magyarorszag teriiletén Osztondzni kell a
megujuld energiaforrasokra vald attérést.

Ezzel nem csak kornyezeti szempontok érvényesiilnének, de a megvalésﬁlé fejlesztések
1évén, a jelenleg égetd problémat jelentd munkanélkiiliség is bizonyos mértékig megoldodna.

Ehhez az szilkséges, hogy olyan paly4zatok keriiljenek kiirdsra, amelyek hazank egész
teriiletét lefedik, mindenki szamara egyenlo esélyt biztositva.



Ezért elfogadhatatlan a szamomra, hogy a Komyezet és Energia Operativ Program keretében
kifrt palyézatok (4.1.0 és 5.1.0) esetében kihagytak a Kozép-magyarorszagi teriiletet.

A Kozép-Magyarorszagi Operativ Programr6l (KMOP -2007-3.3.3) sem mondhaté el, hogy
ezt a térséget preferdlnd, mivel alig négy hénapig volt nyitva, és a rendelkezésre allé
keretosszeg (1,82 millidrd forint) is igen csekély volt.

Tisztelt Miniszter Ur!

Azt latom, hogy a Kozép-magyarorszagi régiét mostohagyermekként kezelik, és ez a térség,
jelentds projektekbdl marad ki. Ez szdmomra elfogadhatatlan, érthetetlen. Ezért kérem,
vélaszoljon az al4bbi kérdéseimre.

1.

2.

Mik a kormany indokai, hogy az emlitett KEOP palyazatokbol K6zép-magyarorszag
kimaradt?

A marciusban kiirasra keriild 4.2.0 és 4.4.0 esetében, vérhaté-e modosulas e
tekintetben?

Miért gondolja a kormany, hogy a Budapest és vonzaskorzetében tevékenykedd
vallalkozasok, intézmények elfogadhaténak tartjak, hogy kimaradnak ezekbdl a
konstrukciokbol?

Miért nem veszi észre a kormany, hogy amennyiben a K6z€p-magyarorszagi régio is
palyazhatna, azzal még t6bb munkahely jonne létre?

Vérom megtisztel$ vilaszat!

Budapest, 2009. februar 3.
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