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Az Orszaggyiilés

Koltségvetési, pénziigyi Gazdasagi és informatikai
és szamvevoszéki bizottsaganak bizottsaganak

kiegészitdo ajanlasa

a pénziigyi kiozvetitorendszer feliigyeletét érinto egyes torvények
modositasarol szo0lo T/8381. sz. torvényjavaslat

vitajahoz

(Egyiitt kezelend6 a T/8381/12. sz. ajanlassal.)

Tisztelt Orszaggyilés!

Az Orszaggyiilés Koltségvetési, pénzigyi és szamvevdszéki bizottsaga (a
tovabbiakban: Koltségvetési bizottsag) — elsd helyen kijelolt bizottsagként —, valamint a
Gazdasagi és informatikai bizottsaga (a tovabbiakban: Gazdasagi bizottsdg) megvitatta a
pénziigyi kozvetitérendszer feliigyeletét érinté egyes torvények modositdsarol szolo,
7/8381. szémon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benywjtott 7/8381/17-33.
szdmu kapcsolddd modositd javaslatokat.

Molnar Laszld képvisel6 a T/8381/13., /14., /15., /16. szamu kapcsolodd modositd
inditvanyat a Koltségvetési Bizottsig 2009. marcius 3-ai ilésén visszavonta, ezért azt az
ajanlds nem tartalmazza.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:
Hpt: a hitelintézetekr6l ¢s a pénziigyi vallalkozasokrol sz616 1996. évi CXII. térvény
Psztv: a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletér6l szolo 2007. évi CXXXV. torvény

1. A Koltségvetési Bizottsag a térvényjavaslat 1. §-aban a Hpt. 4j 78/A. § (2)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

»(2) A pénziigyi intézmény (1) bekezdésben meghatarozott kitettségeinek egyiittes
¢értéke nem haladhatja meg a fedezetiil szolgalé ingatlanok egyiittes piaci értékének hetven
szazalékat, pénziigyi lizing esetén nyolcvan szdzalékat.”
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Indokolas: Lasd a T/8381/33. sz. modositdé javaslat

indokolasat.
A modosito javaslatrol: - az Eloterjeszto képviseldje nem foglalt allast
2. Molnar Laszlé képviseld — kapcsolodva a T/8381/2. szami modositd

inditvanyhoz (a T/8381/12. sz. ajanlas 1. pontja) — a térvényjavaslat 1. §-aban a Hpt. Gj
78/A. § (3) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

»(3) E § alkalmazasaban az ingatlan piaci értéke az [az érték, amelyen eladasi
szandék esetén az ingatlan — att6l az iigylettol fiiggetleniil, amelynek a fedezetét képezi —
az értékelés idépontjaban értékesitheté lenne, feltételezve a megfelelé hirdetést, a felek
jol értesiiltségét és koriiltekintését] a becsiilt Gsszeg, amelyért az ingatlan tulajdonjoga
gazdat cserélhetne maganjogi adasvételi szerz0dés keretében, egy Onkéntes eladd és egy
onkéntes vevd kozott, megfeleld marketingtevékenységet kovetben, tisztességes feltételek
mellett torténd tranzakcid keretében, amelynek sordn a felek jolértesiilten, ésszertien,
kortiltekintéen és kényszer nélkiil jarnak el. Az értékmeghatirozasnal mas jogszabalyban
leirtak szerint, a termOfoldnek nem mindsiild ingatlanok hitelbiztositéki értékének
meghatarozasara vonatkozé moédszertan az irdnyadd.”

Indokolas: Lasd a T/8381/17. sz. modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag timogatja
- a Gazdasagi bizottsag nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

3. A Koltségvetési Bizottsag a torvényjavaslatot 1ij 3. §-al — a Hpt. 157. § (1)
bekezdés a) pont 2. alpontjat érintden — javasolja kiegésziteni:

»3. § A Hpt. 157. § (1) bekezdés e) pontjdnak 2. alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[A 151. § (3) bekezdése szerinti esetekben a Feliigyelet - a 153. § (2)-(3) bekezdésében
megjelolt intézkedéseken tulmenden - a kivetkezd, csbdelidrdst helyettesitd  kivételes
intézkedéseket alkalmazza:

a) elbirhatial

»2. hogy a pénziigyi intézmény a Feliigyelet 4ltal megallapitott hataridén beliil és
kovetelményeknek megfeleléen — ideértve az  eszkozok eladasdt is — rendezze
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tokeszerkezetét,”

Indokolas: TLasd a T/8381/28. sz. moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatrol: - az Eloterjeszto képvisel6je nem foglalt allast




4. Szab6 Lajos képviseld — kapcsolodva a T/8381/5. szamu moédosito inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 4. pontja) — a torvényjavaslatot Gj 3. §-al — a Hpt. 157. § (1)
bekezdés ¢) pontjat érintéen —javasolja kiegésziteni:

3. § A Hpt. 157. § (1) bekezdésének e) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[A 151. § (3) bekezdése szerinti esetekben a Feliigyelet - a 153. § (2)-(3) bekezdéseben
megjelolt intézkedéseken tilmenden - a kiovetkezd, csddeljdrdst helyettesitd kivételes
intézkedeéseket alkalmazza:]
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,e) feliigyeleti biztost rendelhet ki a pénziigyi intézménvhez.

T/8381/22/1-2.,/27. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:
4-6.

Indokolas: Lasd a T/8381/22/1. sz. mdédosité javasiat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tAmogatja
- a Gazdasagi bizottsag tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

5. Szabo Lajos képviseld — kapcsolodva a T/8381/5. szamu moddositd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 4. pontja) — a térvényjavaslat 3. §-aban a Hpt. 163. § (1)-(2)
bekezdéseinek a kévetkezé modositasat javasolja:

»3. § A Hpt. 163. §-[a]Janak (1) és (2) bekezdése[ének bevezeté szdvege] helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép], és a bekezdés a kovetkezé d) ponttal egésziil ki):

(1) A Feliigyelet felilgyeleti biztost rendelhet ki, kiilondsen akkor, ha

a) a pénziigvi intézmény olyan helyzetbe keriil, amelyben fennall a veszélve, hogy a
pénziigyl intézmény nem tud eleget tenni kotelezettségeinek,

b) a hitelintézet igazgatdsiga nem tudja ellatni feladatat és ez veszélyezteti a betétesek
érdekeit

¢) a hitelintézet szamvitelében vagy a belsé ellenérzési rendszerében feltart
hianyossagok oly mértékilek, hogy lehetetlenné valt a hitelintézet valédi  pénziigyi
helyzetének értékelése.

(2) A Feliigyelet koteles a hitelintézethez feliigyelet: biztost kirendeln, ha

a) a Feliigyelet kivételes intézkedése ellenére az igazgatdsig a kozgyllést nem hivia
0ssze, vagy
b) a tulajdonos vagy a harmadik orszdgbeli hitelintézet nem képes, illetbleg nem

hajlando a hitelintézet sajat t6kéjét, illetve szavatold tékéiét a jogszabalyban és a Felligyelet
hatdrozataban eldirt szintre felemelni,

¢) a Feliigyelet altal jovahagvott helyreallitasi tervben foglaltakat nem, vagy csak
jelentds késedelemmel, illetleg eltérésekkel hajtjdk végre, vagy




[,»Az (1) bekezdés b) pontja szerinti helyzet kiilondsen akkor all fenn, ha”

»]d) a hitelintézet anyavallalatanak feliigyeletét ellatd feliigyeleti hatosag arrol
tgjékoztatja a Felligyeletet, hogy olyan valsaghelyzet allt el6, amely veszélyezteti az
anyavallalat pénziigyi stabilitasét.”

T/8381/22/1-2.,/27. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek:
4-6.

Indokolas: Lasd a T/8381/22/2. sz. mddosité javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag timogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

6. Szabé Lajos képvisel6 — kapcsolodva a T/8381/5. szamui moédositd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 4. pontja) — a toérvényjavaslatot uj 4. §-al — a Hpt. 166. §-at
érintéen — javasolja kiegésziteni:

»4. § A Hpt. 166. §-a helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

.166. § (1) A feliigyeleti biztos dltal e mindségében okozott karért a Feliigyelet
felelds.

(2) A feliigyeleti biztos a Feliigveletnek okozott karokért a munkavallalok kartéritési
feleldsségére vonatkozd szabdlyok szerint felel6s azzal, hogy gondatlan karokozas esetén a
kartérités meértéke a feliigyeleti biztos hathavi illetményét, illetve hathavi megbizasi dijat nem
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haladhatja meg.”’

T/8381/22/1-2., /27. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosito inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:
4-6.

Indokolas: Lasd a T/8381/27. sz. mdbdosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért



7. Szabo Lajos képvisel6 — kapcsolodva a T/8381/11. szamu mddositd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 10. pontja) — a térvényjavaslatot uj 4. §-al — a Hpt. 179. § (2)
bekezdését érintéen — javasolja kiegésziteni:

4. 8§ A Hpt. 179. §-4dnak (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

A(2) A Feliigyelet felszamolasi eljarast abban az esetben kezdeménvez,

a) ha a pénziigyi intézmény tevékenységi engedélyvét a 30. § (1) bekezdésének c¢)
pontja alapjan vonja vissza, vagy

b) fidktelep esetén, ha a Magvyarorszdgon fidktelepet mikodtetd kiilfoldi pénziigyi
intézmény ellen fizetésképtelenség megallapitisara irdnvyuld eljaras indult.””

T/8381/21/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas k6vetkezd pontjaiban ismertetett médosito inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek:
7.,19.

Indokolas: Lasd a T/8381/21/1. sz. mddositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje egyetért

8. A Kaoltségvetési Bizottsag a torvényjavaslat 4. §-aban a Hpt. 210. § (3)
bekezdésének a kdvetkezé mddositasat javasolja:

»4. § (1) A Hpt. 210. §-anak (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) [A lakossagi kolesonszerzodés, vagy fogyasztoval kotott] Fogyasztoval, vagy
mikrovallalkozdssal kotott kolesdnszerzédésben, vagy pénziigyi lizingszerzédésben [esetén]
kizéarélag a kamatot, dijat, vagy koltséget lehet egyoldalian — az {igyfél szaméra
kedvezdtleniil — modositani abban az esetben, ha a szerzodés_ezt kifejezetten [az abban
egyértelmiien, konkrétan meghatirozott] a mddositandd koltségelemre kihatassal bird
feltételek megvaltozasa esetére [ezt] lehet6vé teszi, és e feltételek valamint a kGltségelem
kozott ok-okozati 6sszefliggés all fenn. Annak bizonyitdsa, hogy a mddositast a szerz6dés
lehetévé teszi, a pénzigyi intézményt terheli. Ha a feltétel véaltozasa a koltségelem
cstkkentését teszi indokoltta, azt is érvényesiteni kell. Ugyanazon feltétel valtozasa csak egy
dij- vagy koltségelem valtozasat indokolhatja.”

(2) A Hpt. 210. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A (3) bekezdésben meghatarozott szerz6dések esetén kamatot, dijat, vagy
koltséget érintd, egyoldalu, az Ugyfél szamara kedvezotlen modositast — referencia
kamatlabhoz k&t6tt kamatnal a kamat modositasa kivételével — a modositas hatalybalépését
megeldzden legaldbb hatvan nappal hirdetményben koézz¢ kell tenni_€s a [. A] moédositasrél
[és] valamint a torlesztérészlet ebbdl adodd valtozasarol az érintett tigyfeleket [legkésbb a
modositds hatilybalépését negyven nappal megelézéen] postai uton, vagy mas a
szerz6désben meghatarozott kozvetlen moédon is értesiteni kell, tovabba elektronikus




kereskedelmi szolgaltatids nydjtisa esetén az iligyfelek szdmara folyamatosan és kénnyen
hozzaférheté modon, elektronikus uton is elérhetévé kell tenni.”

(3) A Hpt. 210. §-a a kovetkez6 (5)-(7)](8) bekezdéssel egésziil ki:

+(5) A (3) bekezdésben meghatdrozott szerz6déseknél a kamat, dij, vagy koltség
igyfél szamara kedvezdtlen moédositdsa esetén — referencia kamatlabhoz kotott kamat
kivételével — az iigyfél a mddositds hatalybalépése el6tt jogosult a szerzédés ingyenes
felmondéasara.

[(3)1(6) A (3) bekezdésben nem szabalyozott szerz6dések esetén kamatot, dijat vagy
egyéb szerzOdési feltételt csak akkor lehet egyoldalian, az {igyfél szamara kedvez6tleniil
modositani, ha a szerz6dés ezt a pénziigyi intézmény szamara — kiilon pontban —
egyértelmien meghatdrozott feltételek, illetve koriilmények esetére lehetévé teszi. [Az
iizletszabalyzat] A szerzo6dés kamatot, dijat érintd — az ugyfél szamara kedvezdtlen —
modositdsat a mddositas hatalybalépését tizendt nappal megel6zden, hirdetményben kozzé
kell tenni, elektronikus kereskedelmi szolgaltatds nyujtdsa esetén az ligyfelek szamara
folyamatosan és konnyen hozzaférheté modon, elektronikus uton is elérhetévé kell tenni.

[(6) A kamat, dij, vagy koltség iigyfél szamara kedvezétlen modositisa esetén —
referencia kamatlabhoz kotott kamat Kivételével — az iigyfél a médositas hatalybalépése
elétt jogosult a szerz6dés ingyenes felmondasara.]

(7) A szerzb6dés egyoldalian nem médosithato 1) dij vagy koltség bevezetésével. Az
egyes dijak szerzodésben meghatarozott szamitdsi modja, konkrét 9sszege, vagy felsd hatara
egyoldaldan, az igyfél szaméara kedvez6tleniil nem mddosithato.

(8) Az altaldnos szerzOdési feltételek olyan tartalmi modositasarél, amely
fogyasztoval, vagy mikrovallalkozdssal kotott  kolcsonszerz6dés, vagy  pénziigyi
lizingszerzodés feltételeit modositja, legkésébb a mddositas hatalybalépésekor a Feliigyeletet
tajékoztatm kell.””

T/8381/31-32 sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett mddosito inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:

8.,12,,17.
Indokolas: Lasd a T/8381/31/1. sz. modositd javaslat
indokolasat.
A mddosito javaslatrol: - az Eléterjeszt6 képviseldje nem foglalt llast

9. Lakos Imre képvisel6 — kapcsolédva a T/8381/6. szamu médosité inditvanyhoz (a
T/8381/12. sz. ajanlas 5. pontja) — a térvényjavaslat 4. § (1) bekezdésében a Hpt. 210. § (3)
bekezdésének a kovetkezé mddositasat javasolja:

»[(3) A lakossagi kolcsonszerzédés vagy fogyasztoval kotott pénziigyi
lizingszerz6dés esetén kizarélag a kamatot, dijat vagy koltséget lehet egyoldalilan — az
iigyfél szamara kedvezétleniil — modositani abban az esetben, ha a szerzédés az abban
egyértelmiien, konkrétan meghatirozott, a modositandé koltségelemre kihatdssal biré
feltételek megvaltozasa esetére ezt lehetévé teszi. Annak bizonyitasa, hogy a médositast
a szerz6dés lehetové teszi, a pénziigyi intézményt terheli. Ha a feltétel viltozisa a
koltségelem csokkentését teszi indokoltta, azt is érvényesiteni kell. Ugyanazon feltétel




valtozasa csak egy dijelem valtozasat indokolhatja.] Hitelintézet altal a tevékenységi
korében kotott szerzddés esetén kizardlag a szerzddéskotéskor elére meghatarozott kamatot,
dijat vagy koltséget (elnevezésétdl fiiggetleniil egyiitt: koltségelem) lehet egyoldalian — az
iigyfél szamara kedvezdtleniil — modositani. A médositds akkor megengedett, ha a szerz6dés a
médositandd koltségelemre kihatassal bird, a pénziigyi szolgaltatd érdekkorén kiviil esd,
objektivan igazolhatd, ellenérizhetd koriilményen alapuld feltételeket egyértelmiien és
kiszamithatéan meghatirozta, feltéve hogy a valtoztatds a korillmény valtozédsaval
Osszefiiggd, ardnyos mértékl és igazolt. Ha a feltétel valtozasa a koltségelem csokkentését
teszi indokoltta, a feltételek valtozdsanak megfeleld6 mértékben azt is érvényesiteni kell.
Ugyanazon feltétel valtozasa csak egy dijelem valtozdsat indokolhatja. Annak bizonyitasa,
hogy a modositast a jogi szabalyozas, tovabba a szerz6dés lehet6vé teszi, illetve hogy a
modositds a jogszabalyoknak és a szerzddésben meghatarozott feltételeknek megfelels, a
pénziigvi intézményt terheli. A szerzédésben egyértelmiien meg kell hatarozni az igénybe vett
konstrukcié megnevezését, tovabba azt, hogy a hirdetmény pontosan mely rendelkezései
tartalmazzak az érvényesitendd koltségelemeket.”

Indokolas: Lasd a T/8381/24. sz. mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Koltségvetési bizottsag egyharmada sem tamogatja
- a Gazdasagi bizottsdg nem tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

10. Lakos Imre képviselé — kapcsolédva a T/8381/6. szamu modosité inditvanyhoz (a
T/8381/12. sz. ajanlas 5. pontja) — a torvényjavaslat 4. § (3) bekezdésében a Hpt. 210. § (5)-
(7) bekezdésének a kdvetkezé médositasat és ij (8) bekezdéssel kiegészitését javasolja:

»(5) [A (3) bekezdésben nem szabalyozott szerzédések esetén kamatot, dijat vagy
egyéb szerzidési feltételt csak akkor lehet egyoldalian, az iigyfél szamara kedvezétleniil
mddositani, ha a szerzédés ezt a pénziigyi intézmény szamara — Kiilon pontban -
egyértelmiten meghatdrozott feltételek, illetve koriilmények esetére lehetévé teszi. Az
iizletszabalyzat kamatot, dijat érinté — az iigyfél szamara kedvezitlen — modositasat a
mddositias hatalybalépését tizenot nappal megel6zoen, hirdetményben kozzé kell tenni,
elektronikus kereskedelmi szolgaltatds nyujtisa esetén az iigyfelek sziamara
folyamatosan és konnyen hozzaférhet6 médon, elektronikus titon is elérhet6vé kell tenni.

(6)] A kamat, dij vagy koltség ligyfél szamara kedvez6tlen moédositasa esetén — a
nyilvanossagra hozott referencia kamatlabhoz kotott valtozé kamatozasu termékeknél
[kamatnal] a kamat mddositasa kivételével — az tigyfél a modositas hatalybalépése elott
jogosult a szerz6dés ingyenes felmondasara.

(6) A szerz6dés egyéb esetekben valo, ligyfél altali felmondésakor sem szamithat fel
a pénziigyi intézmény 4ltal olyan koéltségelem, amely nem kapcsolddik kézvetleniil a
szerz6dés felmondasaval Osszefiiggésben ténylegesen felmeriilt, igazolt raforditasokhoz. A
szerz6dés ligyfél altali megsziintetése esetén felszamitasra keriild ellentételezés mértékét az
eredeti szerzédésben egyértelmiien és kiszamithatdan kell meghatdrozni.

(7) A szerzddés — a (3) bekezdésben foglalt esetkdrt meghaladéan — egyoldaliian nem
moédosithaté 1) dij, koltségelem bevezetésével, vagy a szerz6dés olyan tartalmi




moédositisaval, amely az iigyfél altal viselt teher névekedésével jar. [A]Kiilondsen az egyes
dijak, koltségelemek szerzédésben meghatarozott tartalma, szamitasi mddja, konkrét 6sszege
vagy fels6 hatara egyoldaltian, az {igyfél szamara kedvez6tleniil nem modosithatd.

(8) Kiilén jogszabaly hatirozza meg — a hitelfedezet jellegére, a hitel Gsszegére, a
teljesitési hatarnapig hatralévd idétartam hosszéara tekintettel — azoknak a dijaknak illetve
koltségelemeknek a legmagasabb mértékét, amelyek a hitel- illetve kolcsénszerzédésben
meghatarozott teljesitési hatarid6 elotti teljesités esetén felszamithatéak, valamint az elallasi
jog gvakorlasanak feltételeit, és az ezekhez fiiz6d6 tajékoztatasi kotelezettségeket.”

T/8381/23/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
10., 21.

Indokolas: Lasd a T/8381/23/1. sz. modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag egyharmada sem tamogatja
- a Gazdasagi bizottsdg nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

11. Lakos Imre képviseld — kapcsolédva a T/8381/7. szamil médositd inditvanyhoz (a
T/8381/12. sz. ajanlas 6. pontja) — a térvényjavaslat 5. §-aban a Hpt. 213. § (1) bekezdés d)
pontjanak a kévetkezd mddositasat javasolja:

/Semmis az a fogyasztasi, lakossdagi kolcsonszerzddés, amelyik nem tartalmazza/

»d) azon a pénzintézettdl fiiggetlen kiils6 feltételeknek, illetdleg koriilményeknek [a
részletes meghatarozasat, amelyek esetében a hiteldij megvaltoztathat6]az egyértelmd,
részletes, pontos, ellenérizhetd €s kiszdmithatd meghatarozdsat, amelyek a hiteldi
megvaltozasat okozhatjak,”

Indokolas: Lasd a T/8381/25. sz. modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi bizottsag nem tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

12. A Koltségvetési Bizottsag a toérvényjavaslatot @j 6. §-al — a Hpt. 2. szamu
melléklete II1. fejezet uij S1. pontjat érintéen — javasolja kiegésziteni:

,.0. § A Hpt. 2. szamu mellékletének III. fejezete a kévetkezd 51. ponttal egésziil ki:

,.51. mikrovallalkozas: minden olvan vallalkozas, amelynek

a) Osszes foglalkoztatotti 1étszdma 10 f6nél kevesebb, és




b) éves nettd arbevétele vagy mérlegfédsszege legfeliebb 2 millié eurénak megfeleld

3933

forintsszeg,

T/8381/31-32 sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:

8.,12.,17.
Indokolds: Lasd a T/8381/31/2. sz. modosité javaslat
indokolasat.
A mddosito javaslatrol.: - az Eléterjeszté képviseldje nem foglalt allast

13. A Koltségvetési Bizottsag a torvényjavaslat 7. §-aban a Psztv. 9. § (1)
bekezdését ij m) ponttal javasolja kiegésziteni:

»7- § A Psztv. 9. §-anak (1) bekezdése a kovetkez6 /)—m) ponttal egésziil ki és a
jelenlegi [) pont jeldlése [m)] n) pontra valtozik:

[A Feliigyelet honlapjan kizzeteszi]
»}) a szabalyozott piac kereskedési napjainak beosztasat,

m) a pénziigyi intézménvek iigyfeleinek tdjékoztatasat az egyes hitel- és
lizingtermékek osszehasonlitasardl,””

Indokolas: Lasd a T/8381/30. sz. mddositdé javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatrol: - az El6terjeszto képvisel6je nem foglalt allast

14. Szabo Lajos képvisel6 — kapcsolddva a T/8381/10. szami médosité inditvanyhoz
(aT/8381/12. sz. ajanlas 9. pontja) — a torvényjavaslat 8. §-aban a Psztv. 12. § (1) bekezdés
e) pontjanak a kdvetkezd mddositasat javasolja:

[A Feliigyeleti Tandcs hatdskdrébe tartozik:]

»e) a Felligyelet feligyeleti ellendrzéssel kapcsolatos stratégidjanak, valamint az
ellenérzési tervének €s modszertananak jovahagyasa azzal, hogy az ellendrzési tervnek a 4. §-
ban meghatirozott [hatalya ala tartozé pénziigyi] szervezetek, személyek méretéhez,
tevékenységének jelentoségéhez, jellegéhez, nagysagrendjéhez és Osszetettségéhez igazodd
mértékben legalabb [harom]stévente helyszini elemeket is tartalmaznia kell, valamint”

Indokolas: Lasd a T/8381/20/1. sz. modosité javaslat
indokolésat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért
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15. A Koltségvetési Bizottsag a torvényjavaslatot j 9-10. §-al — a Psztv. 34. és 46.
§-ait érintéen — javasolja kiegésziteni:

,.9. § A Psztv. 34. §-4nak (1) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:

»(1) A Feliigyelet dontése ellen fellebbezésnek nincs helye. A Feliigyelet
hatérozatanak és 6nallé jogorvoslattal megtamadhatd végzésének birdosagi feliilvizsgalata a
Févarosi Birdosagtol keresettel kérhetd. A birdsdag a Feliigyelet hatarozatat és ©nallo
jogorvoslattal megtdmadhatd végzését — a 46. § (3) bekezdésében meghatarozott kivétellel —
megvaltoztathatja.”

10. § A Psztv. 46. §-a helvébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

L46. § (1) A Feliigyelet eljardsdban az iigydontd hatarozat meghozataldig terjedd
idotartamra végzésben azonnali hatallyal megtilthatja a jogsértd magatartds tovabbi
folytatasat, illetve elrendelheti a jogsértd allapot megsziintetését, ha erre — az érdekeltek jogi
vagy gazdasagi érdekeinek védelme miatt — halaszthatatlanul sziikség van. A Feliigyelet e
dontését soron kiviil hozza meg,

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott végzést a Feliigyelet az tigyféllel hirdetményi
uton is kozolheti. Ha a hirdetményi titon vald kozlés a Feliigyelet honlapjan torténik, a
végzést a Feliigyelet id6bélyegzbvel latja el

(3) A birdsag az (1) bekezdésben meghatarozott végzést jogszabalysértés esetén
hatalvon kiviil helyezi.

(4) Ha a végzés t6bb, a 4. §-ban meghatarozott szervezetet, személyt érint, a
jogorvoslat pertirsasagot nem keletkeztet a végzést meg nem tdmadd iigyfelek tekintetében.”””

Indokolas: Lasd a T/8381/29. sz. moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatrol: - az Eléterjeszt6 képviseldje nem foglalt allast

16. Szaboé Lajos képviseld — kapcsolddva a T/8381/10. szamu modosité inditvanyhoz
(a'T/8381/12. sz. ajanlas 9. pontja) — a térvényjavaslatot 1j 9. §-al — a Psztv. 41. § (4) és (6)-
(7) bekezdéseit érintden — javasolja kiegésziteni:

»9. § (1) A Psztv. 41. §-a (4) bekezdésének helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

L(4) A Felugvelet ellendrzési eljardsa Kkeretében a 4. §-ban meghatarozott
szervezeteknél és személyeknél atfogd ellenbrzési eljdrast folytat le, célvizsgilatot vagy tébb
szervezetnél és személynél témavizsgalatot végez.”

(2) A Psztv. 41. §-a a kovetkezd a (6)(8) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a (6)—
(8) bekezdés szamozéasa (9)-(11) bekezdésre valtozik:

L(0) A Feliigvelet legalabb hiromévenként atfogd ellenOrzési eljarast folytat le
banknal, szakositott hitelintézetnél, biztositonal és viszontbiztositonal.

(7) A Feliigyelet legaladbb 6tévenként atfogé ellendrzési eljarast folytat le szévetkezeti
hitelintézetnél, pénziigyi vallalkozdsnal, befektetési vallalkozisnal, arutdzsdei szolgaltatonal,
kockédzati tékealap-kezel6knél, befektetési alapkezelénél, magannyugdij-pénztarnal, 6nkéntes
kolesénds biztositd pénztarnal és a foglakoztatdl nyugdijszolgaltatd intézménynél.
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(8) Az atfogé ellendrzési eljards részeként a Feliigyelet helyszini ellenérzést is tart.

Indokolas: Lasd a T/8381/20/2. sz. modosité javaslat
indokolasat.

A mdédosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért
17. A Koltségvetési Bizottsag a tGrvényjavaslat 9. §-anak a kovetkezd moédositasat
javasolja:

»9. § (1) E torvény — a (2) bekezdésben meghatirozott eltéréssel — a kihirdetését
kdvetd 30. napon 1€p hatdlyba.

(2) E torvény 4. §8-a a kihirdetést kovetd 120. napon 1ép hatalyba.

[(2)](3) Hatalyat veszti a Psztv. 9. §-a (1) bekezdésének k) pontjaban a ,,valamint”
szovegrész. ‘

[(3)](4) E torvény 1-8. §-a a hatalybalépését kovetd napon hatdlyat veszti. Ez a
bekezdés a hatalybalépését koveté masodik napon hatalyat veszti.

[(9](5) A Hpt. — e torvény 1. §-aval beiktatott — 78/A. §-aban foglalt rendelkezések
kizardlag az e térvény hatalyba 1épését kovetden kotott szerzodésekre alkalmazandoak.

[(5)](6) A Hpt. — e tdrvény 4. §-aval mddositott és beiktatott — 210. §-a[anak [(3)-(4)
és (6)-(7) bekezdéseiben foglalt rendelkezések kizardlag] az e t6rvény hatalyba 1épését
[kovetden] megelézéen fogyasztoval, vagy mikrovallalkozassal kotott kolesdnszerzodés,
vagy pénziigyl lizingszerz6dés elsd alkalommal torténdé modositdsat kovetden [kotott
szerzodésekre] alkalmazandoak.”

T/8381/31-32 sz.
Megjegyzés: Az ajanlas kdvetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:

8.,12.,17.
Indokolas: Lasd a T/8381/32. sz. mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatrol: - az Eléterjeszté képvisel6je nem foglalt allast

18. Szabo Lajos képvisel6 — kapcsolodva a T/8381/10. szamu modosito inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 9. pontja) — a térvényjavaslat 9. § (2) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

,»(2) Hatalyat veszti

a) a Psztv. 9. §-a (1) bekezdésének k) pontjaban a ,,valamint” szévegrész,
b) az Stv. 24. §-a (1) bekezdésének a) pontja.”
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T/8381/18-19. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett mdodositd inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
18., 22.

Indokolas: Lasd a T/8381/18. sz. mddositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

19. Szabo Lajos képvisel6 — kapcsolddva a T/8381/11. szamu mddositéd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 10. pontja) — a térvényjavaslat 9. § (2) bekezdésének a kovetkezo
modositasat javasolja:

,»(2) Hatalyat veszti
a) a Hpt. 179. § (1) bekezdésében a .— a (2) bekezdésben meghatarozott esetben —

szovegrész,
b) a Psztv. 9. §-a (1) bekezdésének k) pontjaban a ,,valamint” szé6vegrész.”

T/8381/21/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosito inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
7., 19.

Indokolas: Lasd a T/8381/21/2. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje egyetért

20. Lakos Imre képvisel6 — kapcsolédva a T/8381/11. szamu modositd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 10. pontja) — a térvényjavaslat 9. § (5) bekezdésének a kovetkez6
modositasat €s 0j (6) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

»(5) A Hpt. — e térvény 4. §-aval mddositott és beiktatott — 210. §-anak (3)-(4) és (6)-
(7) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseket [Kizardlag] az e térvény hatalyba 1épését kovetéen
kotott szerzédésekre [alkalmazandoak] kell alkalmazni. Az e térvény hatalyba 1épésekor
hatdlvos, a héatralévd futamidét tekintve 24 hénapnal hosszabb futamidejli szerzdédésekre a
Hpt. — e térvény 4. §-aval moédositott és beiktatott — 210. §-dnak (3)-(4) és (6)-(7)
bekezdésében foglalt rendelkezéseket a (6) bekezdésben meghatarozott médon kell
alkalmazni.

(6) E torvény hatalyba 1épésétdl szdmitott négy hénapon beliil a pénziigyi intézmény
koteles olyan tartalmi szerz6désmoddositdsi ajanlatot tenni a fogvasztd szdmdra, amelynek
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révén a szerz6dés a jovére nézve 5sszhangba keriil a Hpt. — e torvény 4. §-aval modositott és
beiktatott — 210. §-anak (3)-(4) és (6)-(7) bekezdéseivel. Az ajanlati kotottség iddtartama
hatvan nap. A szerzdédésmodositési ajanlatot a Hpt. e torvény 4. §-aval modositott 210. §-dnak
(4) bekezdése szerinti médon kell a fogyasztoval koz6lni. Ha a pénziigyi intézmény e
kotelezettségének hataridbben nem tesz eleget, az érintett szerz0dés érvényességét a jovore
nézve a Hpt. e térvénnyel megallapitott rendelkezései szerint kell elbiralni.”

Indokolas: Lasd a T/8381/26. sz. modositdo javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi bizottsdg nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

21. Lakos Imre képvisel6 ~ kapcsolodva a T/8381/6. szami médositd inditvanyhoz (a
T/8381/12. sz. ajanlas 5. pontja) — a torvényjavaslat 9. §-at @j (6) bekezdéssel javasolja

kiegésziteni:

,,(6) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben hatirozza meg a teljesitési
hatarid6 el6tti teljesités esetén  felszdmithatd dijak illetve koltségelemek legmagasabb
meértekét, az elallasi jog feltételeit és az ezekhez f1z0d6 tajékoztatdsi kotelezettségeket.”

T/8381/23/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas ko vetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
10., 21.

Indokolas: Lasd a T/8381/23/2. sz. modositdé javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsig egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi bizottsdg nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

22. Szab6 Lajos képviseld — kapcsolodva a T/8381/10. szami médositéd inditvanyhoz
(a T/8381/12. sz. ajanlas 9. pontja) — a torvényjavaslatot @j 10. §-al — a pénziigyi
kozvetitorendszer stabilitisanak erésitésérdl szolé 2008. évi CIV. toérvény 8. § (1)
bekezdés b) pontjat érintdéen —javasolja kiegésziteni:

10 & A pénziigvi kbzvetitbrendszer stabilitasanak erdsitésérdl sz616 2008. évi CIV.
térvény (a tovabbiakban: Stv.) 8. §-a (1) bekezdésének b) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[Az 5. § (1) bekezdésének b) pontjaban meghatdrozott intézkedések meghozatalara a
Feliigvelet Feliigyeleti Tandcsanak elndke és az MNB elndke egyiities javaslata alapjdn, az e
torvényvben meghatdrozottak szerint]




14

»b) hivatalbdl, a hitelintézet egyetértése nélkiil, a 16. § (1) bekezdésében
meghatarozott esetben”

[keriilhet sor.]”

T/8381/18-19. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek:
18., 22.

Indokolas: TLasd a T/8381/19. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési bizottsag tamogatja
- a Gazdasagi bizottsag tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi Féosztdlya

Budapest, 2009. marcius 4.

Varga Mihaly s.k., Podolak Gyérgy s.k.,

a Koltségvetési, pénziigyi a Gazdasagi €s informatikai
és szamvevOszéki bizottsag elnoke bizottsag elndke
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