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T/6767/
Bizottsagi médosité javaslat
Dr. Szili Katalin
az Orszaggyllés elndke részére
Helyben
Tisztelt EIn6k Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, valamint 102. §-anak (1) bekezdése alapjan az
elektronikus kozszolgaltatasrol sz016 T/6767. szam\ térvényjavaslathoz a bizottsig az alabbi

modosito javaslatot

terjeszti eld:

A torvényjavaslat 16. §-anak (7) bekezdése az alabbiak szerint moddosul, 4j (8)
bekezdéssel egésziil ki és (8) — (9) bekezdések szamozasa (9) — (10)-re valtozik:

»(7) Sikeres azonositas esetén az adatkezelésre kijel6lt szerv az elektronikus kozszolgaltatast
nyujté adatkezelésre jogosult szerv szamara az azonositott személy nevét, elektronikus
levélcimét, valamint a szerv szamara képzett, a természetes személyazonositokbol le nem
vezethetd ligyfél-azonosité kodot tovabbithatja.

(8) Az iigyfélkapu létesitése soran, illetve elektronikus kozszolgaltatds igénybevételének
egyetlen formajdhoz sem képezhetd univerzalisan hasznalhatd allampolgari azonosito kod.

[(8)] (9) A 6. § [(6)] (7) bekezdése alapjan nyujtott szolgaltatas esetén személyes adat csak a
szolgéltatast igénybevevo személy egyedi kifejezett hozzajaruldsa alapjan adhatd at.

[(9)] (10) Az igénybevevd képviseletében természetes személy az tligyfélkapu hasznalataval
akkor jarhat el, ha a képviseleti jogosultsagat igazolta.”



Indokolas

Az inditvany dr. Nyitrai Zsolt és Molnar Béla T/6767/85. szdmu javaslatihoz
kapcsolédva az adatvédelmi garancidkat kivanja erSsiteni. ROgziti, hogy az tigyfél-azonositd
k6éd semmiféle természetes azonosité adattal nem hozhaté kapcsolatba, illetve rogziti az
egyébként is fenndllé univerzalis azonosito 1étesitésének tilalmat.

Budapest, 2009. aprilis 29.
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