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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a nemzetkozi
maganjogrol sz6lé 1979. évi 13. torvényerejii rendelet moédositasardl szolo T/6689.
szami térvényjavaslathoz a kivetkezd

moédositd javaslatot

terjesztem elo:

A térvényjavaslat 5. §-a a kovetkezok szerint médosuljon:

»(1) [E torvény — a (2) és (3) bekezdésben meghatarozott eltérésekkel — 2009.
januar 1-jén 1ép hatalyba.] E térvény — a (2) bekezdésben meghatarozott eltérésekkel — a
kihirdetését kovetd tizenstddik napon 1ép hatalyba. Hatalybalépésével egyidejlileg az Nmtvr.
35. §-a hatalyat veszti.

[(2) A 3. § 2009. januar 11-én 1ép hatalyba, ezzel egyidejileg az Nmtvr. 35. §-a
hatalyat veszti.]

[(3)] (2) A 2. § és 4. § 2009. december 17-én 1€p hatalyba, ezzel egyidejiileg az Nmtvr.
31. §-a, valamint VIII. fejezete hatalyat veszti.

[(4)] (3) E torvény 2009. december 31-én hatalyat veszti.”

Indokolas

A modosito javaslat a térvény hatalybalépésének iddpontjat érinti, figyelemmel arra, hogy —
miutdn a torvényjavaslat 2008. évben torténd elfogadasra mar nem keriilhet sor — a
hatalybalépés eredetileg tervezett konkrét idépontja nem tarthato.



A tSrvény egyes rendelkezései mar az eredeti javaslat szerint is eltérd idépontban léptek volna
hatalyba. Ennek oka az, hogy a tdrvényjavaslat olyan eurdpai kozosségi rendeletekhez
kapcsolddik, amelyek eleve kiilonbozo idépontokban 1épnek hatalyba, az alabbiak szerint:
- aszerzédéses kotelezettségekre alkalmazand6 jogrol szol6 593/2008/EK rendelet (tn.
Roma-1. rendelet) 2009. december 17. napjan;
- a szerzddésen kiviili kotelmi viszonyokra alkalmazando jogrél szélé 864/2007/EK
rendelet (Un. Roma-II. rendelet) pedig 2009. januar 11. napjéan.

1) az (1) bekezdéshez

Az eredeti javaslat szerint a térvény 2009. januar 1. napjan lépne hatilyba. A mddositd
Javaslat értelmében a hatalybalépés napja a kihirdetést kovetd tizenstodik nap lenne.

2) Az — eredeti szamozds szerinti — (2) bekezdés elhagydsa

Az eredeti javaslat 5. §-anak (2) bekezdése szerint a torvény 3. §-a 2009. januér 11-én 1épne
hatélyba, €s az Nmtvr. 35. §-a ezzel egyidejlileg veszitené hatalyat.

A szébanforgd idépont a fent emlitett Roma-II rendelet hatilybalépésének id8pontja. Az
eredeti javaslat a Roma-II rendelethez kapcsolédd rendelkezések (3. §) hatalybalépését
ugyanezen idéponthoz igazitotta volna. Figyelemmel azonban arra, hogy a torvényjavaslat
ezen idépontig torténd elfogadasara illetve kihirdetésére mar nem Kkeriil sor nincs lehetdség
arra, hogy a torvényjavaslatnak a Roma-II rendelethez kapcsol6dd rendelkezései magaval a
rendelettel egyidejiileg 1épjenek hatalyba.

Erre figyelemmel indokolt a torvényjavaslat 5. §-a4bol elhagyni — a 2009. januar 114
hatdlybalépését elrendel6é — eredeti szamozas szerinti (2) bekezdést. A 3. § igy magéaval a
térvénnyel egyidejiileg, a kihirdetését kovetd tizenstédik napon 1épne hatélyba.

Természetesen maga a Roma-II rendelet 2009. januar 11. napjan Magyarorszagon kézvetleniil
hatalyossa valik, és az azokban foglalt kolliziés jogi szabalyokat a birdsagoknak és mas
jogalkalmazoknak alkalmazniuk kell, a magyar torvényhozo barmilyen kiilon jogi aktusa
nelkil is. A torvényjavaslat célja lényegében egyfajta utald, figyelemfelhivé rendelkezés
beépitése az Nmtvr. vonatkozé szabalyai kozé, amelyek egyértelmiivé teszik a jogalkalmazo
szamara, hogy a kotelmi jogviszonyok tilnyomé részének kollizidés szabalyait immar a
kozosségi joganyag tartalmazza.

3) Az eredeti szamozds szerinti (3) és (4) bekezdések szamozdsanak megvdaltozasa
Az eredeti szamozas szerinti (3) és (4) bekezdéseket a modositd javaslat nem érinti; azok

szamozasa (2) és (3) bekezdésre valtozik.
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