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Dr. Szili Katalinnak
az Orszaggyiilés elndkének

Helyben
Tisztelt Elnok Asszony!

A hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a
kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél sz6lé
T/6688. szamu torvényjavaslathoz a kdvetkezo

modosité javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 24. §-a §-a altal kiegészitett, a Ket. 33/A. § (3) bekezdése az
alabbiak szerint modosul:

(3) Az [iigyfél] eljar6 hatdsag kételes a hatirozat vagy az eljarast megsziintetd
végzés kozlésétdl szamitott [tiz] 6t munkanapon belill [kérelmezheti a
mulaszté hatdsagtol] donteni az (1) vagy (2) bekezdés szerinti Osszeg
megfizetése targyaban és errdl értesiteni az iigyfelet[ét, amelyrél a hatosag ot
munkanapon beliil dont]. Amennyiben az eljaré hatésdg nem hoz hivatalbol
dontést akkor az tigyfél a hatdrozat vagy az eljardst megszintetd végzés
kozlésétdl szamitott 15 munkanapon belill kezdeményezheti azt az eljard

hatésagnal.

Indokolas

A mennyiben a torvény, nagyon helyesen, szankcionalja a hatésag mulasztisat
és ezaltal jelképes reparacioban részesiti az igyfelet, akkor a rendelkezés
lényegének mond ellent, ha az tgyfél feladata a mulasztds ténye
megallapitasanak és szankcidjanak a kezdeményezése. Ezért indokolt, hogy a
hatdsag hivatalbdl vizsgalja az ligyre vonatkozé eljarasi hataridok glegtaﬂését.

Budapest, 2008. november 24.

Dr. Kékesi Tibor
MSZP
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