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Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggyiilés elndkének
Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése €s 102. §-anak (1) bekezdése alapjan az egyes adé- és
jarulék torvények médositasarol sz6l6 T/6667. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

modosité javaslatot
nyujtom be:

A torvényjavaslat 83. §-aban a Gjt. 17/A. § (1) bekezdése az alabbiak szerint moédosuljon:
Az ad6 targya/

»17/A. § (1) Adokoteles az a személyi jovedelemadorodl szold 1995. évi CXVIL torvény (a
tovabbiakban: Szja tv.) szerinti személygépkocsi — ide nem értve a kizarélag elektromos
hajtéomotorral ellatott személygépkocsit — (a tovabbiakban, e fejezet alkalmazisiban
személygépkocsi), amely nem maganszemély tulajdonaban all, tovdbba az a személygépkocsi,
amely utdn a szamvitelrél sz6l6 2000. évi C. torvény szerint_a fenntartissal, tizemletetéssel
kapcsolatos koltséget, raforditast, értékcsokkenési leirast, illetve az Szja tv. szerint tételes
koltségelszamolassal fenntartasi, lizemeltetési koltséget, értékcsdkkenési leirdst (a tovabbiakban
koltség, raforditas, értékcsokkenési leiras egyiitt: koltség) szamoltak el.”

Indokolas

A pontositassal biztosithatd, hogy ne keletkezzen adokételezettség azon személygépkocsik utan,
amelyet maganszemélyek vettek lizingbe, de ahhoz kapcsoloddan (miikddéséhez, fenntartdsahoz
kapcsolatosan) nem szamolnak el semmiféle koltséget. A lizingcégek ugyanis a lizingiigylet
megkotésével egyidejiileg a személygépkocsi vonatkozasaban a szamviteli szabalyok szerint
kotelesek koltséget raforditast elszamolni, am ez nem kapcsolddik a gépjarmii fenntartaséhoz,
izemeltetéséhez, mert ezen koltségeket minden esetben a lizingbevevo fizeti.
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