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Modosité javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyilés elndkének

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan az egyes egész-
ségiigyi tdrgyu torvények modositasardl sz616 T/6645. szamu torvényjavaslathoz a kovetkez

modosité javaslatot
terjesztjiik elo:

1. A torvényjavaslat 49. §-aval modositott, az egészségiigyi ellatérendszer fejlesztésérdl szolo
2006. évi CXXXII. torvény (a tovabbiakban: Eftv.) 3. §-anak (3) bekezdése az alabbiak
szerint moédosul:

»(3) A 2. szdmii mellékletben meghatarozott aktiv fekvObeteg-szakellatasi [normativakbol]
kapacitasokbol barmely, az adott régiéban miikd6 egészségiigyi szolgaltatd, a 2. szdmu mel-
lékletben meghatarozott kronikus fekvobeteg-szakellatasi [normativakbél] kapacitasokbol
pedig az 1. szdmu melléklet szerinti orszagos feladatkdril specidlis intézetek €s stlyponti kor-
hazak, illetve azok jogutddjai kivételével barmely, az adott régidban miik6dd egészségiigyi
szolgéltato részesiilhet.”

2. A torvényjavaslat 51. §-aval modositott, az Eftv. 4/A. §-a (3) bekezdésének k) pontja az
alabbiak szerint médosul:

[A 4. § szerinti és a 7. § szerinti eljdrdsok sordn figyelembe kell venni: |
,,k) a kiilén jogszabaly szerinti teljesitményvolumen-korlat (a tovabbiakban: TVK)[-

Jteljesitésének az aranyat, a védett TVK-teljesités aranyat, a védett TVK aranyat a teljes
TVK-hoz képest,”

3. A torvényjavaslat 53. §-aval modositott, az Eftv. 5/A. §-anak (4) bekezdése az alabbiak
szerint modosul:

.»(4) Amennyiben az egészségiigyi szolgaltato ellatasi teriilete a nyujtott szolgaltatasok tekin-
tetében nem egységes, az ellatasi teriiletet [és a teriileti ellatasi kotelezettséget] szakmacso-
portonként, szakméanként, illetve a kiilén jogszabély szerinti teljesitményegységeknek, vala-
mint a napidijstlyozas alapjat képez6 betegségesoportoknak, tevékenységeknek, illetve ellata-
si forméknak megfelel6 bontasban kell megadni.”



4. A torvényjavaslat 54. §-aval modositott, az Eftv. 5/B. §-anak (1) bekezdése az alabbiak
szerint médosul:

,»3/B. § (1) Az 5/A. § (7) bekezdés szerinti nyilvantartisban szereplé ellatasi teriiletet az érin-
tett egészségiigyi szolgaltatdk fenntartéi/tulajdonosai megallapodasukban moédosithatjdk az
5/A. § (2)-(6) bekezdésben foglaltak figyelembevételével. A megallapodast az azt alair6 fenn-
tartok/tulajdonosok az alairastol szdmitott 5 napon beliil kotelesek megkiildeni az egészség-
ligyi llamigazgatasi szervnek [és a miniszternek].”

5. A torvényjavaslat 60. §-aval mddositott, az Eftv. 16. §-a (14) bekezdésének e) pontja az
alabbiak szerint modosul:

[Felhatalmazast kap a Kormdny arra, hogy rendeletben hatdrozza meg]
,»€) a kapacitasok felosztasanak, Gjraosztasinak, modositasanak és a kapacitasok atcsoportosi-

tasanak eljarasi szabalyait, valamint a kapacitdsok mas szolgaltaténak t6rténd atadasahoz kap-
¢solédé pélyazati eljaras részletes szabalyait,”

6. A torvényjavaslat 73. §-a (4) bekezdésének d) pontja az alabbiak szerint médosul:
[E torvény hatdlybalépésével egyidejiileg hatdlyat veszti]

,d) az Eftv.

da) 2. §-4nak (2) bekezdése,

db) 9. §-a,

dc) 16. §-anak (4), (6). (8). (10)-(13) és (15) bekezdése,

dd) 16. §-anak (9) bekezdésében az ,,Amennyiben a koltségvetési szerv formajaban miiksdé
egészségiigyi szolgaltatd egészségiigyi tevékenységét gazdasdgi trsasag formajaban latja el a
tovabbiakban, az allamhaztartasrdl szold 1992. évi XXXVIII. térvény 95. §-a (2) bekezdésé-
nek a) pontjaban és (3) bekezdésében meghatarozott kotelezettséget kormanyhatarozatban
kell teljesiteni.” szovegrész,

d[d]e) 16. §-a (14) bekezdésének ¢) pontjaban a ,,, valamint az e feladatok ell4tdsa soran al-
kalmazott munkarendre vonatkozé szabalyokat” sz6vegrész,”

7. A torvényjavaslat 73. §-anak (7) bekezdése az alabbiak szerint médosul:
»(7) E torvény hatalybalépésével egyidejlileg az Eftv.

a) 1. §-a (2) bekezdésének j) pontjaban az ,,a 2. § (2) bekezdése szerint meghatarozott” sz6-
vegrész helyébe az ,,az e térvény szerint meghatarozott” széveg,

[b) 3. §-dnak (3) bekezdésében a ,,normativikbol” szovegrészek helyébe a ,kapacitas-
bol” szivegek,]

[c]b) 10. §-dnak (2) bekezdésében az ,,az 1. és 2. szdmu mellékletben meghatarozott” szoveg-
rész helyébe az ,,a lekotott” szoveg,

[d]c) 2. szamii mellékletében az ,,Az egyes régiokban a RET-ek altal felosztand6 szakmacso-
portonkénti aktiv és kronikus fekvbeteg-szakellatasi kapacitdsok mennyiségér6l” szovegrész
helyébe az ,,Az egyes régiokban a lekotott kapacitasokon belill évente Gjraoszthatod aktiv és
kronikus fekvobeteg-szakellatasi kapacitasok mennyiségérol” szoveg

1ép[(nek)].”



Indokolas
Az 1., 2. pontok kodifikacios szovegpontositast tartalmaznak.

3. Tekintettel arra, hogy a § az ellatasi teriilet meghatarozasarol szol, a moédositd javaslat ezzel
a szabalyozasi céllal teremt 6sszhangot.

4. Tekintettel arra, hogy a miniszternek az ellatasi teriilet modositaséaval kapcsolatban nincs
teenddje, ugyanakkor az egészségiigyi allamigazgatasi szerv altal vezetett nyilvantarts tar-
talmazni fogja az ellatasi teriiletet, nincs arra sziikség, hogy a megallapodés a miniszter rész¢-
re is megkiildésre keriiljon.

5. A torvényjavaslattal modositani kivant Eftv. 8/A. §-anak (4) bekezdése utal a palyazati
eljaras kiildn jogszabalyban torténd szabalyozésara, ugyanakkor felhatalmazé rendelkezést
erre vonatkozoan nem tartalmaz, ezt a hianyt pétolja a médositd javaslat.

6. A médosito javaslat az Eftv. feleslegessé valt rendelkezéseinek deregulaciojat célozza.

7. Az 1. ponthoz kapcsolodd mddositas: mivel a normaszévegben rendezddik a szévegponto-
sitas, ezért a zard rendelkezések kdzott nem sziikséges Ujra rendelkezni errdl.

Budapest, 2008. november 20.
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