Utsaggylilss Hivatalg

Dr. Szili Katalin romanyszim:
159y
az Orszaggyllés Elnoke részére i 9, 3o

Erkezet: 2009 FEB7 O 2

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94.§ (1) bekezdése alapjan ,,a Polgdri Torvénykonyvrol” sz0616 T/5949.

szamu térvényjavaslathoz a kovetkezo
maodosito javaslatot
terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 5:99.§-anak (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»(4) A [jogosult]harmadik személy javara szerz6d6 fél a harmadik személytdl a
teljesités kovetelésének jogat - a kitelezett egyidejii értesitésével - megvonhatja, kivéve,
ha

a) a harmadik személy ezt megelézen mar értesitette a [jogosultat]ét vagy a
kotelezettet, hogy a javara kikotott jogot elfogadja, vagy

b) a harmadik személy a [jogosulttél]tdle olyan értesitést kapott, hogy a javara kikotott
jog visszavonhatatlan.”

2. A torvényjavaslat 5:101-5:102.§§-ai az alabbiak szerint mdédosulnak:

,»2:101. § [A teljesités ideje]

(1) A felek a szerz6désben a teljesités idejét [eléirhatjak] meghatirozhatjak hatarnap
vagy hatarid6 tlizésével is. A felek megallapodhatnak abban_is, hogy a szolgaltatast
meghatarozott iddszakonként visszatéréen kell teljesiteni. Oszthaté szolgaltatas esetén a
felek [- valasztasuk szerint -] a részteljesitések idopontjat is meghatarozhatjak.

(2) A szolgaltatast a kitelezettnek [teljesiteni kell]

a) hatarnap kitlizése esetén [ezen] a megjel6lt napon,
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ebben az idépontban,

¢)] hataridd megjelolése esetén — eltéré rendelkezés hidnydban - afz] megjeldlt
id6tartamon beliil [barmikor, kivéve, ha az eset koriilményeibél az kovetkezik, hogy
a jogosult vilaszthatja meg a teljesités idopontjat] az daltala megvalasztott
idépontban,

c) a szolgdltatas rendeltetése vagy az eset egyéb koriilményei altal egyértelmiien
meghatarozott idépontban




kell teljesiteni.

(3) Ha a teljesités idejét az (1) és a (2) bekezdés alapjan nem lehet megéllapitani, a
szolgaltatast a jogosult felszolitisdban meghatarozott hataridében illetve hatarnapon,
ennek hianyaban [ha a jogosult felszélitisaban hataridét nem hatiarozott meg,] a
felszolitas kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil_kell teljesiteni [felszolitas
hianyiban pedig a szerz6dés megkotését kovetden olyan idon beliil kell teljesiteni,
amelyen beliil rendes koriilmények kozott - a teljesités elokészitéséhez sziikséges
idére is tekintettel - azt a jogosult varhatja].

5:102. § [A teljesitésre elbirt id6 bekdvetkezése elétt felajanlott teljesités]

(1) A teljesitési id6 eldtt — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — kizardlag a masik fél
beleegyezésével lehet teljesiteni. A masik fél az id6 el6tti teljesitést visszautasithatja,
kivéve, ha a teljesités elfogadasa jogi érdekét nem sérti, és a kotelezett az ezzel jard
esetleges tobbletkoltségeket viseli.

(2) A teljesitési id6 elétti teljesités elfogadasa nem érinti a masik fél szolgaltatasa
teljesitésének szerzodés szerinti esedékességét.”

3. A torvényjavaslat 5:104.§-a (2) bekezdésének b) pontja az alabbiak szerint moédosul:

»[(2) A szolgdltatdsnak a teljesités idépontjaban alkalmasnak kell lennie arra, hogy azt
a rendeltetése szerinti célra lehessen felhaszndlni, igy a teljesités iddpontjaban...]

b) rendelkeznie kell azzal a min6séggel, illetve nyuUjtania kell mindazt, ami azonos
fajtaju szolgaltatasoknal szokasos, és amit a jogosult elvérhat, figyelembe véve a
szolgaltatas természetét, valamint a kotelezettnek, a gyarténak, az importalénak vagy
ezek képviseldjének a szolgaltatds konkrét tulajdonsagaira vonatkozo, kiilondsen
kereskedelmi [kommunikaciéban] kézleményben vagy a termék cimkéjén megjelend
nyilvanos kijelentését, és

4. A torvényjavaslat 5:106.§-a az alabbiak szerint moédosul:

,»2:106. § [A teljesités elismerése]

A kotelezett a teljesitéskor a teljesités tényének irasbeli elismerését kovetelheti. Azt, aki
a jogosult alairasaval ellatott irasbeli elismer[és]vényt mutat fel, a teljesités elfogadasara
jogositott személynek kell tekinteni, kivéve, ha a kortilményekbdl nyilvanvalo, hogy a
teljesités elfogadasara nem jogosuit.”

Indokolas:

1. A modositast az indokolja, hogy a harmadik személy javara kotott szerzdédésben
meghatarozott szolgaltatds jogosultja a harmadik személy.

2. A teljesités idejére vonatkozé szabalyok valamennyi kotelem esedékességére
iranyadok, ezért indokolt lenne a kotelmekre vonatkozd altalanos szabalyok kozé vald
athelyezésiik. Ennek elmaradasa azonban indokolhaté azzal, hogy az egyéb kotelmekre



is megfeleléen alkalmazanddk a szerzdodésekre vonatkozd szabalyok. Az 5:101.§ (1)
bekezdésének modositasa elsésorban pontositasokat tartalmaz. A ,,- vélasztasuk szerint -
” kitétel folosleges és elhagyhato, mert nyilvanvald, hogy a felek maguk donthetnek
arrol, hogy lehetdvé teszik-e a részteljesitést, és erre kiilon hatariddt szabnak-e.

Az 5:101.§ (2) bekezdésének szovegének mddositasa a rendelkezés logikajabol adodik:
az a)-b) pont vonatkozik arra az estre, ha kotelmet megalapozo szerzo6dés, jogszabaly,
birdsagi vagy mas hatdsagi hatarozat kifejezetten meghatarozza a teljesités idépontjat; a
c) pont pedig arra az estre, amikor a teljesités idépontja a koriilményekbdl egyértelmiien
megallapithaté. A (3) bekezdés azt az esetet rendezi, amikor a teljesités ideje
egyértelmlien nem hatarozhaté meg, és a kotelem természetéb6l nem az azonnali
teljesités kovetkezik. Ebben az esetben a jogosult — a térvényjavaslat 5:103.§-aban
meghatarozott szabaly betartasaval — barmikor felszdlithatja a kotelezettet a teljesitesre.
Ha a jogosult a felszolitasaban hataridét, vagy hatarnapot jel6lt meg, a (2) bekezdés a)
b) pontjaban megjeldlt szabaly megfeleléen alkalmazandé.

Az 5:102.§ (1) bekezdésében indokolt utalni arra, hogy a térvény — példaul a
pénztartozasok esetén — a jogosult hozzajaruldsa hidnyaban is megengedheti az
eloteljesitést. A § tobbi modositasa pontosito jellegii.

3-4. A modositasok a magyaros fogalmazas igényét elégitik ki a Jat. 18.§-dnak (2)
bekezdésére tekintettel.

Budapest, 2009. februér 2.
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