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Moédosité javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggyilés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a Polgari
Torvénykonyvrél szolo T/5949. szami térvényjavaslathoz a kovetkez6

médositéo javaslatot
terjesztem el6:
A térvényjavaslat 6:27. §-anak (1)-(2) bekezdése az alabbiak szerint médosuljon:

»(1) Hagyomany a hagyatékban meglevé valamely vagyontirgynak kozvetleniil
meghatarozott személy részére juttatdsa, ha az ilyen részesedés nem mindsiil Sroklésnek.
[Dologi hagyomany tirgya a hagyatékban meglévé vagyontirgy (dolog, jog, kivetelés)
juttatisa vagy a hagyomdnyosnak az oOriokhagyé irianyaban fennillo terhe
(kotelezettsége, tartozasa) elengedése lehet.]

(2) Hagyomanyrendelés az is, ha az Orokhagyé orokosét arra kotelezi, hogy a
hagyomanyosnak vagyoni szolgaltatast teljesitsen. [Koételmi hagyomdnyul barmely
szolgaltatist lehet rendelni, amelynek vagyoni értéke van és kotelem targya lehet.]”

Indokolas

A médositd javaslatban foglaltak — a Szakértdi Javaslathoz hasonléan — nem rendelkeznek a
dologi és kotelmi hagyomany fogalmardl. A rendelkezésben foglaltakra elegendd a
térvényjavaslat indoklasaban utalni.

08. december,, (¢ .,

A
i

Frankné dk. K(§V cs Szilvia dr. Szabo Eva
MSZP ! MSZP

Budapest,




	page 1

