Orszaggyiiiés Hivaiala
lroményszérﬁ/ﬁ"g ’ /fC 4
Erkezer: 2008 DEC 1,

ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Moédosité javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggytlés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabily 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a Polgari
Torvénykonyvrol szolé T/5949. szama térvényjavaslathoz a kdvetkezd

moédosité javaslatot

terjesztem el6:

1. A térvényjavaslat 2:10. §-anak (4) bekezdése maradjon el:

»[(4) A térvényes képviselonek a kiskoru személyét és vagyonat érinté jognyilatkozata
megtétele soran a korlitozott cselekviképességii és az itéloképessége birtokaban lévo
cselekvioképtelen kiskoru véleményét figyelembe kell vennie.]”

2. A torvényjavaslat 2:11. §-a a kovetkezo (1) bekezdéssel egésziiljon ki, és a § jelenlegi (1)
(2) bekezdése (2)—(3) bekezdésre valtozzek:

S(1) A torvénves képviseldnek a kiskori személyét és vagyonat érintd jognyvilatkozata
megtétele soran a korlatozott cselekvOképességli és az itéloképessége birtokaban 1évé
cselekvOképtelen kiskorll véleményét figyelembe kell vennie.

[D)] (2) A torvényes képviseld jognyilatkozatainak érvényességéhez a gyamhatdsag
jovahagyasa sziikséges, ha a jognyilatkozat

a) a kiskorat megillet6 tartasrdl térténd lemondasra,

b) a kiskorut 6rokdsddési jogviszony alapjan megilletd jogokra vagy kotelezettségre; kiilon is
visszautasithaté vagyontargyak oroklésének visszautasitasara,

¢) a kiskoru ingatlantulajdonanak atruhdzasara vagy barmely modon toérténd megterhelésére
vonatkozik, ide nem értve azt az esetet, amikor az ingatlan ellenérték nélkiili megszerzésével
egyidejlileg keriil sor haszonélvezet alapitasara,

d) a kiskoru kiilon jogszabaly alapjan beszolgaltatott vagyonara, vagy
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€) a kiskoru olyan egyéb vagyontargyara, illetve vagyoni értékii jogara vonatkozik, amelynek
értéke meghaladja a kiilon jogszabalyban meghatarozott dsszeget.

[(2)] (3) Birdsagi vagy kozjegyz6i hatarozattal elbiralt jognyilatkozat érvényességéhez a
gyadmhatdsag jovahagyasa nem sziikséges.”

Indokolas

A benytjtott javaslat 2:10. § (4) bekezdésében foglalt szabilyozas nincsen dsszhangban a §
cimével tekintettel arra, hogy a cim a kiskoru cselekvéképtelenekre vonatkozé szabalyozasra
utal, ugyanakkor a (4) bekezdés a korlatozottan cselekvéképes kiskoruakra is megallapit
szabalyokat. Kovetkezésképpen indokolt az abban foglaltakrél — hasonlé tartalommal — a
korlatozottan cselekvOképes és cselekvOképtelen kiskoruakra vonatkozé kozos szabalyok
kozott a 2:11. §-ban rendelkezni.

Budapest, 2008. december 4£ .
Fets St

Szilvia dr. Szab6 Eva
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