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Moédosito javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggyilés Elndke részére

Helyben
Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a Polgari Torvénykonyvrol
sz616 T/5949. szamu térvényjavaslathoz a kdvetkez6

modosité javaslatot
terjesztem elo:
1. A torvényjavaslat 2:83. §-anak (2) bekezdése a kovetkezok szerint modosuljon:
»(2) A személyes adatokhoz fliz6d6 jog megsértését jelenti kiilondsen a személyes adat jogosulatlan

kezelése, igy kiilondsen annak megszerzése, [kezelése,] illetéktelen személlyel vald kozlése vagy
nyilvanossagra hozatala.”

2. A torvényjavaslat 2:86. § (3) bekezdése a kovetkezéképpen modosuljon, egyidejlileg egésziiljon
ki a kovetkezo (4) bekezdéssel, valamint a jelenlegi (4)-(5) bekezdés szdmozasa €s hivatkozasai (5)-
(6) bekezdésre modosuljon:

»(3) Az, aki az allamhéztartas valamely alrendszerével pénziigyi, lizleti kapcsolatot 1étesit, kérésre
koteles a jogviszonnyal Osszefiiggd, és a (2) bekezdés alapjan kozérdekbdl nyilvanos adatokra
vonatkozdan tajékoztatast adni. [A felvilagositas oly modon is torténhet, hogy az adatokat
honlapon vagy a hirdetményi lapban teszik kozzé.] A felvilagositds megtagadasa esetén, vagy ha
a felvilagositast kér§ szerint a tajékoztatids nem kielégit6, a torvényességi feliigyelet gyakorlésara
jogosult szerv eljarasa kezdeményezhetd.

(4) Ha a kozérdeki adat kezel6je a (3) bekezdés szerinti  felvilagositasra vonatkozd
kotelezettségének nem tett eleget, a birdsdgtol - kérelemre vagy hivatalbdl - az ligyészség is kérheti
a ko6zérdekil adat kezel6jének kotelezését.

[(#)] (5) Az lizleti titok megsértésének mindsiil — az [(5)] (6) bekezdésben szabalyozott kivétellel —
az is, ha az azonositasra alkalmas modon régzitett miiszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeretet
vagy tapasztalatot, illetve ezek Gsszedllitdsat (e szakasz alkalmazasdban a tovabbiakban egyiitt:
ismeret) a jogosult hozzajarulasa nélkiil — a tisztességes kereskedelmi gyakorlattal ellentétes moédon
— szerzik meg, hasznositjak, kozlik massal vagy hozzak nyilvanossagra, feltéve, hogy az ismeret —
egészében, illetve adott Gsszedllitisaban — nem kozismert vagy nem férheté kénnyen hozzd az
ismeret targykorébe tartozo tevékenységet folytatdo személyek szamara, és ezéltal vagyoni értéket
képvisel, valamint, hogy az ismeret titokban tartisa érdekében a jogosult megtette az adott
helyzetben éltalaban elvarhaté intézkedéseket.
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[(5)] (6) Az ismeretnek a [(4)] (5) bekezdés szerinti védelmére nem lehet hivatkozni azzal szemben,
aki a jogosulttol fiiggetlen fejlesztéssel vagy jogszeriien megszerzett termek, illetve igénybe vett
szolgéltatas vizsgélata és elemzése Utjan jutott az ismerethez vagy az azt 1ényegében helyettesitd,
hasonl6 ismerethez, vagy azt johiszemiien szerezte meg mastol.”

3. A torvényjavaslat 2:89. §-anak (2) bekezdése a kodvetkez6k szerint modosuljon, egyidejlileg
egésziiljon ki a kovetkezd (3) bekezdéssel:

»(2) A helyreigazitast napilap esetében az erre iranyuld igény kézhezvételét kovetd nyolc napon
beliil, folydirat esetében pedig az igény kézhezvételét6l szamitott nyolc napot kdvetden a
legkozelebbi szamban azonos modon, [radié, televizio] radids, televiziés médiaszolgaltatas
esetében pedig — ugyancsak nyolc napon beliil — a sérelmes kozléssel azonos napszakban és azonos
modon kell k6z61ni.

(3) Az (1) — (2) bekezdésben foglaltakat kell megfeleléen alkalmazni akkor is, ha a jogsértés az
internet utjan kozzétett kozleménvyben tortént meg.”

4. A torvényjavaslat 2:92. §-anak a) pontja a kovetkezOk szerint médosuljon:
[Nem alkalmazhatok a 2:88-91. §-ban foglalt rendelkezések, ha]

»a) a sajté a nyilvanos rendezvényen elhangzottakrol, a nyilatkozé személyének pontos
megjelolésével, az elhangzottaknak megfelelden, [szoveghii idézet formajaban] szdéveghiien
tudosit, a sajté szamdra adott nyilatkozatot teszi kzzé, vagy”

5. A torvényjavaslat 2:93. §-a és cime a kdvetkezOk szerint modosuljon:
»12:93. § [A kozszereplé jogvédelme]

Ha a sajté a kozszereplé johirnevét kozszereplésével vagy egyéb kozéleti megnyilvanulasiaval
kapcsolatban sértette meg, a 2:88-91. §-ban foglalt jogkovetkezmények csak akkor
alkalmazhatéak, ha jogsértés a sajté szandékos vagy siilyosan gondatlan eljiardsa miatt
tortént; a sajté6 akkor mentesiil e jogkdvetkezmények alél, ha bizonyitja, hogy eljarasa nem
volt szandékos vagy siilyosan gondatlan.]

2:93. § [A johirnév védelmére iranyadd sajatos rendelkezések]

(1) Ha a kozhatalmat gyakorld vagy kézfeladatot ellatd személy johirnevét és becsiiletét a
kozhatalom gyakorlasaval illetve a kozfeladat ellatasaval Osszefiiggésben sértették meg, a 2:88-91.
§-ban foglalt jogkdvetkezmények akkor alkalmazhatdak, ha a jogsértés valdtlan tény allitdsaval,
hiresztelésével vagy val6 tény hamis szinben t6rténé feltiintetésével valdsult meg, feltéve, hogy arra
a jogseért6 szandékos vagy suilyosan gondatlan eljardsa miatt keriilt sor; a jogsérté akkor mentesiil e
jogkdvetkezmények alél, ha bizonyitja, hogy eljdrasa nem volt szandékos vagy sulyosan gondatlan.

(2) Ha olyan kozszerepld johirnevét és becsiiletét sértették meg, aki nem gyakorol kézhatalmat és
nem lat el kbzfeladatot, az (1) bekezdésben foglaltakat akkor kell alkalmazni, ha a személyhez
fliz6d6 jogot a kdzszerepléssel, illetve az érintett személy kozszerepldi mindségével Gsszefliggésben
sértették meg.”

Indokolas
1. A személyes adatok védelmérdl és a kozérdekl adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIIL.
torvény értelmében az adatkezelés fogalma magaban foglalja - tobbek kozott azokat a
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tevékenységeket is, amelyeket térvényjavaslat 2:83. §-anak (2) bekezdése tartalmaz, ezért indokolt
a rendelkezés korrekcidja.

2. A torvényjavaslat 2:86. § (3) bekezdésében szabalyozott tajékoztatds térténhet honlapon vagy
hirdetményi lapban, az elektronikus informaci6szabadsagrol szold torvény elbirasai alapjan
kotelez6 honlapon torténnie, de a konkrét — példaul papiron feltett — kérdés nem utasithatd vissza
arra hivatkozva, hogy a honlapon olvashat6 a kért informacio.

A tdrvényességi felligyeletet gyakorld szerv eljarasanak kezdeményezése mellett a modositas azzal
is javitani kivanja a tOrvényi rendelkezés hatalyosuldsanak esélyeit, hogy lehetévé teszi:_az
ugyészség kérelemre vagy hivatalbdl a birdsagtdl kérheti a kozérdekl adat kezeldjének kotelezését
a felvilagositas megadasara.

3. A modositas a 2:89. §-aban talalhaté rendelkezés korrekcidjat — a hatalyos Ptk-bol atvett ,,radid,
televizid” helyett a radids, televizidos médiaszolgaltatisok kifejezést — javasolja a pontosabb
megfogalmazas érdekében. A modositas altal beiktatott (3) bekezdés a technika fejlodésének
kovetkezményeit vonja le azzal, hogy a hatalyos Ptk-bol atvett rendelkezéseket alkalmazni rendeli
az internet 0tjan kézzétett kozleményekre is.

4. A sajtotudositasra vonatkozd sajatos rendelkezéseket pontositja a modositds. Egyrészt a
rendelkezések alkalmazdsanak a sz6veghti tuddsitas esetében van helye fliggetleniil attdl, hogy az
idézettel vagy mas modon valésult meg; masrészt pedig egyértelmiivé kell tenni, hogy a tudésitassal
egy tekintet ala esik a sajté szamara adott nyilatkozat kozzététele.

5. A kozhatalmat gyakorlé (pl. renddrtiszt), a kozfeladatot ellatd (pl. haziorvos) személyek és a
kozszereplok (sportold, szinész, k6zird) johimevének védelmét az 0j Ptk-nak biztositania kell. A
szabalyozasnak abbol célszerti kiindulnia, hogy a valétlan tény allitasaval, hiresztelésével vagy valo
tény hamis szinben t6rténd feltiintetésével szemben a védelmet minden esetben szikséges
biztositani, mig a sérté vélemény-nyilvanitissal szemben nem mindig indokolt ez. A 2:80. § a
johirnév megsértésének mindenkire vonatkozoé eseteit példaldédzva sorolja fel (,,A johirnév sérelmét
jelenti kiilonosen, ha valaki mas személyre vonatkozod, azt sértd valdtlan tényt allit, hiresztel vagy
val6 tényt hamis szinben tiintet fel.”), de ilyen sérelemre szamos mas mddon is sor keriilhet. Ez azt
eredményezi, hogy a sértd véleményekkel szembeni védelemre is vonatkozik ez a rendelkezés.

A modositas arra iranyul, hogy kizardlag a valdtlan tény allitasaval, hiresztelésével vagy vald tény
hamis szinben torténd feltiintetésével torténd jogsértés ellen biztositson védelmet a kozhatalmat
gyakorld, a kozfeladatot ellatoé személyeknek és a kdzszereplOknek. Emellett, mivel nem kizardlag a
sajtdé sértheti az emlitettek johirnevét vagy becsiiletet, a rendelkezés modositott megfogalmazasa — a
sajto altalanos alannyal helyettesitése — ezt is egyértelmiivé teszi. A szabalyozas egyéb elemei — a
jogkovetkezmények alkalmazasanak feltétele a szandékossag vagy sulyos gondatlansag, a kimentés
lehetdsége — nem valtoznanak a modosito javaslat alapjan.

Budapest, 2008. november 26.

Frankné dr. Kovacs Szilvia
- MSzP
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VV dr. Szab6 Eva
MSzP
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