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A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
kozbeszerzésekrdl szO0l6 2003. évi CXXIX. torvény modositasardl szolé T/5656. szamu
torvényjavaslathoz a kdvetkez6

modosité javasalatot

terjesztem eld.
A Javaslat 38. §-anak kovetkezd modositasat javaslom:

’38. § AKbt. 115. §-a a kovetkezd Gj (2) bekezdéssel egésziil ki, egyidejileg a § eredeti
szovege (1) bekezdésre valtozik:

»(2) Az ajanlatkéré eredménytelennek nyilvanithat[ja] a részvételi szakaszt €s az eljarast, ha
mindossze egyetlen jelentkez6 felelt meg az alkalmassagi feltételeknek. Nem lehet az eljarast
e bekezdés szerint eredménytelennek nyilvanitani akkor, ha az ajanlatkér6 el6z6 eljarasa e
bekezdés szerint eredménytelen volt, és az eljarast az ajanlatkéré ugyanazon beszerzési
targyra folytatja le, ugy, hogy az eljarast megindit6 felhivas és dokumentacié tartalma az
eldz6 eljarashoz képest valtozatlan.””

Indokolds

A Javaslatnak a Kbt. 92/A. §-at megallapitd 29. § szerinti indokolassal ©sszhangban
allaspontom szerint nem kotelezettséget, csak lehetdséget kell adni az ajanlatkér6knek, hogy
eredménytelenné nyilvanitsak a két szakaszbol allo eljarast, ha csak egy érvényes részvételi
jelentkezés van, mert lehet, hogy megismételt eljards esetén sem lenne t6bb varhaté a

beszerzés targyanak specialis jellege miatt, tehét felesleges megismételtetni az ajanlatkérovel
a részvételi szakaszt.
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