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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan ,, a Polgdri perrendtartdsrol szélo 1952. évi 111
torvény és egyes kapcsolods torvények modositisdirol” sz616 T/5590. szamu
torvényjavaslathoz a kovetkez6

moédositd javaslatot
terjesztjiik eld:

A tdrvényjavaslat 4. §-a az alabbiak szerint valtozik:

”4' §
A Pp. 80. §-a a kovetkezd (4)-[(6)] (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A kozvetitdi eljarasban 1étrejott megallapodas ellenére perlekedd fél — a per
eldéntésére valo tekintet nélkiil — a kozvetitdi eljarasban a masik fé] altal fizetett koltségeknek
(a kdzvetitd dijanak és igazolt koltségeinek, a szakértdi dijnak és koltségtéritésnek stb.) a
masik fél részére torténd megtéritésére is kotelezhetd. A megallapodas nem teljesitése miatt
inditott perben a perkoltségviselés altalanos szabalyai alkalmazandok, azonban a birdsag a
megallapodas teljesitését elmulaszto felet ilyenkor is kotelezheti a kozvetitéi eljarasban a
masik fél részérol felmeriilt koltségek megtéritésére.

(5) A (3) és (4) bekezdésben foglalt jogkévetkezmények megfeleléen alkalmazhatok,
ha a fogyasztovédelemrdl szolo torvényben szabalyozott békéltetd testiileti eljarasban
hatarozattal jovahagyott egyezség utjan rendezett fogyasztoi jogvita targyaban fordul a felek
barmelyike utébb a birdsidghoz, kivéve az egyezségben foglaltak nem teljesitése miatt a
hatarozat végrehajtasi zaradékkal t6rténd ellatasa irant inditott eljarast.

(6) A birdsag az Ugy Osszes korilményére figyelemmel pervesztességére tekintet
nélkiil kotelezheti a jogi személy cég alperest a perben felmeriilt 6sszes koltség vagy



egyébként a felperes altal viselendS koltségek egy részének a viselésére, ha az alperes a
121/A. § (1) bekezdésében meghatarozott kotelezettségének indokolatlanul nem tett eleget.

(7) Az altaldnos perkoltségviselés szabdlyai szerint kell eljarni, ha valamelyik fél a
kozvetitd eliarasban jobb tudomasa ellenére olyan tényt hallgatott el, vagy bizonyitékot nem
szolgaltatott, amely utobb a jogvita elbiraldsa szempontjdbdl jelentdsnek bizonyult.”

Indokolas

A tisztességes eljarashoz valo jog biztositéka, hogy a rosszhiszemii eljaras esetén ne lehessen
alkalmazni az 4ltalanos perkoltségviseléstol eltérd szabalyokat.

Budapest, 2008. majus 19.
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