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Az Orszaggyiilés
Gazdasagi és informatikai Emberi jogi, kisebbségi,
bizottsaganak civil- és vallasiigyi bizottsaganak
Ifjusagi, szocialis és csaladiigyi Mezdgazdasagi bizottsaganak

bizottsaganak

I 4

ajanlasa

a fogyasztovédelemrol szolo 1997. évi CLV. térvény, valamint egyes
kapcsolodo torvények modositdsdrol szolo T/5449. szdmu torvényjavaslat

részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytlés!
Az Orszaggyllés Gazdasagi és informatikai bizottsaga (tovabbiakban: Gazdasagi

bizottsag) - elsé helyen kijelslt bizottsdgként -, Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi
bizottsaga (tovabbiakban: Emberi jogi bizottsig), Ifjusagi, szocialis és csaladiigyi bizottsaga

(tovabbiakban: Ifjusagi_ bizottsdg), valamint Mezbgazdasidgi bizottsdga megvitatta a

fogyasztovédelemrdl sz6l6 1997. évi CLYV. torvény, valamint egyes kapcesolodo torvények
modositasarol szold, T/5449. szamon beterjesztett tdrvényjavaslatot, tovabba az ahhoz
benyujtott 7/5449/5-52. szami médositod javaslatokat.

Demendi Laszlo képviseld a 7/5449/25/1-2. sz. mddositd javaslatat visszavonta.
Az Ifjasagi bizottsag az ajanlast 2008. majus 26-i iilésén targyalja meg.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Fgytv.: afogyasztévédelemrol sz616 1997. évi CLV. térvény

Ket.: a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004.
évi CXL. térvény

Szt.: a szamvitelr6l sz616 2000. évi C. térvény

Tszt.: a tavhoszolgaltatasrdl sz616 2005. évi XVIIL toérvény

Ptk.: a Polgari Torvénykonyvrol szo16 1959. évi IV. térvény



Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget | ] zardjel kozé téve, az tj
szovegrészeket pedig alahizassal jeldljiik. Ha a mddositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlads a bizottsagok éllasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modositd javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak tamogatasat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a mddosité javaslatroél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkonnyitése érdekében — a szokdsostdl eltérd modon
tessziik kozzé az ajanlas végén.

Amennyiben a modositd javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szémozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvéltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a médositd javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajénlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyuld torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott mddosité javaslat a médositandd térvény térvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a mddosité javaslat hazszabalyszer(iségérol bizottsagi dontés szikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre térténé utaldst, ha az els6é helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a modositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosito javaslatok kozotti osszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel6 altal benyujtott
modositd javaslatokrdl vagy tobb képviseld altal kozdsen benyujtott modosité javaslatokrdl egyszerre célszerl
donteni.

Azokat a médositéd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
Jjavaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a térvényjavaslat 1. §-aban az
Fgytv. 1. §-anak a kévetkez6 médositésat javasolja:

/1. § A fogyasztovédelemrdl sz616 1997. évi CLV. térvény (a tovabbiakban: Fgytv.) 1.
§-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:/

"1. § E torvény hatalya — kiilon térvény eltéré rendelkezése hidnydban — a
vallalkozasok azon tevékenységére terjed ki, amely a fogyasztokat érinti vagy érintheti,
tekintet nélkiil arra, hogy ezen tevékenységiiket hatosagi engedéllyel vagy hatdsdgi engedély
nélkiil végzik, ideértve a vallalkozds nélkiill fogyasztok részére végzett értékesitési
tevékenységet is."

Indokolas: Liasd a T/5449/36. szamu mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet




2. Alexa Gyorgy, Borenszki Ervin, Molnar Albert, dr. Jozsa Istvan, Mesterhazy
Attila és Torok Zsolt képviseld a térvényjavaslat 2. §-aban az Fgytv. 2. § a) pontjanak a
kovetkezd modositasat javasolja:

/2. § Az Fgytv. 2. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»2. § E térvény alkalmazésiban:/

"a) fogyasztd: az [a természetes személy, aki -] Onallé foglalkozasa és gazdasagi
tevékenysége korén kiviil [- arut vesz, rendel, kap, hasznal, igénybe vesz, vagy az aruval

kapcsolatos kereskedelmi kommunikacid, ajanlat cimzettje] es6 célok érdekében eljard
természetes személy ,"

Indokolas: Lasd a T/5449/41. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem timogatja
- a Mezdégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Jozsa Istvan és dr. Szanyi Tibor képvisel6 a torvényjavaslat 2. §-aban az
Fgytv. 2. § a) pontjanak a kovetkez6 modositasat javasolja:

/2. § Az Fgytv. 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»2. § E térvény alkalmazasaban:/

"a) fogyasztd: az [a] Onalld foglalkozisin és gazdasagi tevékenységi korén kiviil esé
célok érdekében eljaré természetes személy, aki [- onallo foglalkozasa és gazdasagi

tevékenysége korén kiviil —] arut vesz, rendel, kap, haszndl, igénybe vesz, vagy az aruval
kapcsolatos kereskedelmi kommunikécio, ajanlat cimzettje,"

Indokolas: Lasd a T/5449/23. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Mezogazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviselOje egyetért

4. Bagi Béla képvisel6 a térvényjavaslat 2. §-aban az Fgytv. 2. § e) pontjanak a
kovetkezé modositasat javasolja:

/2. § Az Fgytv. 2. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:



2. § E torvény alkalmazasaban:/

"e) fogyasztoi érdekek képviseletét ellato tarsadalmi szervezet: az egyesiilési jogrol
sz016 1989. évi II. torvény alapjan 1étrehozott tarsadalmi szervezet, ha az alapszabalyiban
meghatirozott célja a fogyasztdk érdekeinek védelme, [e célnak megfeleléen legalibb két
éve mitkodik, és természetes személy tagjainak szama legalabb 6tven 6, tovabba az ilyen
tarsadalmi szervezetek szovetsége,]”

Indokolas: Lisd a T/5449/21. szamu modosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja
- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet
5. Bagi Béla képvisel6 a térvényjavaslat 2. §-aban az Fgytv. 2. § t) pontjanak a
kovetkezd modositasat javasolja:
/2. § Az Fgytv. 2. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
,»2. § E térvény alkalmazasaban:/
"t) visszahivas: olyan intézkedés, amelynek célja a fogyaszté szamara forgalmazott

nem biztonsagos termék visszaszolgaltatisa, az egyes tartés fogyasztdsi cikkeke setén a
termék kijavitdsa, megjavitasa, visszaszolgaltatasa, vagy cseréje,"

Indokolas: Lasd a T/5449/22. szimi modositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- a Mezbgazdasagi biz. nem tdmogatja

- az Elé6terjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Koszorus Laszlo, Szijjarto Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andras, Erdés
Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képviseld a
térvényjavaslat 8. § (2) bekezdésében az Fgytv. 7. § (7) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/(2) Az Fgytv. 7. §-a a kovetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlleg a jelenlegi
(7) bekezdés szamozasa (8) bekezdésre valtozik:/

"(7) Ha a fogyasztasi kdlcsont nyujté vallalkozas, illetve a vallalkozas altal nyujtott
fogyasztasi kolesont kdzvetité harmadik személy kereskedelmi kommunikaciojaban szerepel
a fogyasztasi koélcs6n kamata, barmilyen koltsége vagy torlesztrészlete, vagy ezekkel



osszefiiggésbe hozhatd barmely utalas, kozvetleniil ezt kovetéen a (2) bekezdés e) pontja
szerinti éves, szazalékban kifejezett teljes hiteldijmutatot is fel kell tiintetni legalabb
ugyanakkora méretben és megegyezé megjelenitésben, illetéleg jol érthetéen el kell
hangoznia, valamint fel kell hivni a fogyaszték figyelmét a kélcsonszerz6désbol szarmazd
eladdsodas veszélyeire is."

Indokolas: Lasd a T/5449/14. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezbégazdasagi biz. nem tamogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet

7. Szatmary Kristof képvisel6 a térvényjavaslat 14. §-aban az Fgytv. 16. § (1)
bekezdésének a kovetkezé médositasat javasolja:

/14. § Az Fgytv. 16. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kovetkezd alcim és
rendelkezés 1ép:

,,Klonos feleldsségi szabalyok/

"16. § (1) A termék elballitasara, annak harmadik orszagbdl torténd behozataldra, a
termék Osszetételének és jel6lésének megallapitdsira, megvaltoztatasara, hasznalati és
kezelési utmutatéra, a megfeleléség értékelésére, valamint a csomagolasra vonatkozo
rendelkezések megtartasara a gyartd, az ar feltiintetésére, a szallitasi és raktarozasi feltételekre
vonatkoz6 rendelkezések megtartasara a forgalmazo, illetve a szolgaltatast értékesitd
vallalkozas kéoteles."

Indokolas: Lasd a T/5449/8. szdmu mddositd javaslat
indokolasat.

A médosito javasiatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
8. Herényi Karoly és Almassy Kornél képviselé a térvényjavaslat 14. §-dban az
Fgytv. 16. § (1) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/14. § Az Fgytv. 16. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kovetkezd alcim és
rendelkezés 1ép:

,,Kiilonos felelosségi szabalyok/



"16. § (1) A cimkézés, haszndlati és kezelési utmutatora, a megfeleloség értékelésére,
valamint a csomagolasra vonatkozé rendelkezések megtartisara a gyartd, az ar feltiintetésére
vonatkozé rendelkezések megtartdsara a forgalmazo, illetve a szolgaltatast értékesitd
vallalkozas koteles."

Indokolds: Lasd a T/5449/35. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mezogazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszté képviseldje nem ért egyet

9. Nagy Laszlé képviseld a torvényjavaslat 14. §-aban az Fgytv. 16. § (1)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/14. § Az Fgytv. 16. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kovetkezd alcim és
rendelkezés 1ép:

,.Kiilonos feleldsségi szabalyok/

"16. § (1) A hasznalati és Kkezelési utmutatéra, a cimkézésre, a megfeleldség
értékelésére, valamint a csomagolasra vonatkozé rendelkezések megtartasara a gyartd, az ar
feltiintetésére vonatkozd rendelkezések megtartisara a forgalmazé, illetve a szolgaltatast
értékesitd vallalkozas kételes."

Indokolas: Lasd a T/5449/52/1. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mezéogazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

10. Bagi Béla képviseld a térvényjavaslat 15. §-dban az Fgytv. 16/A. § (1)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

/15. § Az Fgytv. a kovetkez6 IV/A. fejezetcimmel €s 16/A. §-sal egésziil ki:
»IV/A. Fejezet
A gyermek- és fiatalkoruak védelmét szolgalo kiilonds rendelkezések/
"16/A. § (1) Tilos tizennyolcadik életévét be nem t6ltétt személy részére [ a tiz
milliliternél nem nagyobb Kkiszerelésii, gyogyaszati céla termék kivételével -]

alkoholtartalmu italt értékesiteni, illetve kiszolgalni, kivéve a gydgyszertari forgalmazésu
gyogyaszati célu termékeket."




Indokolas: Lasd a T/5449/20. szamu modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem timogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

11. Pettkd Andras képvisel6 a torvényjavaslat 15. §-aban at Fgytv. 16/A. § (2)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/15. § Az Fgytv. a kovetkezb IV/A. fejezetcimmel és 16/A. §-sal egésziil ki:
»1V/A. Fejezet
A gyermek- és fiatalkoriak védelmét szolgalo kiilénés rendelkezések/

"(2) Tilos tizennyolcadik életévét be nem t6ltott személy részére — a gumidvszer
kivételével - szexualis terméket értékesiteni, illetve kiszolgalni."

Indokolas: Lasd a T/5449/9. szamu mddosité javaslat
indokolésat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

12. Koszoriis Laszlé, Szijjarté Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristéf, Bagi Béla és Molnar Béla képvisel6 a
térvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/A. § (3) bekezdésének a kovetkezd mddositisat
javasolja:

/16. § Az Fgytv. VL. fejezete ,,A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kovetkezd alcimmel és 17/A—17/C. §-sal egésziil ki:

,Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/

"(3) A szébeli panaszt azonnal meg kell vizsgalni, és sziikség szerint orvosolni kell.
Ha a fogyasztd a panasz kezelésével nem ért egyet, a vallalkozas a panaszrdl és az azzal
kapcsolatos alldspontjarél haladéktalanul kételes jegyzOkonyvet felvenni, s annak egy
masolati példanyat a fogyaszténak atadni. Ha a panasz azonnali kivizsgalasa nem lehetséges,
a vallalkozds a panaszr6l haladéktalanul kételes jegyzOkonyvet felvenni, és annak egy
masolati példanyat koteles a fogyaszténak atadni, egyebekben pedig az irdsbeli panaszra
vonatkozdan a (4) bekezdésben irtak szerint koteles eljarni. A véallalkozas kételes valamennyi,




a telefonon keresztiil érkezd szdbeli bejelentést, illetve a fogyasztd és a vallalkozas kozotti
kommunikéciot hangfelvétellel rdgziteni, amelyvet 6t évig koteles megbrizni és kérésre a
fogvasztd rendelkezésére bocsajtani."

Indokolas: Lasd a T/5449/13/1. szamu mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

13. Nagy Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/A. § 4)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/16. § Az Fgytv. VL fejezete ,,A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kovetkez6 alcimmel és 17/A—17/C. §-sal egésziil ki:

,»Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/

"(4) Az irasbeli panaszt a vallalkozas harminc napon beliill kételes irdsban
megvalaszolni. A panaszt elutasité allaspontjat a vallalkozas indokolni koételes. A valasz
masolati példanyat [harom] egy évig koételes megoérizni, s azt az ellendrzé hatésagoknak
kérésiikre bemutatni."

Indokolas: Lasd a T/5449/52/2. szamu mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

14. Marfai Péter, dr. Jozsa Istvan, Podolak Gyorgy és dr. Szanyi Tibor képviseld
a térvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/B. §-anak a kovetkezd modositasat javasolja:

/16. § Az Fgytv. VL fejezete A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kdvetkezd alcimmel és 17/A—-17/C. §-sal egésziil ki:

,,Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/

"17/B. § (1) A koéziizemi, a pénziigyi, a biztositasi, illetve a pénztari szolgaltatasi
tevékenységet folytato vallalkozas, a foglalkoztatdéi nyugdijrél €s intézményeirdl szol6 2007.
évi CXVIL torvény szerinti foglalkoztatéi nyugdijszolgaltaté intézmény, valamint a kiilon
térvényben meghatarozott egyéb vallalkozas a fogyasztdéi panaszok intézésére, valamint a
fogyasztok t4jékoztatasara koteles tgyfélszolgalatot mikodtetni [— torvény eltérd
rendelkezése hiAnyaban —]. Az iigyfélszolgélat (2)-(4) bekezdések szerinti szabalyait akkor
kell alkalmazni, ha az e bekezdés szerinti véllalkozdsok tevékenységére vonatkozd kiilén




torvény vagy a felhatalmazasa alapjan kormanyrendelet az ligyfélszolgalatra eltérd
szabalyokat nem allapit meg. Az ligyfélszolgalatot az iigyfelek részére nyitva all6 helyiségben
kell mikodtetni, kivéve, ha térvény eltéréen rendelkezik. Kiilén jogszabily a (2)-(4)
bekezdések szerinti milkddtetett iigyfélszolgdlat miikodésére vonatkozdan tovabbi részletes
szabalyokat allapithat meg,

(2) Az ugyfélszolgalat miikodési rendjét, félfogadasi idejét a vallalkozas gy koteles
megallapitani, illetve mikédésének feltételeirdl oly mdédon koételes gondoskodni, hogy az
ligyfélszolgalat megkozelitése, az ahhoz valé hozzaférés — az ellatott fogyasztok szdmara és
f6ldrajzi eloszlasara figyelemmel — ne jarjon aranytalan nehézségekkel a fogyasztokra nézve.
Ennek keretében a vallalkozas kételes biztositani legalabb azt, hogy

a) az ugyfelek részére nyitva all6 helyiségben mukodtetett ligyfélszolgalat a hét egy
munkanapjan 8 o6ratdl 20 Ordig nyitva tartson, illetve telefonos eléréssel mikodtetett
tigyfélszolgalat esetén legalabb a hét egy munkanapjan 8 6rat6l 20 6raig elérhetd legyen,

b) az tigyfelek részére nyitva 4ll6 helyiségben miikodtetett tigyfélszolgalat esetében a
fogyasztoknak lehetGsége legyen elektronikusan és telefonon keresztiil is a személyes
ligyintézés idépontjanak elézetes lefoglalasara, illetve

c) az elektronikus eléréssel miikodtetett {igyfélszolgalat — lizemzavar esetén megfelels
mas elérhetdséget biztositva — folyamatosan elérhetd legyen.

[(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott vallalkozasok tevékenységére vonatkozo
kiilon jogszabidly az iigyfélszolgalat miikodésére vonatkozbéan tovabbi részletes
szabalyokat allapithat meg.]

[(@)] B) A 17/A. §-tdl eltérben az iigyfélszolgalat minden esetben kételes a
vallalkozas panasszal kapcsolatos allaspontjat és intézkedéseit indokolassal ellatva irasba
foglalni, és a fogyaszténak a panasz beérkezését kovetd tizentdt napon beliil megkiildeni,
kivéve, ha a fogyaszté panaszat személyesen jelenti be és a vallalkozas az abban foglaltaknak
nyomban eleget tesz.

[(5)] (4) Az tigyfélszolgalat a fogyasztéi panaszok intézése és a fogyasztdok
tajékoztatasa sordn kételes egyiittmiikddni a fogyasztoi érdekek képviseletét ellaté tarsadalmi
szervezetekkel."

T/5449/24. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 14., 25.

Indokolas: Lasd a T/5449/24/1. szdmi mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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15. Koszorts Laszlo, Szijjarté Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdds Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képvisel6 a
térvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/B. § (2) bekezdése a) pontjanak a kovetkezd
madositasat javasolja:

/16. § Az Fgytv. VI fejezete ,,A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kovetkez6 alcimmel és 17/A—17/C. §-sal egésziil ki:

»Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/

"(2) Az ligyfélszolgalat miikodési rendjét, félfogadasi idejét a vallalkozas ugy koteles
megallapitani, illetve miikodésének feltételeir6l oly médon kdoteles gondoskodni, hogy az
ligyfélszolgalat megkozelitése, az ahhoz vald hozzaférés — az ellatott fogyasztok szdmara és
foldrajzi eloszlasara figyelemmel — ne jarjon aranytalan nehézségekkel a fogyasztdkra nézve.
Ennek keretében a vallalkozas kételes biztositani legaldbb azt, hogy

a) az ligyfelek részére nyitva allo helyiségben miikodtetett ligyfélszolgalat a hét egy
munkanapjan reggel 8 O&rat6l este 20 O6raig nyitva tartson, illetve telefonos eléréssel
mitkddtetett tigyfélszolgalat esetén legalabb a hét egy munkanapjan 8 6ratol 20 o6raig elérhetd
legyen,"

Indokolas: Lasd a T/5449/13/2. szamu moddosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

16. Alexa Gyirgy, Borenszki Ervin, Molnar Albert, dr. J6zsa Istvan, Mesterhazy
Attila és Torok Zsolt képviseld a térvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/B. §-at 4j (3)
bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

/16. § Az Fgytv. VI fejezete ,,A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kovetkez6 alcimmel és 17/A—17/C. §-sal egésziil ki:

,Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/

"(3) Telefonos eléréssel mikodtetett iigyfélszolgdlat, illetve az iigyintézés
idépontjanak elbézetes lefoglalasara biztositott telefonos elérés esetében biztositani kell az
ésszerll varakozasi id6n beliili hivasfogadast és ligyintézést. Az ligyfélszolgalathoz beérkezd
valamennyi telefonon tett szdbeli panaszt, illetve az iigyfélszolgélat és a fogyasztd kozotti
telefonos kommunikéciét hangfelvétellel régziteni kell, és a hangfelvételt 6t évig meg kell
6rizni. Errdl a fogyasztdt a telefonos ligyintézés kezdetekor tajékoztatni kell. A hangfelvételt
a fogyasztonak — kérésére — rendelkezésre kell bocsatani."

T/5449/40. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 16., 26,
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Indokolas: Lisd a T/5449/40/1. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

17. Koszoris Laszlé, Szijjarté Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristéf és Bagi Béla képvisel6 a
térvényjavaslat 16. §-aban az Fgytv. 17/B. § (5) bekezdésének a kovetkezd modositdsat
javasolja:

/16. § Az Fgytv. VI fejezete ,A fogyasztéi jogok érvényesitése” fejezetcimet
kovetden a kovetkezd alcimmel és 17/A-17/C. §-sal egésziil ki:

,Panaszkezelés, ligyfélszolgalat/
"(5) Az tigyfélszolgalat a fogyasztoi panaszok intézése és a fogyasztok tajékoztatasa

soran koételes egyiittmiikddni a fogyasztdi érdekek képviseletét ellatd tarsadalmi
szervezetekkel, illetve a békéltetd testiiletekkel."

Indokolas: Lasd a T/5449/13/3. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

18. Koszoriis Laszlé, Szijjarté Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képvisel6 a
torvényjavaslat 17. §-dban az Fgytv. 18. § (2)-(3) bekezdésének a kovetkezd modositasat
javasolja:

/17. § Az Fgytv. 18. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:/

"(2) A békelteto testiilet a [megyei (févarosi) kereskedelmi és iparkamarak] teriileti
gazdasagi kamarak (a tovabbiakban: kamara) mellett miik6do fiiggetlen testiilet.

(3) Az allam a mindenkori éves kozponti koltségvetésr6l szold torvényben —
testiiletenkénti bontasban nevesitve — gondoskodik a békéltetd testiiletek miikodésének
iigyszamaranyos tamogatasarol."
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Indokolas: Lasd a T/5449/16. szdmu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

19. Alexa Gyorgy, Borenszki Ervin, Mesterhazy Attila, dr. Jézsa Istvan, Molnar
Albert és Torok Zsolt képvisel6 a térvényjavaslat 17. §-aban az Fgytv. 18. § (3)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/17. § Az Fgytv. 18. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(3) Az allam a mindenkori éves kdzponti kéltségvetésrdl sz616 torvényben biztositja a
békeélteto testiiletek folyamatos miikodéképessége fenntartasahoz sziikséges allando koltségek
fedezetét, valamint gondoskodik a békéltetd testiileteknek [miitkddésének] az ezen tulmenden
felmeriil koltségeik fedezéséhez sziikséges — ligyszamaranyos - tamogatasardl.”

Indokolas: Lasd a T/5449/39. szami mobdosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mezogazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

20. Alexa Gyérgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Térok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 19.
§ (1) bekezdésében az Fgytv. 21. §-at 0j (2) bekezdéssel kiegésziteni, valamint (2)
bekezdésében az Fgytv. 21. § (2) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"19. § (1) Az Fgytv. 21. §-anak (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép: ' '

(1) A békéltetd testiilet elnokbdl, — sziikség szerint — elnskhelyettesbol és tagokbol (a
tovéabbiakban egyiitt: békéltet testiileti tagok) all.

(2) A békéltetd testiileti tagokat — a kiilon jogszabalyban meghatirozottak szerint —
egyrészr6l a kamara, mdsrészrfl a fogyasztéi érdekek képviseletét ellatd tdrsadalmi
szervezetek egyenld ardnyban jelslik ki. A testiileti tagok szdma testiiletenként legalabb tiz,
legfeljebb harminc, illetve ha a testiilethez benyujtott kérelmek szdma a kiilon jogszabalyban
meghatarozott mértéket meghaladja, negyven f6. A jel6lés sordn biztositani kell, hogy a
testiiletnek legyen olyan tagja, aki a 25. § (4) bekezdésében meghatarozott kévetelményeknek

megfelel.
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[(2) Az Fgytv. 21. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A békélteté testiiletek tagjait — a kiilon jogszabalyban meghatarozottak
szerint — egyrészréol a kamara, illetve a vallalkozasok szakmai érdek-képviseleti
szervezetei (a tovabbiakban egyiitt: vallalkozéi oldal), masrészrél a fogyasztdi érdekek
képviseletét ellaté tarsadalmi szervezetek jelolik ki egyenlé aranyban. A testiileti tagok
szama testiiletenként legalabb tiz, legfeljebb harminc, illetve ha a testiilethez benyujtott
kérelmek szama a Kkiilon jogszabalyban meghatarozott mértéket meghaladja, negyven
f6. A kijel6lés soran biztositani kell, hogy a testiiletnek — a 25. § (3) és (5) bekezdésében
meghatarozott kovetelmények betarthatéosaga érdekében — kellé6 szamban legyen olyan
tagja, aki e kovetelményeknek megfelel.”]

[(3)] (2) Az Fgytv. 21. §-anak (6) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1€p:

»(6) A békéltetd testiileti tagok megbizatdsa négy évre szol. A tagok ismételten
kijel6lhetok.”"

T/5449/44. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
dsszefiiggnek: 20., 57., 59., 62., 66.

Indokolas: Lasd a T/5449/44/1. szamu modosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezbégazdasagi biz. timogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

21. Szatmary Kristof képviseld a térvényjavaslat 19. § (2) bekezdésében az Fgytv.
21. § (2) bekezdésének a kovetkez6 modositasit javasolja:

/(2) Az Fgytv. 21. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"(2) A békéltetd testiiletek tagjait — a kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerint —
egyrészrdl a kamaral, illetve a vallalkozasok szakmai érdek-képviseleti szervezetei] (a
tovabbiakban [egyiitt]: vallalkozoi oldal), masrészrdl a fogyasztoi érdekek képviseletét ellato
tarsadalmi szervezetek jelolik ki egyenlé aranyban. A testiileti tagok szama testiiletenként
legalabb tiz, legfeljebb harminc, illetve ha a testiilethez benyujtott kérelmek szama a kiilon
jogszabalyban meghatarozott mértéket meghaladja, negyven f6. A kijel6lés soran biztositani
kell, hogy a testiiletnek — a 25. § (3) és (5) bekezdésében meghatarozott kdvetelmények
betarthatosaga érdekében — kell6 szdmban legyen olyan tagja, aki e kovetelményeknek
megfelel." :

Indokolas: Lasd a T/5449/12. szamu modosité javaslat
indokolasét.
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A mddosité javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

22. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvan, Mesterhazy Attila, Molnar
Albert, Torok Zsolt, dr. Jozsa Istvan és Borenszki Ervin képvisel a térvényjavaslat 22. §-
aban az Fgytv. 24. §-at Gj (3) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"22. § Az Fgytv. 24. §-anak (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdés d) pontja szerinti esetben a megbizatas megszlinését az érintett
testiileti tag meghallgatdsa utan és a tagot jel6l6 szervezet véleményének figyelembevételével
a békélteto testiilet elndke, illetve — az eln6k tekintetében — a békéltetd testiilet tagjai koziil
valasztott, a kamara és a fogyaszt6i érdekek képviseletét ellaté tarsadalmi szervezetek altal
jelolt tagokbol allé haromfds testiilet allapitja meg.

(3) Ha a békéltetd testiileti tag megbizatisa e torvényben szabdlyozott barmely okbdl
megszinik, helyette a testiileti tag jeldlésére vonatkozd rendelkezések megfeleld
alkalmazasaval 1j testiileti tagot kell kijel6lni. Ha a tag megbizatasa az (1) bekezdés a) pontja
alapjan sziinik meg. az olyan folyamatban 1év6 iigyben, a melyben eljaré tanics tagja, még

eljar,”"

Indokolas: Liasd a T/5449/49. szdmi modosité javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

23. Alexa Gyorgy, Borenszki Ervin, Molnar Albert, dr. Jézsa Istvan, Mesterhazy
Attila és Torok Zsolt képviseld a torvényjavaslat 24. §-aban az Fgytv. 25. § (1)-(2)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/24. § Az Fgytv. 25. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"25. § (1) A békélteto testiilet — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — haromtagi
tanacsban jar el.

(2) Az eljaré tanacs egyik tagjat az eljarast megindité fogyasztd|, illetve a fogyasztoi
érdekek képviseletét ellaté tarsadalmi szervezet], egy masik tagjat pedig az eljarassal
érintett vallalkozas jeloli ki a testiileti tagok 23/A. §-ban meghatarozott listajarol], és az igy
kijelolt két tag jeloli ki az eljaro tanacs elnokét|.
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[(2) Ha] Az eljar tanécs elnokét, tovabba ha a felek barmelyike a megadott hataridén
beliil nem €l a jelolés lehetoségével], vagy a két Kkijelolt testiileti tag a Kkijelolésiiktol
szamitott hirom napon beliil nem egyezik meg a harmadik tag személyében,] vagy ha
mas okbol sziikséges, az eljard tandcs hidnyzo tagjat a testiilet elndke jeloli ki, figyelemmel
arra, hogy legaldbb egy tag a fogyasztdi érdekek képviseletét ellatd tarsadalmi szervezetek
altal jelolt, egy masik tag pedig a kamara altal kijelolt testiileti tagok koziil kertiljon ki,
valamint minden olyan szempontra, amely nagy valosziniiséggel biztositja fiiggetlen és
partatlan testiileti tag kijel6lését.”

Indokolas: Lasd a T/5449/42/1. szami modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAimogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

24. Koszoriis Laszlo, Szijjarto Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képviseld a
térvényjavaslat 25. §-amak — az Fgytv. 25. § (3) bekezdését érintden — az elhagyasat
javasolja:

"[25. § Az Fgytv. 25. §-a a kovetkezé uj (3) bekezdéssel egésziil ki, egyidejilleg a
jelenlegi (3)—(5) bekezdések szamozasa (4)—(6) bekezdésre valtozik:

»(3) Az eljar6 tanacs legalabb egy tagja jogi végzettséggel kell, hogy
rendelkezzen.”]"

Indokolas: Lasd a T/5449/15. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

25. Marfai Péter, dr. Jozsa Istvan, Podolak Gyorgy és dr. Szanyi Tibor képviseld
a térvényjavaslat 28. §-aban az Fgytv. 28. § (3) bekezdésének a kovetkezd mddositasat
javasolja:

/28. § Az Fgytv. 28. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"(3) A kérelemhez csatolni kell azt az okiratot, illetve annak masolatat (kivonatat),
amelynek tartalmara a fogyaszt6 bizonyitékként hivatkozik, igy kiiléndsen a vallalkozésnak a
17/A. § (3) vagy (4) bekezdése, illetve a 17/B. § [(4)] (3) bekezdése szerinti irdsbeli
nyilatkozatat a panasz elutasitasarol, ennek hianyaban a fogyaszté rendelkezésére all6 egyéb
frasos bizonyitékot a 27. §-ban eldirt egyeztetés megkisérlésérdl.”
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T/5449/24. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 14., 25.

Indokolas: Lisd a T/5449/24/2. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

26. Alexa Gyorgy, Borenszki Ervin, Molnar Albert, dr. Jozsa Istvan, Mesterhazy
Attila és Torok Zsolt képviseld a torvényjavaslat 28, §-aban az Fgytv. 28. § (3)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/28. § Az Fgytv. 28. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(3) A kérelemhez csatolni kell azt az okiratot, illetve annak masolatat (kivonatat),
amelynek tartalmara a fogyaszt6 bizonyitékként hivatkozik, igy kiiléndsen a vallalkozasnak a
17/A. § (3) vagy (4) bekezdése, illetve a 17/B. § [(4)] (5) bekezdése szerinti irasbeli
nyilatkozatat a panasz elutasitasardl, ennek hianyaban a fogyaszto rendelkezésére 4116 egyéb
irasos bizonyitékot a 27. §-ban eloirt egyeztetés megkisérlésérol.”

T/5449/40. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 16., 26.

Indokolas: Lasd a T/5449/40/2. szamli moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
27. Koszoris Laszlo, Szijjarté Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képvisel6 a
térvényjavaslat 31. §-aban az Fgytv. 30. § (3) bekezdésének a kovetkezd mddositasat
javasolja:

/31. § Az Fgytv. 30. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"(3) Az eljaras [mem] nyilvanos, [kivéve, ha az eljaras nyilvanossagahoz mindkét
fél hozzajarul] barmelyik fél azonban kérheti a nyilvanossag kizarasat."
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Indokolas: Lasd a T/5449/18. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

28. Nagy Laszlo képviseld a torvényjavaslat 34. §-aban az Fgytv. 33. § (2)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/34. § Az Fgytv. 33. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:/

"(2) Az eljaras koltségének tekintendd mindaz a koltség, ami a felek oldalan a
békéltetd testiilet eljardsa igénybevételével dsszefliggésben — a célszerl és johiszemi eljaras
kovetelményére figyelemmel — igazoltan felmeriilt (elézetes tudakozodds, egyeztetés €s
levelezés koltsége, a felek személyes megjelenésével Osszefiiggd utikoltség és keresetkiesés
stb.). A békélteté testiilet csak az igazolt koltségrol rendelkezhet.”

Indokolas: Lasd a T/5449/52/3. szami moddosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

29. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a tdrvényjavaslat 35. §-aban az
Fgytv. 34. § (2) bekezdése helyébe a kvetkez6 rendelkezést javasolja:

/35. § Az Fgytv. 34. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:/

"(2) [A tanacs Kkotelezést tartalmazé hatarozata, illetve ajanlasa ellen
fellebbezésnek nincs helye, annak hatalyon kiviil helyezése azonban kérheté a birdsagtol
a (3) bekezdésben meghatirozottak szerint.] A véllalkozis birdésagi eljards keretében
kérheti a tanacs kotelezést tartalmazd hatarozatdnak, tovabba ajanlasinak hatalyon kiviil
helyezését, a kotelezést tartalmazo hatarozat, valamint ajanlds kézhezvételét kovetd 15 napon
beliil. A tanics kotelezést tartalmazd hatdrozatinak, illetve ajanlidsanak hatilyon kiviil
helyezése kérhetd a birdsagtol a (3) bekezdésben meghatarozottak szerint is. A birdsagi
eljaras meginditasardl a békéltetd testiiletet egyidejiileg tajékoztatni kell."

Indokolds: Lasd a T/5449/30. szamu modosité javaslat
indokolasét.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet
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30. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvan, Mesterhazy Attila, Torok
Zsolt, Molnar Albert, dr. Jozsa Istvan és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 35.
§-aban az Fgytv. 34. § (3) bekezdés b) pontjanak a kovetkez6 modositasat javasolja:

/35. § Az Fgytv. 34. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

(3) A fél a kotelezést tartalmazd hatarozat, illetve az ajanlas részére tortént
kézbesitésétol szamitott tizendt napon beliil keresettel annak hatalyon kiviil helyezését kérheti
a békélteto testiilet székhelye szerint illetékes megyei birdsagtol, ha /

"b) a 18. § (1) bekezdése alapjan a békéltetd testiiletnek nem volt hataskore az
eljarasra, vagy"

T/5449/50/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 30., 34.

Indokolas: Lasd a T/5449/50/1. szamui modosité javaslat
indokolasat.

A médosité Jjavaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

31. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a torvényjavaslat 37. §-aban az
Fgytv. 36. § (1) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/37. § Az Fgytv. 36. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"36. § (1) Ha a vallalkozas a tanacs ajanlasanak nem tesz eleget, a békéltetd testiilet —
a fogyasztd nevének megjelslése nélkiil — jogosult a jogvita tartalméanak révid leirasat és az
eljaras eredményét — legkorabban az ajanldsnak a vallalkozas részére tortént kézbesitésétol
szamitott harminc nap elteltével — nyilvanossagra hozni, kivéve, ha a vallalkozas birdsagi
eljarast kezdeményez a tanics dontésével szemben és a birdsag hatdlyon kiviil helyezi a
tanacs ajanlasat."

Indokolas: Lasd a T/5449/34. szamu modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
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32. Alexa Gyérgy, dr. Jozsa Istvan, Dér Zsuzsanna, Molnar Albert, Borenszki
Ervin, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Lombos Istvan képviselo a térvényjavaslat 37. §-
aban az Fgytv. 36. § (1) bekezdésének a kivetkez6 mddositasat javasolja:

/37. § Az Fgytv. 36. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:/

"36. § (1) Ha a vallalkozas a tanacs ajanlasanak nem tesz eleget, a békéltet6 testiilet —
a fogyaszté nevének megjeldlése nélkiil — jogosult a jogvita tartalmanak rovid leirasat és az
eljaras eredményét — legkorabban az ajanlasnak a véllalkozas részére tortént kézbesitésétol
szamitott [harminc] hatvan nap elteltével — nyilvanossagra hozni."

Indokolas: Lasd a T/5449/48. szamu modosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

33. Koszorus Laszlo, Szijjarto Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristéf, Bagi Béla és Molnar Béla képvisel6 a
térvényjavaslat 37. §-aban az Fgytv. 36. § (1) bekezdésének a kovetkez6 moédositasat,
valamint (2) bekezdésének az elhagyésit javasolja:

/37. § Az Fgytv. 36. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"36. § (1) Ha a vallalkozas a tanacs ajanlasanak nem tesz eleget, a békélteto testiilet —
a fogyaszté nevének megjeldlése nélkiil — [jogosult] kdteles a jogvita tartalmanak révid
leirasat és az eljaras eredményét — legkorabban az ajanlasnak a véallalkozés részére tortént
kézbesitésétdl szamitott harminc nap elteltével — nyilvanossagra hozni a kamara honlapjan.

[(2) Az (1) bekezdéstél eltérve, az ajanlas nem hozhaté nyilvinossagra, ha a 34. §
(2) és (3) bekezdése szerint annak hatalyon Kkiviil helyezését kérték, mindaddig, amig a
birosag eljarasa jogerdsen le nem zarult.]

[(3)] (2) Ha a vallalkozas a tanacs kételezést tartalmazo hatarozatat vagy a hatarozattal
jovahagyott egyezséget a teljesitési hataridén beliil nem hajtja végre, a fogyaszté kérheti a
birdsagtdl a tanics hatarozatanak végrehajtasi zaradékkal térténé ellatasat.

[(4)] (3) A birdsdg megtagadja a hatarozat végrehajtasanak elrendelését, ha a 18. §
alapjan a békéltetd testiiletnek nem volt hataskore az eljarasra.

[(5)] (4) A fogyasztd a hatarozattal jovahagyott egyezség és a kotelezést tartalmazd
hatérozat végrehajtasanak, illetve az ajanlasban foglaltak k6vetésének elmaradasaroél koteles
értesiteni a békélteto testiiletet."
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Indokolas: Lasd a T/5449/17. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

34. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvin, Mesterhazy Attila, Torok
Zsolt, Molnar Albert, dr. Jézsa Istvan és Borenszki Ervin képviseld a térvényjavaslat 37.
§-aban az Fgytv. 36. § (4) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/37. § Az Fgytv. 36. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(4) A birésag megtagadja a hatarozat végrehajtdsanak elrendelését, ha a 18. § (1)
bekezdése alapjan a békéltetd testiiletnek nem volt hataskore az eljarasra."”

T/5449/50/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 30., 34.

Indokolas: Lasd a T/5449/50/2. szami moddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

35. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvan, Molnar Albert, Mesterhazy
Attila, Torok Zsolt, dr. Jozsa Istvan és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 38. §-
aban az Fgytv. 36/A. §-anak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/38. § Az Fgytv. 36/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"36/A. § A békéltetd testiilet tevékenységérdl évente Gsszefoglald tajékoztatot készit,
€s azt a targyévet kovetd év januar 31-éig megkiildi [a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamaranak. A Magyar Kereskedelmi és Iparkamara az dsszefoglalo
tajékoztatokbol orszagos jelentést Kkészit, s azt februar 15-€¢ig megkiildi a
fogyasztovédelemért felelos miniszternek] a fogyasztovédelemért felelds miniszternek."

T/5449/45. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 35., 37.

Indokolas: Lasd a T/5449/45/1. szamu modosité javaslat
indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

36. Koszoras Laszlo, Szijjarto Péter, Agh Péter, dr. Cser-Palkovics Andris,
Erdés Norbert, dr. Nyitrai Zsolt, Szatmary Kristof, Bagi Béla és Molnar Béla képviseld a
torvényjavaslat 39. §-aban az Fgytv. 36/B. §-anak a kovetkez6 médositasat javasolja:

/139. § Az Fgytv. a kovetkezd 36/B. §-sal és 36/C. §-sal egésziil ki:/

"36/B. § A békéltetd testiilet [kozzéteheti annak] a tevékenységérdl szold éves
Osszefoglalé mellé kételes mellékelni azoknak a vallalkozasoknak a nevét, sz€ékhelyét €s az
eljarassal érintett tevékenysége megjelolését, amely a 29. § (8) bekezdése szerinti felszdlitas
ellenére nem tett az iigy érdemére vonatkozé — a 29. § (8) bekezdésében foglaltaknak
megfelel tartalmi — nyilatkozatot és a kitliz6tt meghallgatason nem jelentek meg|, ilyen
médon megakadalyozva az egyezség létrehozasat]. Erre az értesitésben a vallalkozas
figyelmét fel kell hivni."

Indokolas: Lasd a T/5449/19. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

37. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvan, Molnar Albert, Mesterhazy
Attila, Torok Zsolt, dr. Jozsa Istvan és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 41. §-
aban az Fgytv. 37/A. § (1) bekezdés d) pontjanak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

/41. § Az Fgytv. a kovetkezd 37/A. §-sal egésziil ki:

37/A. § (1) A fogyasztévédelemért felelés miniszter — a békéltetd testiiletek altal
megkiildott adatok alapjan — az altala vezetett minisztérium honlapjan gondoskodik a
kovetkezOk kdzzétételérol:/

"d) a 36/A. §-ban meghatirozott Osszefoglalé tajékoztatok [alapjan a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara altal a békélteto testiiletek miikodésérol készitett orszagos
jelentés]."

T/5449/45. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 35., 37.

Indokolas: Lasd a T/5449/45/2. szamu mddosité javaslat
indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je egyetért

38. Lombos Istvan, dr. Jozsa Istvan, Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Torok Zsolt,
Mesterhazy Attila, Molnar Albert, és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslatot ij 42.
§- sal - az Fgytv. 39/A. §-at érintéen - kiegésziteni javasolja:

"42. § Az Fovytv. VIL. fejezete a 40. §-t megeldzden a kovetkezd 39/A. §-sal egésziil ki:

.39/A. § A Korméany - a tudatos fogyasztdi magatartas €s dontéshozatal kulturajanak
fejlesztése, a fogyaszték minél magasabb szinvonalu és tisztességes kiszolgalasa, a
fogyasztok biztonsidgat és tajékozott dontését eldmozditd, fogyasztdbarat kereskedelmi
gyakorlatok kialakitdsa, a vallalkozasok és fogyasztok, illetve e szereplok és a
fogyasztévédelemmel Osszefiiggd allami feladatot elldtd hatdésagok kozotti kapcesolatok
javitdsa, a Kkiszamithatd, kovetkezetes €s egységpes hatdsdgi jogalkalmazids erbsitése, a
vallalkozasok 6nszabalyozdsi gyakorlata megerdsitésének eldsegitése céljabdl - 6szténzi a
vallalkozasok, a fogyasztdi érdekek képviseletét ellatd tarsadalmi szervezetek, valamint a
fogvasztovédelemmel Osszefiiggd allami feladatot ellatd hatdsagok kozds megegyezésén
alapuld, kovetendd elveket és legjobb gyakorlatokat meghatarozo, a kdvetendd elveket és
legjobb  gyakorlatokat  rogzit6  kotelezettségvallalasokat  tartalmazd  nyilatkozatok

”n

1étrehozasat.

T/5449/51. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 38., 60., 65.

Indokolas: Lisd a T/5449/51/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mezdgazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

39. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Molnar Albert, Lombos Istvin, Mesterhazy
Attila, dr. Jozsa Istvan, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 43. §-
at - az Fgytv. 43/A. § (4) bekezdését érint6en - uj (2) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"(2) Az Fgvytv. 43/A. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

A(4) A kolcsonos jogsegély soran a fogvasztovédelmi hatdsig a - 2008/282 /EK
bizottsdgi hatarozattal modositott - 2007/76/EK bizottsagi hatarozatnak megfelelben jar el.””
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T/5449/46. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modositdé inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 39., 54., 69.

Indokolas: Lasd a T/5449/46/1. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

40. Marfai Péter képvisel6 a térvényjavaslat 46. §-aban az Fgytv. 45/A. § (2)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/46. § Az Fgytv. X. fejezete ,,A fogyasztovédelmi hatésdg eljarasa” fejezetcimet
kovetben a kovetkezd 45/A. §-sal és 45/B. §-sal egésziil ki:/

"(2) A fogyasztovédelmi hatdsag ellendrzi a kiilon jogszabalyban fogyasztovédelmi
rendelkezésként meghatarozott rendelkezések betartasat, és — ha [a fogyasztokkal szembeni
tisztességtelen Kereskedelmi gyakorlat tilalmarél szdl6] kiilén torvény vagy
kormanyrendelet eltéréen nem rendelkezik — eljar azok megsértése esetén."”

Indokolas: Lasd a T/5449/26. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjesztd képviseldje nem ért egyet

41. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a torvényjavaslat 46. §-aban az
Fgytv. 45/A. § (3) bekezdését @j h) ponttal és (4) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

/46. § Az Fgytv. X. fejezete ,,A fogyasztévédelmi hatdsag eljarasa” fejezetcimet
kovetden a kovetkez6 45/A. §-sal és 45/B. §-sal egésziil ki:/

"’h) a forgalmazok altal alkalmazott termékeken feltiintetett ar- és terméktijékoztatisi
folyamatara”

/vonatkozd rendelkezések betartasat, €s eljar azok megsértése esetén./

(4) A jelen torvény hatalya alé tartozd vallalkozasok, gyartdk és forgalmazdk a sajat,
adott makodési teriiletitkon a jelen torvény hatdlybalépését kovetd 6 hdnapon beliil kitelesek
a jelen torvény hatdlyba ald tartozd mikodési folyamatkddex elkészitésére, meghatarozva,
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jelen t6rvény rendelkezéseivel Osszhangban, az abban foglaltak megsériése esetén
alkalmazandé eljarasrendet, s kotelesek ezen kddexet az elébb irt hatdrid6én beliil a nemzeti
fogyvasztovédelmi hatésaghoz jévahagyasra benyujtani."”

Indokolas: Lasd a T/5449/33. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

42. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel$ a torvényjavaslat 48. §-aban az
Fgytv. 47. § (3) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/48. § Az Fgytv. 47. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(3) [Az (1) és (2) bekezdés szerinti jogkdvetkezmények egyiittesen is
megallapithatok.] Amennyiben a jogsérté allapot megsziintetése a toérvény szerint
alkalmazhatd legalacsonyabb 6sszegli birsag — figyelembe véve a 47/C. § (3) bekezdésében
foglaltakat — Kkiszabasa is sziikségtelen, birsdgolads helyett a fogyasztévédelmi hatdosag
figyelmeztetésben részesitheti a jogsértdt."

Indokolas: Lasd a T/5449/31. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

43. Herényi Karoly és Almassy Kornél képviseld a torvényjavaslat 48. §-aban az
Fgytv. 47. (4) bekezdésének a kivetkez6 mddositasat javasolja:

/48. § Az Fgytv. 47. §-a helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(4) Az (1) bekezdés alkalmazisiban a jogsértés silyat kiilonosen a jogsértéssel
érintett termékek értéke, értékhez nem kothetd vétség esetén a jogsértéssel érintett fogyasztok
szama, €érdekeik sérelmének kore, a jogsértés elkdvetése soran tanusitott szandékossig vagy
gondatlansag, valamint a jogsértd magatartas kiterjedtsége alapozhatja meg."

Indokolas: Lasd a T/5449/32. szamu modosité javaslat
indokolasat.
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A mddosité javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

44, Szatmary Kristof képvisel6 a torvényjavaslat 49. §-aban az Fgytv. 47/A. §-at uj
(7) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

/49. § Az Fgytv. 47/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(7) A prébaviasdrldst végzd személy magatartisa és megjelenése nem iranyulhat a
vallalkozas félrevezetésére, megtévesztésére."

Indokolds: Lasd a T/5449/7. szamu moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

45. Szatmary Kristof és Koszoriis Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 50. §-aban az
Fgytv. 47/C. § (1) bekezdésének a kdvetkez6 mddositasat javasolja:

/50. § Az Fgytv. a kovetkez6 47/C. §-sal egésziil ki:/

"47/C. § (1) A birsag 6sszege

a) ha a vallalkozas éves nett6 arbevétele a 100 milliard forintot meghaladja: [600 ezer]
1 millié forinttdl [a vallalkozas éves netté arbevételének 10%-aig, de] legfeljebb 2 milliard
forintig,

b) ha a vallalkozds éves nettd arbevétele az 10 milliard forintot meghaladja, de

legfeljebb 100 milliard forint: [3]100 ezer forinttdl [a vallalkozas éves nett6 arbevételének
10%-aig] legfeljebb 2 millié forintig,

¢) ha a vallalkozas éves nett6 arbevétele a [250 millio] 1 milliard forintot meghaladja,
de legfeljebb 10 milliard forint: 10[0] ezer forinttdl [a vallalkozas éves netté arbevételének
10%-aig] legfeljebb 200 ezer forintig,

d) ha a vallalkozas éves netté arbevétele [az 50 millié forintot meghaladja, de]
legfeljebb [250 milli6] 1 milliard forint: [5]10 ezer forinttél [a vallalkozas éves nettd
arbevételének 10%-aig] legfeljebb 100 ezer forintig,
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[e) ha a vallalkozas éves netté arbevétele a 10 millié forintot meghaladja, de
legfeljebb 50 milli6 forint: 40 ezer forinttol a vallalkozas éves netté arbevételének 10%-

aig,]

[£)] e) az a)-[e)]d) pontok ala nem tartozd esetben — ideértve azt az esetet is, ha a
véllalkozas nem tartozik a szamvitelrél sz6l6 2000. évi C. térvény (a tovabbiakban: Szt.)
hatalya ala — [3]10 ezer forintt6l [1 millié] 50 ezer forintig

terjedhet.”

Indokolas: Lasd a T/5449/5. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet
46. Marfai Péter képvisel6 a torvényjavaslat 50. §-aban az Fgytv. 47/C. § (3)
bekezdését uj e) ponttal kiegésziteni javasolja:
/50. § Az Fgytv. a kovetkez6 47/C. §-sal egésziil ki:

(3) Az alabbi a)-d) pontban meghatarozott vallalkozasok tekintetében az (1) bekezdés
alkalmazaséaban nett6 arbevételként a kdvetkezoket kell figyelembe venni:/

"e) a koziizemi szolgiltatdk esetén a kdziizemi szolgaltatasbdl szarmazéd bevételeket
kizardlag a kdziizemi szolgaltatissal kapcsolatos jogsértések esetén kell figyelembe venni."

Indokolas: Lasd a T/5449/29. szamli modositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdamogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

47. Szatmary Kristof képviseld a torvényjavaslat 50. §-aban az Fgytv. 47/C. § (5)
bekezdése a) pontjanak az elhagyasat javasolja:

/50. § Az Fgytv. a kovetkez6 47/C. §-sal egésziil ki:/
"(5) A fogyasztovédelmi hatésag minden esetben birsagot szab ki, ha

[a) a jogsértés fogyasztovédelmi hatésag altal tortént jogerds megallapitisat
kioveté egy éven beliil a vallalkozds — amennyiben a jogsértést telephelyen kovették el,
ugyanazon telephelyen — ugyanazon jogszabalyi rendelkezést ismételten megsértette (a
tovabbiakban: ismételt jogsértés),]
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[b)] a) a jogsértés a fogyasztok éEletét, testi épségét, egészségét sérti vagy
veszélyezteti, vagy a fogyasztok széles korét érinti, tovabba

[c)] b) a tizennyolcadik életéviiket be nem toltstt személyek védelmét célzo
jogszabalyi rendelkez€s megsértésére keriilt sor."

Indokolas: Lasd a T/5449/6. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

48. Marfai Péter képvisel6 a toérvényjavaslat 50. §-Aban az Fgytv. 47/C. § (5)
bekezdése a) pontjanak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

/50. § Az Fgytv. a kovetkez6 47/C. §-sal egésziil ki:
(5) A fogyasztdévédelmi hatésag minden esetben birsagot szab ki, ha /

"a) a jogsértés fogyasztovédelmi hatosdg altal tortént jogerds [megallapitasat]
megallapitasatol szamitott 5 napot koveté egy éven beliil a vallalkozds — amennyiben a
jogsértést telephelyen, fidktelepen, iizlethelyiségben vagy mas szolgéltatohelyen [kovették
el], ugyanazon telephelyen — ugyanazon jogszabalyi rendelkezést ismételten megsértette (a
tovabbiakban: ismételt jogsértés),"

Indokolas: Lasd a T/5449/27. szamu modosité javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
49. Nagy Laszlo képvisel a térvényjavaslat 50. §-aban az Fgytv. 47/C. § (5)
bekezdését uij b) ponttal kiegésziteni javasolja:
/50. § Az Fgytv. a kovetkez6 47/C. §-sal egésziil ki:
(5) A fogyasztovédelmi hatdésag minden esetben birsagot szab ki, ha /

"b) ismételt jogsértés esetén az alkalmazott jogkdvetkezménynek aranvosnak kell
lennie a feltart jogsértéssel, tovabba figyelembe kell vennie az eset koriilményeit,"
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Indokolas: Lasd a T/5449/52/4. szami modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

50. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a torvényjavaslat 52. §-aban az
Fgytv. 51. § (1)-(3) bekezdésének a kdvetkez6 modositasat javasolja:

/52. § Az Fgytv. 51. §-anak (1)—(3) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezések
1épnek:/

"(1) a fogyasztovédelmi hatdésag hatarozatat — jogorvoslatra tekintet nélkiil —
kozzéteszi, ha a fogyasztok életét, egészségét, testi épségét silyosan veszélyeztetd jogsértést
allapitott meg. ‘

[a) a hatarozat fellebbezésre tekintet nélkiil torténé végrehajtisat rendelte el a 49.
§ (2) bekezdése alapjan,

b) a hatarozathozatalra azért keriilt sor, mert a fogyasztovédelmi hatosag az 55. §
(1) bekezdésének a) pontja alapjan kiadott kormanyrendelet szerinti eljarasa soran
megallapitja, hogy a vizsgalt termék nem felel meg a biztonsagossagi kovetelményeknek,

vagy

c) a jogsértéssel érintett iizlet ideiglenes bezarasat vagy az aru forgalmazasanak,
illetve értékesitésének megtiltasat rendelte el.

(2) A fogyasztovédelmi hatosag kozzéteszi a 49. § (1) bekezdése szerinti végzését.]

[(3)] (2) A fogyasztovédelmi hatdsag jogerds hatarozatat kdzzéteszi, ha

a) hatdrozataban egymilli6 forint vagy azt meghaladé 6sszegii birsdgot szabott ki,

[b) a jogsértést 250 milli6 forintot meghaladé — a 47/C. § (2), illetve (3)
bekezdésének alkalmazasiaval meghatarozott — éves netto arbevétellel rendelkezo
vallalkozas kovette el, és az adott jogsértés miatt vele szemben birsag kiszabasara is sor
keriilt,

¢) a hatarozat meghozatalara ismételt jogsértés tekintetében keriilt sor,]

[d)] b) a jogsértd allapot megsziintetését elrendeld, illetve a jogsértd magatartas
tovabbi folytatasat megtilté hatarozatat a 43/A. § (1), illetve (2) bekezdése vagy a 46. § (2)

bekezdése szerinti eljarasa keretében hozta, vagy

[e)] c) a hatarozat meghozatalara a tizennyolcadik életéviiket be nem toltott személyek
védelmét célzo jogszabalyi rendelkezés megsértése miatt keriilt sor."
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Indokolas: Lasd a T/5449/38. szami mddosité javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

51. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a térvényjavaslat 52.
§-aban az Fgytv. 51. §-at uj (4)-(7) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"52. § Az Fgytv. 51. §-a[amak (1)—(3) bekezdése] helyébe a kovetkezd
rendelkezés[ek] lép[nek]:

51. § (1) a fogyasztévédelmi hatésag hatarozatat — jogorvoslatra tekintet nélkiil —
kézzéteszi, ha

a) a hatdrozat fellebbezésre tekintet nélkiil torténé végrehajtasat rendelte el a 49. § (2)
bekezdése alapjan,

b) a hatarozathozatalra azért Keriilt sor, mert a fogyasztévédelmi hatdsag az 55. § (1)
bekezdésének a) pontja alapjan kiadott kormanyrendelet szerinti eljarasa soran megallapitja,

hogy a vizsgalt termék nem felel meg a biztonsagossagi kévetelményeknek, vagy

¢) a jogsértéssel érintett iizlet ideiglenes bezarasat vagy az aru forgalmazasénak, illetve
értékesitésének megtiltasat rendelte el.

(2) A fogyasztévédelmi hatdsag kozzéteszi a 49. § (1) bekezdése szerintt végzeseét.

(3) A fogyasztévédelmi hatdsag jogerds hatarozatat kozzéteszi, ha

a) hatarozataban egymillié forint vagy azt meghaladé 6sszegli birsagot szabott ki,

b) a jogsértést 250 millid forintot meghaladé — a 47/C. § (2), illetve (3) bekezdésének
alkalmazasaval meghatarozott — éves nettd arbevétellel rendelkez6 vallalkozas kovette el, és
az adott jogsértés miatt vele szemben birsag kiszabasara is sor keriilt,

¢) a hatarozat meghozatalara ismételt jogsértés tekintetében keriilt sor,

d) a jogsértd allapot megsziintetését elrendeld, illetve a jogsérté magatartas tovabbi
folytatasat megtilté hatirozatat a 43/A. § (1), illetve (2) bekezdése vagy a 46. § (2) bekezdése

szerinti eljarasa keretében hozta, vagy

€) a hatarozat meghozatalara a tizennyolcadik életéviiket be nem tolt6tt személyek
védelmét célzo jogszabalyi rendelkezés megsértése miatt keriilt sor.
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(4) A hatarozat, illetve a végzés kozzététele a fogyasztovédelmi hatésag honlapjan,
tovabba — amennyiben sziikséges — a fogyasztovédelmi hatdsag altal célszerlinek tartott egyéb
modon torténik. A kdzzétett dontésrdl a fogyasztovédelmi hatdsdg a nemzeti hiriigyndkséget
is tajékoztathatja.

(5) A kozzétett dokumentumnak tartalmaznia kell:

a) a k6zzététel napjat,

b) a kdzzététel e térvény szerinti jogcimét,

¢) a jogerd bealltara vagy annak hidnyara térténé utalast,

d) az eljard hatdsag megnevezését,

¢) az ligy szamat és targyat,

) a jogsértd vallalkozas nevét és székhelyét,

2) a megallapitott tényallast,

h) a megsértett jogszabalyi rendelkezések megjelslését,

i) a hatarozat, illetve a végzés rendelkezd részét, ide nem értve jogerds hatdrozat,
végzés esetén a jogorvoslatrdl sz016 rendelkezést, valamint

1) a hatarozattal, illetve végzéssel szembeni jogorvoslati eljaras tényét.

(6) A fogvasztévédelmi hatdsdg a jogorvoslat soran hozott és a kozzétett hatarozat,
illetve végzés érdemében valtozast eredményezd dontés tudomasara jutdsakor — a hatirozat,
illetve végzés kbzzétételével megegyezd mdédon — kdzzéteszi:

a) a jogorvoslattal érintett hatarozatra, illetve végzésre vonatkozé (5) bekezdés szerinti
informaciokat

b) a jogorvoslat soran hozott dontést, annak rovid indokolasat, valamint

¢) a kozzététel napjat.

(7) A fogvasztovédelmi hatésdg a (4), illetve (6) bekezdés alapjan koézzétett
informaciokat a kozzétételtdl szamitott hat hénap elteltével honlapjardl eltdvolitja."

T/5449/43. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 51., 53., 63., 64., 67.

Indokolas: Lasd a T/5449/43/1. szamu mddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja
- a Mezdgazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
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52. Herényi Karoly és Almassy Kornél képvisel6 a térvényjavaslat 53. § (2)
bekezdésében az Fgytv. 55. § (1) bekezdését iij k) ponttal kiegésziteni javasolja:

/53. § (1) Az Fgytv. 55. §-a (1) bekezdésének a)-d) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezések 1épnek:

[Felhatalmazast kap a Korméany, hogy]/

"k) a szakmai érdekképviseleti szervezetek véleményének kikérésével a
fogyasztovédelmi hatdsag jogalkalmazasi gvakorlatanak kereteire”

/[vonatkozo részletes szabalyokat rendelettel meghatarozza.]/

Indokolas: Lasd a T/5449/37. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

53. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 57.
§-aban az Fgytv. 57. § (1) bekezdés ¢) pontjanak a kovetkezd moédositasat javasolja:

/57. § Az Fgytv. 57. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
(1) Ez a torvény a kovetkez6 unids jogi aktusoknak valé megfelelést szolgalja:/

"c) az Eurdpai Parlament és a Tanacs 98/27/EK iranyelve (1998. méajus 19.) a
fogyasztoi érdekek védelme érdekében a jogsértés megsziintetésére iranyuld eljarasokrol [a
39. § (3) és (5) bek., a 46. § (2) bek. b) pontja, a 47. § (1) bek. a) és b) pontja, a 49. § (1) bek.,
[valamint] az 51. § (2) bek., (3) bek. ¢) pontja, valamint [(5)] (4) és [(6)] (5) bek.];"

T/5449/43. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezé pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 51., 53., 63., 64., 67.

Indokolas: Lasd a T/5449/43/2. szamu moddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javasiatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja
- a Mezdgazdasagi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
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54. Alexa Gyobrgy, Dér Zsuzsanna, Molnar Albert, Lombos Istvan, Mesterhazy
Attila, dr. Jézsa Istvan, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel§ a torvényjavaslat 57. §-
at - az Fgytv. 57. § (2) bekezdés c) pontjat érintéen - Gj (2) bekezdéssel kiegésziteni
javasolja:

"(2) Az Fgvtv. 57. §-dnak (2) bekezdése a kovetkezd ¢) ponttal egésziil ki:

[Ez a torvény a kovetkez6 unids joei aktusok véegrehajtdsdhoz sziikséges
rendelkezéseket allapitjia meg a fogyasztdvédelmi hatdsig feladatkorében és eljarasaban:]

.C) a Bizottsdg 2008 /282/EK hatirozata (2008. marcius 17.) a fogyasztévédelmi
jogszabalyok alkalmazasiért felelés nemzeti hatosdgok ko6zotti egyiittmiikodésrél szolo
2006/2004/EK _eurépai _parlamenti és tanacsi rendeletnek a kolcsonds jogsegély
vonatkozasaban valé végrehajtasardl sz616 2007/76/EK hatarozat médositasardl [a 43/A. § (4)

bek.)].” "

T/5449/46. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 39., 54., 69.

Indokolas: Lasd a T/5449/46/2. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje egyetért

55. Marfai Péter képviseld a torvényjavaslat 58. § bevezeto szivegének a kovetkezd
modositasat, valamint aj (2) bekezdéssel — a Pt. 35. § (1)-(8) bekezdését érintéen
kiegésziteni javasolja:

"58. § (1) A postardl sz616 2003. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Pt.) 3. §-anak 10.
pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

[E térvény alkalmazasaban:]

,10. Hivatalos irat: a kozigazgatds és az igazsagszolgaltatds szervei, a
fogyasztovédelemrél szold t6rvényben szabalyozott békéltetd testiiletek, valamint a
magannyugdijpénztarak altal feladott olyan kényvelt kiildemény, amelynek feladasahoz és
kézbesitéséhez (illetve a kézbesités megkisérléséhez), valamint azok id6pontjadhoz jogszabaly
jogkovetkezményt fliz, illetve amely a jogszabalyban meghatarozott hataridé szamitasdnak
alapjaul szolgal. A hivatalos irat az e célra rendszeresitett tértivevénnyel adhato fel.”

(2) A Pt. 35. §-dnak helvébe a kivetkez6 rendelkezés [ép:
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.35, § (1) A postai szolgaltatoval szemben benyujtott panaszra a fogyasztovédelemrdl
52016 1997. évi CLV. Toérvény (a tovabbiakban: Fevtv.) rendelkezéseinek szabalyait a (2)-(5)
bekezdésben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) Panasznak az olyan bejelentés mindsiil, amelyben az igénybe vevd allitja, hogy a
szolgaltatd altal nydjtott szolgaltatds vagy a szolgaltatd alkalmazottjdnak munkavégzése
részben vagy egészben nem felel meg a jogszabalyi eldirdsokban, illetve az
lizletszabalyzatban foglaltaknak. A panasz egyéni jogsérelem vagy érdeksérelem
megsziintetésére is iranyulhat. Nem mindsiil panasznak - az igénybe vevl részérol
kezdeményezett - a kiildemény tovabbitasaval és kézbesitésével kapcsolatos pontos
informacidok megismerésére iranyuld tudakozddas szolgaltatas erénybevétele.

(3) Panasz

a) a kiildeménvhez kapcsoléddan a feladés napjatdl egyéves jogvesztd hataridén beliil,

b) sérelmezett tevékenység vagy magatartis esetén az err6l vald tudomasszerzéstdl
szamitott egvéves hataridén beliil, de legkésObb a tevékenység vagy a magatartis
megvaldsitasat kovetd két éven beliil

tehetd.

(4) A postai szolgéltatdssal kapcsolatos panaszt iigyfélszolgalaton, illetve a Kkiilén
jogszabalyban meghatarozottak szerint postai szolgiltatohelven lehet tenni. Egves postai
szolgaltatohelyek  teljeskéri  ligyfélszolgalati  funkciokkal is  felruhazhatéak. Az
tigyfélszolgalati helyek cimét, elérhetségét az Uzletszabalyzatnak kell tartalmaznia.

(5) Az egvetemes postai szolgiltatd az e tSrvény felhatalmazdsa alapjan kiadott
kormanvyrendeletben meghatarozott mdédon biztositja az Fgytv. 178. § (2) bekezdésében
foglalt, az tligyfélszolgalat elérhet §ségét meghatarozd kdvetelmények teljesitését.

(6) A postai szolgaltatdé a beérkezd panaszokat ingyenes, egyszeri, atlathatd és
megkiilonboztetéstdl mentes eljaras keretében koteles megvizsgalni.

(7)_A postai szolgaltaté koteles a panasszal kapcsolatban vizsgalatot folytatni. A
vizsgalat lefolytatdsara belfSldi szolgaltatisok és az Eurépai Unid tagillamaiba irdnyuld
szolgaltatasok esetén a panasz beérkezésétd] szamitott 30 nap all rendelkezésre. A belf6ldi és
az FEurdépai Unidé tagillamaiba iranyuld szolgéltatassal kapcsolatos vizsgélati eljaras
idétartama egy alkalommal, a panaszos egyidejli értesitése mellett harminc nappal
meghosszabbithatd.

(8) Amennyiben az igénybe vevd a panaszra adott valaszt nem fogadja e¢l, vagy a
postai szolgaltatd a panaszra hataridén beliill nem valaszol, az igénybe vevé a hirkozlési
hatésaghoz és a Hirkozlési Fogyasztéi Jogok Képviseldjéhez fordulhat a panasz, illetve a
panaszeljaras kivizsgalasa érdekében.”"

Indokolas: Lasd a T/5449/28. szami modositd javaslat
indokolasat.
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A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

56. Szatmary Kristof képvisels a torvényjavaslat 60. § (4) bekezdésének a
kovetkez6 modositasat javasolja:

"(4) E t6rvény 19. §-anak [(2) és] (3) bekezdése, 25. §-a, valamint 65. §-dnak (2)
bekezdése 2012. januar 1-jén 1ép hatalyba."

Indokolas: Lisd a T/5449/11. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

57. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jézsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 60.
§ (4) bekezdésének a kdvetkez6 mddositasat javasolja:

"(4) E t6rvény 19. §-anak (2) [és (3)] bekezdése, 25. §-a, valamint 65. §-anak (2)
bekezdése 2012. januar 1-jén 1€p hatalyba."

T/5449/44. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 20., 57., 59., 62., 66.

Indokolas: Lasd a T/5449/44/2. szamu mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. tamogatja

- az Elé6terjeszto képviseldje egyetért

58. Szatmary Kristof képvisel6 a torvényjavaslat 60. § (4) bekezdésének a
kovetkez6 moddositisat javasolja:



35

"(4) E térvény [19. §-anak (2) és (3) bekezdése,] 25. §-a, valamint 65. §-anak (2)
bekezdése 2012. januar 1-jén 1ép hatalyba.”

Indokolas: Lasd a T/5449/10. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. nem tamogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

59. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képviseld a torvényjavaslat 61.
§-anak a kovetkez6 modositasit, valamint Gj (2) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"61. § (1) A békéltetd testiileti tagok 2011. december 31-ét megelézden keletkezett
[2008. december 31-én fennallo] megbizatisa - a megbizatis eredeti idétartamatdl
fiiggetlentil - 2011. december 31-¢[ig]n [meghosszabbodik] sziinik meg.

(2) A 2012. januar 1-jével felalls6 békéltetd testiiletek tagjait - a kiilon jogszabalyban
meghatarozottak szerint - egyrészr6l a kamara, illetve a vallalkozdsok szakmai
érdekképviseleti szervezetei (vallalkozoi oldal), masrészrél a fogyasztoi érdekek képviseletét
ellatd tarsadalmi szervezetek jelolik ki egvenld ardnyban. A kijelolés soran biztositani kell,
hogy a testiilletek valamennyi eljard tanicsaban legyen lehetéség jogi végzettséggel
rendelkezd tag részvételére."

T/5449/44. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 20., 57., 59., 62., 66.

Indokolas: Lasd a T/5449/44/3. szamu mddosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. timogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje egyetért

60. Lombos Istvan, dr. Jozsa Istvan, Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Torok Zsolt,
Mesterhazy Attila, Molnar Albert, és Borenszki Ervin képvisel6 a térvényjavaslatot uj 61.
§-sal kiegésziteni javasolja:

"61. § A fogvasztévédelemért felelés miniszter 2008. jalius 31—ig kezdeményezi, hogy
a vallalkozasok és a fogvasztdi érdekek képviseletét ellatd tarsadalmi szervezetek, valamint a
fogyasztovédelemmel Osszefiiged allami feladatot ellaté hatosagok az Fgvtv. 39/A §-dban
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meghatdrozott célok megvaldsitdsa érdekében kovetendd elveket és legjobb gyakorlatokat
koz0s nyilatkozat formajaban rogzitd Fogvasztévédelmi Chartat hozzanak létre."”

T/5449/51. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 38., 60., 65.

Indokolas: Lasd a T/5449/51/2. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezogazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

61. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Lombos Istvan, Mesterhazy Attila, Molnar
Albert, Torok Zsolt, dr. Jozsa Istvan és Borenszki Ervin képviseld a térvényjavaslat 62. §
(1) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

"62. § (1) Az Fgytv.[-nek — a 17. és 18. §-sal, a 19. § (1) bekezdésével, a 20-24. §-
sal, a 26—41. §-sal megallapitott, illetve a 63. § (1) bekezdésének f) és g) pontja, valamint
a 65. § (1) bekezdésének g) és h) pontja szerint médositott — 18-37/A. §-at, valamint a
postarol sz6l6 2003. évi CL. torvény 3. §-anak — az 58. §-sal megallapitott — 10. pontjat]

a) 17. §-aval megallapitott 18. §-dnak (1) bekezdését,

b) 18. §-aval megéallapitott 20. §-anak (1)-(4) bekezdését,

¢) 29. §-aval megallapitott 29. §-anak (2)-(6) és (8) bekezdését,

d) 30. §-aval megallapitott 29/B. §-at,

e) 31. §-4val megillapitott 30. §-anak (3) bekezdését,

f) 32. §-aval megallapitott 31. §-anak (2) és (3) bekezdését,

2) 33. §-aval megallapitott 32. §-at,

h) 34. §-aval megallapitott 33. §-at,

1) 35. §-aval megillapitott 34. §-at,

1) 36. §-aval megallapitott 35. §-at,

k) 37. §-aval megallapitott 36. §-4t, tovabba

D) 39. §-aval megallapitott 36/B. és 36/C. §-at,
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az ¢ rendelkezések hatalybalépését kovetden inditott békéltets testiileti eljarasokban
kell alkalmazni."

Indokolas: Lasd a T/5449/47. szamu moddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

62. Alexa Gyobrgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. J6zsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel$ a térvényjavaslat 62.
§ (2) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"[(2) Az Fgytv.-nek — a 19. § (2) és (3) bekezdésével és a 25. §-sal megallapitott,
illetve a 65. § (2) bekezdése szerint modositott — 21. §-at, 24. §-at, 25. §-at és 29. §-at az e
rendelkezések hatilybalépését kiovetden inditott békélteté testiileti eljariasokban kell
alkalmazni.]"

T/5449/44. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 20., 57., 59., 62., 66.

Indokolas: Lasd a T/5449/44/4. szamu moédositd javaslat
indokol4sat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

63. Alexzi Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 62.
§ (3) bekezdése e) pontjanak a kovetkezd modositasat javasolja:

/(3) Az Fgytv. e térvény/
"e) 52. §-aval megallapitott 51. §-at[anak (1)—(3) bekezdését]"

/az ¢ rendelkezések hatalybalépését kovetben inditott hatdsagi eljardsokban kell
alkalmazni./



38

T/5449/43. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 51., 53., 63., 64., 67.

Indokolas: Lasd a T/5449/43/3. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezdégazdasagi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

64. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel§ a torvényjavaslat 63.
§ (1) bekezdése o) pontjanak az elhagyasat javasolja:

/63. § (1) Hatalyat veszti az Fgytv. /
"[o) 51. §-anak (4) bekezdése,]"

T/5449/43. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 51., 53., 63., 64., 67.

Indokolas: Lasd a T/5449/43/4. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezogazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je egyetért

65. Lombos Istvan, dr. J6zsa Istvan, Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Torok Zsolt,
Mesterhazy Attila, Molnar Albert, és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 64. § (1)
bekezdésének a kovetkezd modositisat javasolja:

"64. § (1) E torvény 42. §-a és 59. §-anak (3) bekezdése az e torvény kihirdetését
kovetd masodik napon hatalyat veszti."

T/5449/51. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefuggnek: 38., 60., 65.
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Indokolas: Lasd a T/5449/51/3. szami moédositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. nem timogatja
- az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mezégazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

66. Alexa Gyorgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jézsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képvisel6 a torvényjavaslat 65.
§ (2) bekezdését uj a) ponttal kiegésziteni javasolja:

/65. § (1) Az Fgytv./

"a) 21. §- dnak (2) bekezdésében az ..egyrészrél a kamara” szovegrész helyébe az
egyrészrfl a kamara., illetve a véllalkozasok szakmai érdek-képviseleti szervezetei (a
tovabbiakban egyiitt: véllalkozdi oldal)”, tovabba a ,.25. § (4) bekezdésében” szdvegrész
helyébe a ,,25. § (3) és (5) bekezdésében” széveg,"

Nép./

T/5449/44. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 20., 57., 59., 62., 66.

Indokolas: Lasd a T/5449/44/5. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Mezdgazdasagi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

67. Alexa Gyobrgy, Molnar Albert, Lombos Istvan, Dér Zsuzsanna, dr. Jozsa
Istvan, Mesterhazy Attila, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képviseld a torvényjavaslat 65.
§ (1) bekezdés m) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezést, valamint j n) ponttal torténd

kiegészitését javasolja:
/65. § (1) Az Fgytv./

"m) [51. §-a (6) bekezdésének f) pontjaban a ,,gazdalkodd szervezet” szovegrész
helyébe a ,,vallalkozas” szoveg,] 51/A. §-dnak (1) bekezdésében az ..illetéleg” szévegrész
helyébe a ,.tovabba - amennyiben sziikséges - szdveg,
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n) 51/A. §-a (2) bekezdésének a) pontjdban az ..51. § (6) bekezdésének” szbvegrész
helvébe az ..51. § (5) bekezdésének™ szoveg."
/ép./

T/5449/43. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezé pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 51., 53., 63., 64., 67.

Indokolas: Lasd a T/5449/43/5. szami moédosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja .
- a Mezégazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

68. Alexa Gyorgy, Borenszki Ervin, Molnar Albert, dr. Jézsa Istvan, Mesterhazy
Attila és Torok Zsolt képvisel6 a torvényjavaslat 65. § (2) bekezdését uj c) ponttal

kiegésziteni javasolja:
/(2) Az Fgytv./

"c) 25. §-4nak (2) bekezdésében a .figyelemmel arra” szovegrész helyébe a
Lievelemmel a (3) bekezdés szerinti kévetelményekre, tovabba arra” széveg,"

/lép./

Indokolas: Lasd a T/5449/42/2. szamu modositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

69. Alexa Gyorgy, Dér Zsuzsanna, Molnar Albert, Lombos Istvan, Mesterhazy
Attila, dr. Jozsa Istvan, Torok Zsolt és Borenszki Ervin képviseld a torvényjavaslat 66. §
(2) bekezdésének a kovetkezé mbdositasat, valamint Gj (3) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolja:

"(2) A 43. § (1) bekezdése, a 48. §, az 51. §, az 52. § és az 56. § a fogyasztovédelmi
jogszabalyok alkalmazasaért felelds nemzeti hatosagok kozotti egytittmiikddésrdl szolo, 2004.
oktéber 27-1 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 4. cikke (1) bekezdése, (6)
bekezdésének €) pontja és mellékletének 16. pontja végrehajtasahoz sziikséges
rendelkezéseket allapitja meg a fogyasztovédelmi hatésag feladatkorében €s eljarasaban.
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(3) A 43. § (2) bekezdése a fogyasztévédelmi jogszabalyok alkalmazasaért felelGs
nemzeti hatésagok kozotti egyiittmikodésrdl szold 2006/2004/EK  eurdpai parlamenti és
tanacsi rendeletnek a kolcsénos jogszegély vonatkozasdban vald végrehajtasarol sz616, 2006.
december 22-i 2007/76/EK bizottsigi hatarozat, valamint az azt mddosité 2008. marcius 17-i
2008/282/EK bizottsagi hatarozat végrehajtisdhoz sziikséges rendelkezéseket allapitja meg a
fogyasztovédelmi hatdsag feladatkrében és eljarasiban."”

T/5449/46. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 39., 54., 69.

Indokolas: Lasd a T/5449/46/3. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi fSosztdlya

Budapest, 2008. majus 21.

Podolak Gyorgy s.k., Balog Zoltan s.k.,
a Gazdasagi és informatikai az Emberi jogi, kisebbségi,
bizottsag elnoke civil- és vallasiigyi bizottsag elndke
Dr. Vidorné dr. Szabo Gydrgyi s.k., Font Sandor s.k.,
az Ifjuasagi, szocialis és csaladiigyi a Mezdégazdasagi bizottsag elnike

bizottsag elnoke
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