Mswomr oy JATA L TTE
UEaggylics Hivatala

[roményszém: \Ll u& ‘rlt
frkezei: 7008 JAN 30

dr. Szili Katalin asszony Irisbeli kérdés
a Magyar Orszdggyiilés elnoke részére

B

0

HELYBEN

A Hazszabaly 91.§. alapjan bejelentem, hogy kérdést kivanok feltenni
Dr. Fodor Gabor kirnyezetvédelmi és viziigyi miniszter irnak
Miért nem egységesek az azonos funkcidja utakra kiadott gatkozlekedési
engedélyek?
cimmel

Tisztelt MiniszterUr!

A Tisza-t6 jobb partjan 2007. augusztus 9-én atadasra keriilt a ROP-1.-1.5. projekt keretében
megépiilt kerékparat Poroszlotol Kiskoréig terjedd szakasza.

Az atadas el6tt a bonyolitd6 Kozép-Tisza Vidéki Komyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag
széles korli egyeztetést végzett az érintett 6nkormanyzatokkal, civil szervezetekkel, akikkel
kozosen alakitotta ki a gatkoronan megépiilt kerékparut kozlekedési rendjét, ugy, hogy a o
profil megmaradjon, s az it védelme biztositva legyen.

A napokban megjelent gatkézlekedési engedélyek azonban nem tiikkrozik az egyeztetések
soran kialakitott allaspontot, mivel a feltételek kozott a Poroszld és Kiskore kozotti szakaszon
a gépjarmii kozlekedés tilalma szerepel.

Ez a kitétel oriasi tiltakozast valtott ki, mivel kb.50 000 horgasz nem tudja megkozeliteni
horgaszhelyét, csokkenni fog a horgaszturizmus.

A felhdborodas azért is indokolt, mert ugyanakkor a Szolnok megyei szakaszon Abadszalok
és Tiszaderzs kozott egy évvel korabban, ugyancsak ROP 1.-1.5. projektbdl épilt
kerékparaton lehetséges a gépjarmiivel valé kozlekedés.

Tisztelt Miniszter Ur!

Miért nem egységes a szabalyozas? Mi indokolja az ugyanolyan funkcioéval bir6 utak eltérd
engedélyi feltételeit?

Tisztelt Miniszter Ur!
Kérem, tegyen intézkedést a gatkozlekedési engedély feliilbiralasara és a gépjarmi
kozlekedés engedélyezésére 2010-ig, az alternativ megkozelitési Gtvonalak kiépitéséig.



Kérdésemre irasbeli valaszt kérek Miniszter Urtol.

Budapest, 2008. januar 23..
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