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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan ,,az egyes kozlekedési tirgyu torvények
modositasardl” sz6l6 T/4191. szam1 térvényjavaslathoz a kovetkez6

maédosité javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 3. §-anak elhagyasat javaslom:

[»»3-§

A Kkt. a 18/J. §-t kdvetéen a kivetkezoé 18/K. §-sal egésziil ki:

»18/K. § Az S0 km tdvolsigot meg nem haladé menetrendszerinti személyszallitasi
szolgaltatatist végzd gépjarmii vezet6jének (munkavillaléjinak) a munkavégzésére
vonatkoz6 feltételeket a munkaltatonak ugy kell meghatiroznia, hogy a megengedett
vezetési idék ne haladjdk meg, a megszakitas nélkiili sziinetek és a pihené idék
idétartama pedig legalibb érje el a koziti szallitasra vonatkozé egyes szocidlis
jogszabilyok osszehangolasarol, a 3821/85/EGK és a 2135/98/EK tandcsi rendelet
modositasardl, valamint a 3820/85/EGK rendelet hatilyon kiviil helyezésérél sz6lé, 2006.
marcius 15-i 561/2006/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelet 6-9. cikkében
meghatarozott idétartamokat.”]

Indokolas

A jelenlegi szabalyozashoz képest a térvényjavaslat 3.§-anak elfogadasa olyan szigoritést
jelentene, amelyet a 561/2006./EK rendelet nem tesz kételez6vé és mind az autobuszvezet6i
munkavéllalokra, mind a foglalkoztatokra komoly terhet rona.




A szigoritd rendelkezés diszkriminaiiv, mivel az 561/2006./EK rendelet egységességétdl
eltérben ez az arufuvarozasi alagazat rendjét nem, csak a menetrend szerinti személyszallitasi
alagazat rendjét valtoztatna meg.

Budapest, 2007. november 14.

r. Fonagy Jénos
FidesZ — Magyar Polgari Szdvetség
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