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Az Orszaggyiilés

Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi Koltségvetési, pénziigyi
és iigyrendi bizottsaganak és szamvevoszéki bizottsaganak

Mentelmi, 6sszeférhetetlenségi
és mandatumvizsgalo bizottsaganak

egyes vagyonnyilatkozat-tételi kiotelezettségekrol
szolo T/4117. szamu térvényjavaslat

részletes

vitajahoz

Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggyilés Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és iigyrendi bizottsaga (a tovabbiakban:
Alkotmanyiigyi bizottsag) — elsd helyen kijelolt bizottsdgkeént —, Koltségvetési, pénziigyl és
szamvevOszEki bizottsaga (a tovabbiakban: Koltségvetési bizottsdg), valamint a Mentelmi,

Osszeférhetetlenségi és mandatumvizsgald bizottsaga (a tovabbiakban: Mentelmi bizottsag)

megvitatta az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrol szold, T/4117. szamon
beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott 7/4117/4-39. szdmu mddositd

javaslatokat.

Az Elbterjesztd szerint a térvényjavaslat 22. §-anak elfogadasahoz az Alkotmany 61. §
(4) bekezdésének rendelkezésére tekintettel a jelenlévd orszaggytilési képvisel6k
kétharmadanak ,,igen” szavazata sziikséges.

Dr. Csiha Judit képvisel a T/4117/33., T/4117/34. és T/4117/35. szamu modositd
inditvanyat visszavonta, ezért az ajanlas nem tartalmazza.
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Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt széveget [ | zardjel kozé téve, az 1j
szovegrészeket pedig alahizassal jeloljik. Ha a médosité javaslatban ett6l eltérd jelslési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlisban a javaslatot ehhez a jelolési médhoz igazitottuk
annak szd szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsigok allasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznilja, ott a
modositd javaslat a jelenlévd képviselok egyharmadanak timogatasat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsig nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a modositd javaslatrél nem
foglalt allast.

Amennyiben a médositd javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jel6lésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvéltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, a médositd javaslatokra vonatkozoé észrevételeket
az ajéanlas érintett pontjaihoz fiizétt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Moddositasra iranyuld térvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modosité javaslat a moédositandd toérvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosité javaslat hazszabalyszerliségérl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az els helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy a modositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosito javaslatok kozotti 9sszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
modositd javaslatokrdl, vagy tobb képviseld altal kozdsen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszerti
donten,

Azokat a modosité javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szévegrész elhagydsara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbol csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozéssal tesszik kozzé.

1. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a torvényjavaslat
1. § (1) bekezdésének a kdvetkezd modositasat javasolja:

»(1) [A kozszolgalatban allo, tovabba a kozpénzek elosztasaval és felhasznalasaval
kapcsolatos tevékenységet folytatd mas személy (a tovabbiakban egyiitt: kotelezett) az e
torvényben meghatarozott esetekben nyilatkozatot tesz a sajat és a vele egy haztartasban
€16 hozzatartozok jovedelmi, érdekeltségi és vagyoni helyzetérdl (a toviabbiakban:
vagyonnyilatkozat).]

Az alapvetd jogok és kotelességek partatlan és elfogulatlan érvényesitése, valamint
a kozélet tisztasaganak biztositisa €s a korrupcio megel6zése céljdbdl az a személy, aki a 3. §-
ban felsorolt feladatot lat el. tisztséget illetve munkakort tolt be (a tovébbiakban:
vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett), e torvényben meghatarozott eljarasi szabalyok szerint
a_torvény mellékletében rdgzitett adattartalommal nyilatkozatot tesz (a tovabbiakban:
vagvonnyilatkozat)., illetéleg szamot ad a megeldzd vagyonnyilatkozatban foglaltakhoz
képest bekovetkezett vagyongyarapodasardl és annak okardl. A vagyonnyilatkozat-tételre
kotelezett a vele kozos haztartisban €16  hozzatartozoira vonatkozdan is kiilén-kiilén
vagyonnyilatkozatot tesz  (a_ tovabbiakban: hozzatartozéi  vagyonnyilatkozat) a
vagyonnyvilatkozatra vonatkozo szabalyok szerint, ha torvény masként nem rendelkezik.”




Indokolas: Lasd a T/4117/17. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem timogatja
- a Mentelmi biz. nem tadmogatja

- az Eléterjeszt6é képviselje nem ért egyet

2. Borsos Jozsef, dr. Hanké Faragé Miklés, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan
képviseld a térvényjavaslat 3. § (1) bekezdésének a kévetkez6 modositasat javasolja:

»3. § (1) Vagyonnyilatkozat tételére kotelezett az a kézszolgalatban all6 személy, aki —
onalldan vagy testiilet tagjaként — javaslattételre, dontésre vagy ellendrzésre jogosult

a) kozigazgatési hatéségi vagy szabalysértési ligyben [dontésre jogosult],

b) kdzbeszerzési eljaras soran [ajanlatkérd, az ajanlatkéré nevében jar el, illetve a
kozbeszerzési eljaras el6készitésébe bevont személy],

c) feladatai ellatasa sordn koltségvetési vagy egyéb pénzeszkozok felett, tovabba az
allami vagy onkormanyzati vagyonnal valé gazdalkodas, valamint elkulonitett allami
pénzalapok, fejezeti kezelésili eldiranyzatok, 6nkormanyzati pénziigyi timogatési pénzkeretek
tekintetében [javaslattételi, dontési vagy ellendrzési jogosultsaggal rendelkezik],

d) egyedi allami vagy onkormanyzati tamogatasrél valé dontésre iranyuld eljaras
lefolytatas[aban vesz részt|a soran, vagy

e) allami vagy onkormdanyzati tamogatasok felhasznalasift ellendrzilnak vizsgilata,,
vagy a felhasznalassal valo elszamoltatas[t végzi] soran.”

Indokolas: Lasd a T/4117/19. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tamogatja

- az Eloterjeszto képviseloje egyetért

3. Dr. Szép Béla képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (1) bekezdés d) pontjinak a
kovetkezd modositasat javasolja:

/(1) Vagyonnyilatkozat tételére kitelezett az a kdzszolgalatban allo személy, aki/

,d) egyedi allami vagy onkorményzati tamogatasrdl valo dontésre iranyuld [eljaras
lefolytatasaban] eljarasban érdemi iigyintézdként vesz részt, vagy”




Indokolas: Lasd a T/4117/24. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - az Alketmanyiigyi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eloterjeszto képvisel6je nem ért egyet

4. Borsos Jozsef, dr. Hanko6 Faragé Miklds, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan
képvisel6 a térvényjavaslat 3. § (3) bekezdés d) pont da-dc) alpontok elhagyasat és uj d) és
e) pont ea)-ed) alpontokkal torténd kiegészitését javasolja:

»3. § (3) Az (1) bekezdésben foglaltaktol fliggetleniil vagyonnyilatkozat tételére
kotelezett

a) a Magyar Fejlesztési Bank Rt. vezérigazgatdja, igazgatosiganak, feliigyeld
bizottsaganak elndke és tagja,

b) a Magyar Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. feliigyeld bizottsiaganak és ellenodrzé
bizottsaganak tagja,

c) a tobbségi allami részesedéssel mikodé gazdalkodo szervezet tisztségviseldje és
feltigyeld bizottsdganak tagja,

[d) az egyedi allami vagy onkormdnyzati timogatisrél valé dontésre iranyulo
eljaras lefolytatasaban részt vevo személy,

da) az elkiilonitett Allami pénzalap, fejezeti kezelésii elGirdnyzat, illetve
onkormanyzati pénziigyi tamogatasi pénzkeret vonatkozasaban javaslattételre, valamint
a dontéshozatalra jogosultsaggal rendelkezé testiilet tagja vagy mas ilyen jogosultsaggal
rendelkezd személy,

db) az Orszaggyiilés és a Kormany altal alapitott kozalapitviny tdmogatasi
pénzeszkoz juttatasarol donteni jogosult tisztségviseldje,

dc) az allami, onkormanyzati timogatas felhasznalasanak ellenérzésével megbizott
szervezet - az adott tamogatis tekintetében o0nallé dontéshozatalra jogosult -
iigyintézdje.]

d) az Orszagevilés és a Kormany altal alapitott kozalapitvany tisztségviseloje,

e) tovabbd az a kozszolgdlatban nem 4ll személy, aki - 6nalldan vagy testiilet
tagjaként - javaslattételre, dontésre illetve ellenérzésre jogosult

ea) allam, onkormanvyzat, koltségvetési intézmény valamint tobbségi 4llami illetve
tobbségi onkormanyzati tulajdonban 1évé gazdasagi tarsasig, tovabba az Orszaggyilés, a
Kormany valamint 6nkormdanyzat altal alapitott k6zalapitvany kézbeszerzési eljarasban,

eb) feladatai ellatdsa soran koéltségvetési vagy egyéb pénzeszk6zok felett, tovabba az
allami vagy O&nkormanyzati vagyonnal vald gazdalkodds, valamint elkiilonitett allami
pénzalapok, fejezeti kezelésii eldirdnyzatok, énkormdanyzati pénziigyi tamogatasi pénzkeretek
tekintetében, illetve az Orszageyllés, a Korméany valamint Onkormanyzat altal alapitott
kozalapitvany tamogatasi pénzeszkoz juttatasanal,

ec) egvedi allami vagy onkormanyzati tAmogatdsrdl vald dontésre iranyuld eljaras
lefolytatasa soran, vagy




ed) 4llami, oOnkormdanyzati illetve az Orszdgevilés, a Korméany valamint
onkormdnyzat altal alapitott kozalapitvinvi tdmogatidsok felhasznalasanak
vizsgalata, valamint a felhasznilassal vald elszdmoltatis soran.”

T/4117/16/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
4., 5.

Indokolas: Lasd a T/4117/16/1. sz. modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

5. Borsos Jozsef, dr. Hanké Faragé Miklos, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan
képviseld a torvényjavaslat 4. § ¢) pontjanak a mddositasat és d) pontjanak az elhagyasat
javasolja:

4. § A vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettséget

a) a 3. § (1) bekezdésében meghatarozott kézszolgalatban allé6 személyek esetében —
ide nem értve a kozjegyzOt €és az ligyészt — az Oket ilyen mindségében alkalmazé szervezet
szervezeti és miik6dési szabalyzataban,

b) a 3. § (3) bekezdés a)-c) pontjaban meghatarozott esetben a gazdalkodd szervezet
Iétesitd okirataban,

c) a 3. § (3) bekezdés d) pontjaban [db) alpontjaban] foglalt esetben a kézalapitvany
alapszabéalyaban,

[d) a 3. § (3) bekezdés d) pont dc) alpontjaban foglalt esetben a megbizasi
szerzodésben vagy mas, a megbizas alapjaul szolgal6 okiratban]

fel kell tlintetni.

T/4117/16/1-2.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 8sszefiiggnek:
4., 5.

Indokolas: Lasd a T/4117/16/2. sz. médositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért




6. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a torvényjavaslat
5. § (1) bekezdés c) pontjanak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

»J. § (1) A vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettségnek a kotelezett

@) a vagyonnyilatkozat-tételi kételezettséget megalapozd jogviszony, beosztas
1étrej6tte, munka- vagy feladatkor betsltése érdekében azt megeldzéen,

b) a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget megalapozé jogviszony, beosztas, munka-
vagy feladatkor megsziinését kovetd harminc napon beliil,

¢) a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget megalapozo jogviszony, beosztas, munka-
vagy feladatkor fennallasa alatt az els6 vagyonnyilatkozatot kdvetden — ha torvény eltéréen
nem rendelkezik — [6t]évenként

koteles eleget tenni.”

Indokolas: Lasd a T/4117/15. sz. mddosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

7. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
5. § (2) bekezdésének a kovetkezé mddositasat javasolja:

»(2) A vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget az (1) bekezdés c) pontjaban foglalt
esetben az esedékesség éveében [junius 30-ig] januar 31-ig kell teljesiteni.”

Indokolas: Lasd a T/4117/14. sz. mddosito javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

8. Hock Zoltan képviseld a torvényjavaslat 7. §-anak a kovetkezd moddositasat
javasolja:

»7. § A vagyonnyilatkozatok kezelésérdl, 6rzésér6l és az abban foglalt adatok
védelmérdl, valamint a vagyongyarapodasi vizsgalat lefolytatdsardl az erre a célra — Kkiilon
torvényben — létrehozott Hivatal gondoskodik. [drzéséért

a) Kkozszolgalatban all6 személy Kkotelezett esetében a munkaltatéi jogkor
gyakorloja, kozjegyzo esetében a teriileti kozjegyzo6i kamara elnoksége,

b) a 3. § (3) bekezdés a)-c) pontja szerinti kotelezett esetében a gazdailkodo
szervezet tekintetében a tulajdonosi jogokat az allam nevében gyakorlé személy vagy
szervezet,




¢) a 3. § (3) bekezdés d) pontja szerinti kiotelezettek esetében az allami tamogatasi
eloiranyzat kezeldje — helyi 6nkormanyzat esetében a jegyzd, kozalapitvany esetében az
alapitéi jogokat gyakorlé szerv, teriiletfejlesztési tanacs esetében annak hivatali
szervezete —, vagy ha e szerv nem azonos az allami pénzalap, illetve az allami tAmogatasi

eldiranyzat felhasznaldsanak szakmai Iebonyolitasaért felel6s szervvel, akkor ez utébbi
felel6s (a tovabbiakban: 6rzésért felelés).]

Indokolas: Lasd a T/4117/32. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A méodosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

9. Gusztos Péter képviselé a tdrvényjavaslat 7. §-anak a kovetkezé modositasat
javasolja:

»7. § A vagyonnyilatkozat 6rzéséért

[a) Kkozszolgalatban all6 személy kotelezett esetében a munkaltatoi jogkor
gyakorldja, kozjegyzo esetében a teriileti kozjegyzoi kamara elnoksége,

b) a 3. § (3) bekezdés a)-c) pontja szerinti kotelezett esetében a gazdalkodo
szervezet tekintetében a tulajdonosi jogokat az allam nevében gyakorlo személy vagy
szervezet,

¢) a 3. § (3) bekezdés d) pontja szerinti kiotelezettek esetében az allami tamogatasi
eldiranyzat kezel6je — helyi 6nkormanyzat esetében a jegyzo, kozalapitvany esetében az
alapitdéi jogokat gyakorlé szerv, teriiletfejlesztési tanacs esetében annak hivatali
szervezete —, vagy ha e szerv nem azonos az allami pénzalap, illetve az allami tAamogatasi
eléiranyzat felhasznalasanak szakmai lebonyolitasaért felelos szervvel, akkor ez utobbi]

a vagyonnyilatkozat-tételre kitelezett személy lakdhelye szerint illetékes kozigazgatasi
hivatal felel6s (a tovabbiakban: 6rzésért felel6s).

Indokolas: Lasd a T/4117/38. sz. mddosit6 javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

10. Borsos Jézsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel a térvényjavaslat
7. §-anak a kovetkez6 modositasat javasolja:

,»7. § (1) A vagyonnyilatkozat 6rzéséért
a) kozszolgalatban allé személy koételezett esetében a munkaltatdi jogkor gyakorldja,
kozjegyz6 esetében a teriileti kozjegyz9i kamara elnoksége,



b) a 3. § (3) bekezdés a)-c) pontja szerinti kitelezett esetében a gazdalkodod szervezet
tekintetében a tulajdonosi jogokat az allam nevében gyakorlo személy vagy szervezet,

c) a 3. § (3) bekezdés d) pontja szerinti kotelezettek esetében az allami tamogatasi
eldiranyzat kezeldje — helyi Onkormanyzat esetében a jegyzé, kozalapitvany esetében az
alapitoi jogokat gyakorld szerv, teriiletfejlesztési tanacs esetében annak hivatali szervezete —,
vagy ha e szerv nem azonos az allami pénzalap, illetve az allami tamogatasi elGiranyzat
felhasznalasanak szakmai lebonyolitasaért felelés szervvel, akkor ez utobbi

felelos (a tovabbiakban: 6rzésért felelés), a személyes adatok védelmére vonatkozo
eléirasok megtartdsdval, a vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett ltal ellendrizheté médon.

(2) Az Orzésért felelés a vagvonnvilatkozat-tételre kotelezett személy altal tett
legutolso 6t vagyonnyilatkozatot koteles 6rizni.”

Indokolas: Lasd a T/4117/13. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

i1.Dr. Wiener Gyorgy és dr. Szabé Eva képvisels a torvényjavaslat 8. § (1)
bekezdésének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

»3.  § (1) Vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét az teljesiti, aki annak
esedékességekor valods tartalmi vagyonnyilatkozatot tesz. A valds tartalom megallapitsira a
vagyonnyilatkozat érzéséért felels személy a 14. § (1) bekezdése alapjan jogosult.”

Indokolas: Lasd a T/4117/21/1. sz. moédositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je egyetért

12. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képviseld a térvényjavaslat
8. § (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

»(2) A vagyonnyilatkozatot a vagyonnyilatkozat-tétel napjan fennallé érdekeltségi ¢s
vagyoni helyzetrdl, valamint a vagyonnyilatkozat-tétel iddpontjat megel6z6 [6t] naptari évben
szerzett barmilyen jogviszonybdl szarmazé jovedelemrol kell kitolteni.”



Indokolas: Lasd a T/4117/12. sz. médosito javaslat
indokolasat.

A madosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

13. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
9. §-anak a kovetkezé mddositasat javasolja:

»9. § [(1)] Annak, aki vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségének a teljesitését
megtagadja, [a]

a) a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget megalapozé megbizatasat vagy jogviszonyat
- az arra vonatkozo, kiilon jogszabalyban meghatarozott megsziintetési okoktdl fiiggetleniil -
azonnali hatallyal meg kell szlintetni,

b) és a jogviszony megsz(inésétél szamitott [harom] &t évig az e torvény szerinti
[vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettséget megalapozé munkakort, feladatkort, tevékenységet
vagy beosztast nem lathat el.] k6zszolgalati jogviszonyt nem létesithet, és

c) a vagyonnvilatkozat-tételi kételezettség teljesitésének megtagadasatol szamitott Gt
évig a 3. § (3) bekezdése szerinti megbizatds nem adhaté, illetve jogviszony nem létesithetd.”

[(2) Ha a vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettség teljesitését a kizardlag a 3. § (3)
bekezdése szerint arra kotelezett tagadja meg, a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget
megalapozo jogviszonya vagy megbizatasa e torvény erejénél fogva sziinik meg. Errél az
orzésért felelos a megtagadas bekiovetkezésétol szamitott harom munkanapon beliil értesiti
a kotelezettet.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/11. sz. mddosit6 javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ert egyet

14. Dr. Szép Béla képviseld a torvényjavaslat 10. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

,10. § (1) Ha a kotelezett [nem tesz vagyonnyilatkozatot] elmulasztja a
vagyonnyilatkozat-tételt, az Orzésért felelds koteles a kotelezettet irasban felszélitani arra,
hogy e kotelezettségét a felszdlitas kézhezvételétél szamitott nyolc napon beliil teljesitse.”
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Indokolas: Lasd a T/4117/22. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

15. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képviseld a térvényjavaslat
11. §-anak a kdvetkez6 mddositasat javasolja:

11. § (1) Vagyonnyilatkozatot [teljes bizonyité erejii maganokiratba foglalva,] két
példinyban az e térvény mellékletében meghatarozottak szerint kell kit6lteni és alairva kiilon-
kiiloén zart boritékba helyezni.

(2) [A vagyonnyilatkozatot elektronikus viton is ki lehet tolteni.] A nyilatkozo és az
Orzésért felelds egyidejiileg igazolja, hogy a nyilatkozat dtad4sdra zart boritékban keriilt sor. Az
Orzésért felelds személy a nyilatkozatot nyilvantartisi azonositéval latja el.

(3) A vagvonnyvilatkozat egyik példdnva a nyilvantartdsba vétel utan a
kotelezettnél marad, masik példanvat az 6rzésért felelds az egyéb iratoktdl elkiilonitetten
kezeli.

(4) A vagyonnyilatkozatot tartalmazd boritékokat - a nyilatkozo és az 6rzésért felelds
példanvat is - a 14. § (1) bekezdésében meghatarozott vizsgalat sordn az eljaré hatdsag

bonthatja fel.

(5) A vagyonnvilatkozat atadisdra, nyilvantartisira, a vagyonnyilatkozatban foglalt
személyes adatok védelmére vonatkozd tovabbi szabdlyokat az 8rzésért felelds szabalyzatban

allapitja meg.”

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek:
15, 16.

Indokolas: Lasd a T/4117/10/1. sz. moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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i6. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel a torvényjavaslat
12. §-anak az elhagyasat javasolja:

»[12. § (1) A vagyonnyilatkozat egyik példanya a mnyilvantartasba vétel utan a
kotelezettnél marad, masik példianyat az érzésért felelos zart boritékban, a személyes
adatok védelmére vonatkoz6 eldirasok megtartisaval orzi.

(2) Az orzésért felelés a vagyonnyilatkozatot tartalmazé boritékot a 15. § (1)
bekezdésében meghatarozott gyanu megalapozottsaganak vizsgalata érdekében
bonthatja fel.

(3) A vagyonnyilatkozattal kapcsolatos Osszes iratot az egyéb iratoktol
elkiilonitetten kell kezelni.]”

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:
15., 16.

Indokolas: Lasd a T/4117/10/2. sz. médosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egybarmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képvisel6je nem ért egyet

17. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
13. §-anak a kovetkezd mddositasat javasolja:

»13. § (1) Ha a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség megsziint, [vagy a kotelezett —
ide nem értve a 15. § (1) bekezdésében meghatarozott esetet — j vagyonnyilatkozatot
tett,] az 6rzésért felel6s [a] valamennyi vagyonnyilatkozat altala ¢rzott példanyat 8 napon
beliil a kételezettnek visszaadja.

(2) Az Orzésért felelés a kotelezett legelsd vagyonnyilatkozatdnak altala 6rzott
példanvat 6t év elteltével. a rd kovetkezd hatodik, legijabb vagyonnyilatkozatdnak atvételével
egy iddben a kotelezettnek visszaadja.

[2)] B) Az 5. § (3) és (4) bekezdésében szabalyozott esetben a kételezett az 6rzésért
tovabbiakban felelost tajékoztatja arrdl, hogy érvényes vagyonnyilatkozatot tett. Az drzésért
tovabbiakban felelés az Orzésért kordbban felel6snél a vagyonnyilatkozat 4tadasat
kezdeményezi, aki a kezdeményezésnek haladéktalanul eleget tesz.”
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Indokolas: Lasd a T/4117/5. sz. médosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

18. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
14. §-anak az elhagyésat javasolja:

»[14. § (1) A vagyonnyilatkozatot az 6rzésért felelés a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettség teljesitésének ellenérzése érdekében, illetve abbdl a célbdl ismerheti meg,
hogy dinteni tudjon a vagyongyarapodasi vizsgalat kezdeményezésérol.

(2) A vagyonnyilatkozat atadasara, nyilvantartasara, a vagyonnyilatkozatban
foglalt adatok védelmére vonatkozé szabalyokat az 6rzésért felelés személy vagy szerv
szabalyzatban allapitja meg.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/9. sz. médositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

19. Dr. Wiener Gyorgy és dr. Szabo Eva képvisel6 a torvényjavaslat 14. § (1)
bekezdésének mas megfogalmazdsat javasolja:

,»14. § [(1) A vagyonnyilatkozatot az 6rzésért felelés a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettség teljesitésének ellenérzése érdekében, illetve abbél a célbél ismerheti meg,
hogy donteni tudjon a vagyongyarapodasi vizsgalat kezdeményezésérol.] ”

(1) A vagvonnvilatkozat-tételi kotelezettség teljesitését az Orzésért felelds személy
ellendrzi. A nyilatkozat tartalméat abban az esetben ismerheti meg, ha az 15. § (1) bekezdése
alapian dontenie kell a vagyongvarapodasi vizsgalat kezdeményezésérol.”

Indokolas: Lasd a T/4117/21/2. sz. modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je egyetért
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20. Hock Zoltan képviseld a torvényjavaslat 14. § (2) bekezdésének a kdvetkezod
médositasat javasolja:

.»(2) A vagyonnyilatkozat dtadaséra, nyilvantartasira, a vagyonnyilatkozatban foglalt
adatok védelmére és a vagyongyarapodési vizsgilat lefolytatasara vonatkozd szabalyokat,
valamint az Orzésért és_a vagyongyarapodasi vizsgalatok lefolytatasaért felelés Hivatal
szervezetére és mitkodésére vonatkozo rendelkezéseket [személy vagy szerv szabalyzatban]

kiilén térvény allapitja meg.”

Indokolas: Lasd a T/4117/31. sz. mddositd javaslat
indokolasat. ‘

A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

21.Borsos Jozsef, dr. Hanké Farago Miklés, dr. Rubovszky Gyodrgy és Hock
Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat 15. §-anak a kovetkezd tartalmi és szerkezeti moédositasat

javasolja:

15. § [(1) A kotelezett az 5. § (1) bekezdésében meghatarozottakon til az 6rzésért
felelés felhivasira vagyonnyilatkozatot tesz, ha barmilyen gyand meriil fel arra nézve,
hogy a kotelezett vagy a vele egy haztartasban él6 hozzatartozé torvényesen
megszerzett jovedelmével nem all aranyban vagyongyarapodasuk vagy az
életviteliikre forditott kiadasaik osszege.

(2) Az 6rzésért felelés az (1) bekezdés alapjan tett, illetve az azt megel6zden tett
vagyonnyilatkozat megkiildésével az allami adéhatésagnal a kotelezett és a vele egy
haztartasban €l6 hozzitartozéja vagyongyarapodasinak az adoézas rendjérdl szolo
torvény szerinti vizsgilatat kezdeményezi, ha az (1) bekezdésben meghatarozott
vagyonnyilatkozat tartalma a felmeriilt gyanit nem oszlatja el.]

(1) Ellendrzési eljaras kezdeményezése elbtt az drzésért felelds a nyilatkozattételre
kotelezettet meghallgatia, ha vagyoni helyzetére vonatkozd valamely bejelentés szerint
alaposan feltehet, hogy vagyongyarapodasa a nyilatkozattételi kotelezettségét megalapozd
jogviszonyabdl. illetve az 8rzésért felelds dltal ismert egyéb torvényes forrdsbdl szarmazé
jovedelme alapjan nem igazolhaté. Nem lehet meghallgatist sem kezdeményezni, ha a
bejelentd névtelen, illetve a bejelentés nyilvanvaldéan alaptalan, vagy olyan tényre,
koriilményre utal, amelyet az Orzésért felelds mar korabbi meghallgatas soran tisztdzott.
Meghallgatasra érdekképviselet jelenlétében, jegyz6konyvvezetés mellett kerlilhet sor.

(2) A meghallgatasra vonatkozd tovabbi szabalyokat az Orzésért felelés személy vagy
szerv szabalyzatban, az érdekképviselettel egyeztetve allapitja meg.
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(3) Az Orzésért felel6s az (1) bekezdés szerinti meghallgatast kdvetéen - a
vagyonnyilatkozatok haladéktalan megkiildésével - az allami addhatdsagnal a kotelezett és a
vele egy héztartdsban €16 hozzatartozdja vagyongyarapodasanak az addzas rendjérél szolod
torvény szerinti _vizsgalatdt kezdeményezi, ha a meghallgatidsi ¢ljaras sordn a
bejelentésben szerepld tények, adatok, koriilmények nem tisztazddnak hitelt érdemlden.

[3)] (4) Az o6rzésért felelés a vagyonnyilatkozat megkiildésével az allami
adohatdsagnal a  kotelezett ¢és a vele egy haztartisban €l  hozzitartozdja
vagyongyarapodasanak  vizsgalatit kezdeményezheti akkor is, ha a kotelezett
vagyongyarapodasa bejelentési kotelezettség ald es6é tevékenységbdl szédrmazik, de a
kotelezett a bejelentést elmulasztotta.

[(@] (5) Az allami adohatosdg az Orzésért felelés (3) bekezdés szerinti
kezdeményezésére soron kiviil, az addzas rendjér6l szold torvényben meghatarozott
vagyongyarapodasi vizsgalatot folytat le.

Indokolas: Lasd a T/4117/18. sz. médosito javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. timogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja
- a Mentelmi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je egyetért

22. Dr. Wiener Gybrgy és dr. Szabé Eva képviseld a torvényjavaslat 15. § (1)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

»15. § (1) A kotelezett az 5. § (1) bekezdésében meghatarozottakon til az Srzésért
felelds felhivasara vagyonnyilatkozatot tesz, ha [barmilyen gyani meriil fel] megalapozott a
gyanu arra nézve, hogy a kotelezett vagy a vele egy haztartasban €16 hozzatartozé torvényesen
megszerzett jovedelmével nem all aranyban vagyongyarapoddsuk vagy az életvitelikre
forditott kiadasaik Gsszege.”

Indokolas: Lasd a T/4117/20. sz. mddosito javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mentelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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23.Dr. Szép Béla képvisel6 a torvényjavaslat 15. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

»15. § (1) A kotelezett az 5. § (1) bekezdésében meghatdrozottakon tul az Orzésért
felelos felhivasara koteles vagyonnyilatkozatot [tesz] tenni, ha barmilyen gyanu meriil fel arra
nézve, hogy a kotelezett vagy a vele egy hdztartasban €16 hozzatartozd torvényesen
megszerzett jovedelmével nem 4ll aranyban vagyongyarapodasuk vagy az életviteliikre
forditott kiadsaik 6sszege.”

Indokolas: Lasd a T/4117/23. sz. mddosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mentelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

24.Hock Zoltan képviseld a tdrvényjavaslat 15. § (2) és (3) bekezdésének a
modositasat, valamint a (4) bekezdés elhagyasat javasolja:

»15. § (1) A kotelezett az 5. § (1) bekezdésében meghatarozottakon tul az Srzésért
felelds felhivasara vagyonnyilatkozatot tesz, ha barmilyen gyanu mertil fel arra nézve, hogy a
kotelezett vagy a vele egy haztartdisban €16 hozzatartozd térvényesen megszerzett
jovedelmével nem all aranyban vagyongyarapodasuk vagy az €letviteliikre forditott kiaddsaik
dsszege.

(2) Az Orzésért felelés az (1) bekezdés alapjan tett, illetve az azt megelézben tett
vagyonnyilatkozat alapjdn [megkiildésével az allami adohatosagnal] a kotelezett és a vele
egy haztartasban €16 hozzatartozdja vagyongyarapoddsanak a kiilén [az addzas rendjérol
sz0l0] torvény szerinti vizsgalatat folytatja le [kezdeményezi], ha az (1) bekezdésben
meghatarozott vagyonnyilatkozat tartalma a felmertilt gyanit nem oszlatja el.

(3) Az Orzésért felelés [a vagyonnyilatkozat megkiildésével az allami
adéhatésagnal] a kotelezett ¢és a vele egy haztartdsban €16 hozzatartozdja
vagyongyarapodasanak vizsgalatat folytatja le [kezdeményezheti] akkor is, ha a kdotelezett
vagyongyarapodasa bejelentési kitelezettség ala es6 tevékenységbol szarmazik, de a kotelezett
a bejelentést elmulasztotta.

[(4) Az allami adohatésag az oOrzésért felelés kezdeményezésére az adozas
rendjérol szolo torvényben meghatarozott vagyongyarapodasi vizsgilatot folytat le.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/30. sz. mddosito javaslat
indokolasat.
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A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tamogatja
- a Mentelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

25. Gusztos Péter képvisel6 a torvényjavaslat 15. §-at ij (5) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni:
»(5) Nem indulhat vagyongyarapoddsi vizsgalat névtelen bejelentés, vagy

nyilvanvaldéan alaptalan bejelentés alapjan, valamint abban az iigyben, amelyben a
kezdeményezést megeléz6 két évben mar folyt vizsgalat.”

Indokolas: Lasd a T/4117/39. sz. mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Mentelmi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

26, Hock Zoltan képvisel a térvényjavaslat 16. §-anak az elhagyasat javasolja:

»[16. § (1) Az allami adohatésag a vagyongyarapodasi vizsgalat alapjan
lefolytatott hatosagi eljarasban hozott hatarozataban — az adézas rendjérdl szo6lo
torvényben meghatarozottakon tal — megallapitja, hogy milyen 6sszegii jovedelem fedezi
a kotelezett vagy a vele egy haztartisban él6 hozzatartozé torvényesen megszerzett
jovedelmét meghaladé mértékii vagyongyarapodast, illetve életvitelre forditott
kiadasokat.

(2) Az allami adohatésag a jogerés hatirozat megkiildésével, valamint a
vagyonnyilatkozatok visszakiildésével értesiti az orzésért felelost.

(3) Ha a kotelezett a jogerés hatirozat (1) bekezdés szerinti megallapitasa ellen
birésagi feliilvizsgalata irant pert inditott, errél az orzésért felelost a keresetlevél egy
példanyainak megkiildésével értesiti. Az allami adéhatosag a per jogerds befejezésérol az
eljarast lezaré hatirozat megkiildésével az orzésért felelost értesiti.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/29. sz. mddosité javaslat
indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

27. Hock Zoltan képviseld a torvényjavaslat 17. §-anak az elhagyésat javasolja:

»[17. § (1) Ha a 16. § (1) bekezdése szerint az allami adoéhatésag altal
megallapitott 6sszeg meghaladja a vagyonnyilatkozat-tétel évét megel6z6 naptari évben a
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget megalapozé jogviszonmy alapjan megszerzett
jovedelem tiz szazalékat, de legalabb Otszazezer forintot, az allami adoéhatosag
vagyongyarapodasi vizsgalata alapjan hozott jogerés hatarozatinak, illetve — ha annak
birosagi feliilvizsgalatat kezdeményezték — a birosag hatarozatinak az 6rzésért felelés
altali kézhezvételétdl szamitott masodik honap elsé napjan

a) a 3. § (3) bekezdése szerinti kotelezett esetében a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettséget megalapoz6é jogviszonya vagy megbizatasa e torvény erejénél fogva
megsziinik, amely tényrél az oOrzésért felelés hiarom munkanapon beliil értesiti a
kotelezettet,

b) az a) pont hatalya ala nem tartozo kotelezett esetében a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettséget megalapozd megbizatisat vagy jogviszonyat — az arra vonatkozo, kiilon
jogszabalyban meghatarozott megsziintetési okoktol fiiggetleniil — meg kell sziintetni.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasatol az orzésért felelos eltekint, ha a kotelezett
bizonyitja, hogy ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben altalaban elvarhato.

(3) Az a kotelezett, akinek jogviszonya az (1) bekezdésben meghatarozottak szerint
sziint meg, harom évig az e torvény szerinti vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget
megalapozé munkakort, feladatkort, tevékenységet vagy beosztast nem lathat el.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/28. sz. mddosito javaslat
indokolasét.

A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

28. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyodrgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
17. § (2) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

»1(2) Az (1) bekezdés alkalmazasatél az orzésért felelés eltekint, ha a kotelezett
bizonyitja, hogy ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben altalaban elvarhato.]”
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Indokolas: Lasd a T/4117/8. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

29. Dr. Csiha Judit képvisel a térvényjavaslat 17. § (2) bekezdésének a kovetkezd
médositasat javasolja:

»(2) Az (1) bekezdés alkalmazasatol az Orzésért felelds eltekint, ha a kotelezett
bizonyitja, hogy ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben [altalaban] téle elvarhato.”

Indokolas: Lisd a T/4117/37. sz. mddosit6 javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

30. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képviseld a torvényjavaslat
17. §-at aj (4) bekezdéssel javasolja kiegésziteni:

.(4) Amennyiben az allami adohatésig vagyongyarapodési vizsgalata alapjan hozott
jogerbs hatdrozatanak tanusdga szerint az Orzésért felelGs a vizsgalatot alaptalanul
kezdeményezte, a vagyonnyilatkozat-tételre kotelezettnek okozott karért a Munka
Torvénykonyvérdl szolé 1992, évi XXII. térvény (a tovabbiakban: Mt.) 175/A. §-a szerint
kartéritési feleldsséggel tartozik.”

Indokolas: Lasd a T/4117/4/1. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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31. Hock Zoltan a térvényjavaslat 19. §-anak az elhagyését javasolja:

»[19. § (1) A Kkoztisztviselok jogillasarél szolé 1992. évi XXIIL torvény (a
tovabbiakban: Ktv.) 22/A. §-t megel6zo alcime helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»A vagyongyarapodds vizsgdalata”
(2) A Ktv. 22/A. §-a helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»22/A. § A munkaltatéi jogkor gyakorloja az allami adohatésagnal a kozélet
tisztasaga  szempontjabol jelentés  érzékenységgel rendelkezd6 munkakorben
foglalkoztatott koztisztviselé és vele egy haztartisban ¢€l6 hozzatartozdja
vagyongyarapodasanak az adozas rendjérol szolo torvény szerinti vizsgilatit a
kozszolgalati jogviszony fennallisa alatt 6tévente, megsziinése esetén haladéktalanul
kezdeményezi.”

(3) A Ktv. a kovetkezo 79. §-sal egésziil Ki:

»79. § Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben allapitsa meg a kozélet
tisztasaga szempontjabdl jelentds érzékenységgel rendelkez6 munkakoroket.”

(4) A Ktv. 67. § (1) bekezdésében a ,,22/B” szovegrész helyébe a ,,22/A” szdveg
1ép.}”

Indokolas: Lasd a T/4117/27. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

32. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a torvényjavaslat
19. § (1)-(3) bekezdésének az elhagyasat, valamint a (4) bekezdés modositasat javasolja:

,19. § [(1) A Kkoztisztviselok jogallasarol szolé 1992. évi XXIIL torvény (a
tovabbiakban: Ktv.) 22/A. §-t megel6z6 alcime helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»A vagyongyarapodas vizsgdlata”
(2) A Ktv. 22/A. §-a helyébe a kivetkez6 rendelkezés lép:

»22/A. § A munkaltatéi jogkor gyakorloja az allami adéhatéosagnal a kozélet
tisztasaga  szempontjabél jelentds érzékenységgel rendelkezé munkakorben
foglalkoztatott Kkoztisztvisel6 és vele egy haztartasban ¢€l6 hozzidtartozoija
vagyongyarapodasanak az adozas rendjérol szolo torvény szerinti vizsgalatat a
kozszolgalati jogviszony fennallasa alatt 6tévente, megsziinése esetén haladéktalanul
kezdeményezi.”
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(3) A Ktv. a kovetkezo 79. §-sal egésziil ki:

»79. § Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben allapitsa meg a kozélet
tisztasaga szempontjabdl jelentds érzékenységgel rendelkezé munkakoroket.]”

[(@)] A Ktv. 67. § (1) bekezdésében a ,22/B” szévegrész helyébe a ,,22[/A]” széveg

2

lép.

Indokolas: Lasd a T/4117/7/1. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

33. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat
25. §-anak az elhagyasat javasolja:

»125. § Az adozas rendjérol sz6lo 2003. évi XCIIL. torvény a kivetkezo aj 109/A. §-
sal egésziil ki:

»109/A. § (1) Az ad6z6 kezdeményezésére az adohatosag a 109. § (1) bekezdésében
meghatarozott eljarast lefolytatja.

(2) Felhatalmazast kap az adoépolitikiért felelos miniszter, hogy az adéz6 altal
kezdeményezett vagyongyarapodasi vizsgalatért fizetendé igazgatasi szolgaltatasi dij
mértékét rendeletben hatarozza meg.]”

Indokolas: Lasd a T/4117/6. sz. modosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. timogatja
- a Koltségvetési biz. tdimogatja

- az Eloterjeszto képvisel6je egyetért

34. Dr. Csiha Judit képvisel6 a térvényjavaslat 25. § (2) bekezdésének az elhagyasat
javasolja:

»[(2) Felhatalmazast kap az adépolitikaért felelés miniszter, hogy az adézé altal
kezdeményezett vagyongyarapodasi vizsgalatért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij
mértékét rendeletben hatarozza meg.]”
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Indokolas: Lasd a T/4117/36. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tdmogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

35. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képviseld a
térvényjavaslatot uj 26/A. §-sal — az Mt. 175/A. §-at érintéen — javasolja kiegésziteni:

~26/A. § Az Mt. az alabbi 175/A. §-sal egésziil ki

L175/A. § (1) Az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrdl szold térvény
szerint a vagyonnyilatkozat 6rzéséért felelés személyt a 174. § szerinti felelésség terheli
az adozdas rendjérdl szold toérvény szerinti vagvongvarapoddsi vizsgdlat megalapozatlan
kezdeményezése esetén.

(2) A feleldsség mértéke a vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett hathavi atlagkeresete,
de a kollektiv szerzddés - legfeljebb tizenkét havi atlagkereset erejélg - ennél magasabb
mértéket is meghatarozhat.””

Indokolas: Lasd a T/4117/4/2. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

36. Borsos Jozsef, dr. Rubovszky Gyorgy és Hock Zoltan képvisel6 a torvényjavaslat
27. § b) pontjanak a kovetkez6 modositasat javasolja:

/Hatalyat veszti/

,b) aKtv. 1. § (6) bekezdése, 7. § (7) bekezdése, 22/A. §-a és az azt megeldzd alcim, a
22/B. §-a, 80. § (1) bekezdés 1) pontja és a 6. melléklete,”

Indokolas: Lasd a T/4117/7/2. sz. mddosité javaslat
indokoldsat.
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A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

37. Hock Zoltan képvisel6 a toérvényjavaslat 28. §-amak a kovetkezé modositasat
javasolja:

,»28. § (1) Ez a torvény a vagyonnyilatkozatok kezeléséért, drzéséért és az abban
foglalt adatok védelméért, valamint a vagyongyarapoddsi vizsgalat lefolytatdséért felelés
Hivatal szervezetérdl és miikodésérdl sz6lo torvény kihirdetésének napjan [2008. januar 1-
jén] 1ép hatalyba.

(2) Az e torvény rendelkezései alapjan vagyonnyilatkozat tételére kotelezett
els6 alkalommal az e térvény hatalybalépését kovetd 180 napon beliil [2008. junius 30-ig]
tesz vagyonnyilatkozatot.

(3) Az e torvény hatalybalépését megel6zben nyilvantartdsba vett nem nyilvanos
vagyonnyilatkozatokat az e térvény hatalybalépését kévetd 90 napon beliil [2008. marcius
31-ig] a kotelezetteknek és a hozzatartozoknak vissza kell adni. A hozzatartozo
nyilatkozatat a kételezett kiilon erre vonatkozd meghatalmazas nélkiil is atveheti.

(4) Ha az érintett a vagyonnyilatkozatot felszélitasra nem veszi at, azt a felszdlitas
ko6z1€sétdl szamitott 30 napon beliil [2008. aprilis 30-ig] meg kell semmisiteni.

(5) A kozponti kézszolgalati hatdosag altal a vagyonnyilatkozatok elektronikus
nyilvantartasi rendszerében tarolt adatokat e torvény hatalybalépését kovet 6 30 napon beliil meg
kell semmisiteni.”

Indokolas: Lasd a T/4117/26. sz. mddosito javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

38. Molnar Laszlo és dr. Szabo Eva képvisel6 a torvényjavaslat 1. szamii melléklet
Il. RESZ Vagyoni nyilatkozat cimének 4. pontjat a kovetkezd d) alponttal javasolja

kiegésziteni:

/A) Ingatlanok/
/4. Termdfoldtulajdon (vagy dllandé haszndlat, haszonélvezeti jog):/

2
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Indokolas: Lasd a T/4117/25. sz. mddosit6 javaslat
indokolasat.

A méodosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. tamogatja

- a Koltségvetési biz. tdimogatja
- a Mentelmi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszdaggyiilés Hivataldnak Jogi Fbosztdlya

Budapest, 2007. november 19.

Dr. Avarkeszi Dezsé s.k., Varga Mihaly s.k.,
az Alkotmanyligyi, igazsagiigyi a Koltségvetési, pénziigyi
és ligyrendi bizottsag elndke és szamvevoOszéki bizottsag elndke

Dr. Géczi Jozsef Alajos s.k.,
a Mentelmi, 6sszeférhetetlenségi
¢s mandatumvizsgal6 bizottsag elndke



	page 1
	page 2
	page 3
	page 4
	page 5
	page 6
	page 7
	page 8
	page 9
	page 10
	page 11
	page 12
	page 13
	page 14
	page 15
	page 16
	page 17
	page 18
	page 19
	page 20
	page 21
	page 22
	page 23

