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Ifjusagi, szocialis és csaladiigyi Foglalkoztatasi és munkaiigyi
bizottsaganak bizottsaganak

Koltségvetési, pénziigyi
és szamvevoszéki bizottsaganak
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ajanlasa

a tarsadalombiztositdsi nyugelldtdsrol szolo 1997. évi LXXXI. torvény
madositdsdrol szolo T/4094. szamu torvényjavaslat

részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyllés Ifjusagi, szocidlis és csaladiigyi bizottsaga (tovabbiakban: Ifjusagi
bizottsag) - elsé helyen kijelslt bizottsagként -, Foglalkoztatasi és munkaiigyi bizottsédga
(tovabbiakban: Foglalkoztatasi bizottsag) valamint Koltségvetési, pénziigyi és szamveviszéki

bizottsaga (tovabbiakban: Koltségvetési bizottsdg) megvitatta a tarsadalombiztositasi

nyugellatasrél szolé 1997. évi LXXXI. torvény modositasarol szo616, T/4094. szamon
beterjesztett torvényjavaslatot, tovabbad az ahhoz benyujtott 7/4094/2-3., 6-23. szamu
modositd javaslatokat.

A Foglalkoztatasi bizottsag a modositd javaslatokat a 2007. november 12-i iilésén
targyalja meg.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Tny.: a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szo16 1997. évi LXXXI. térvény
Cstv.: a csddeljarasrol €s a felszamolasi eljarasrol sz616 1991. évi XLIX. térvény



Ktv.: a koztisztviselok jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. térvény

Ngtv.:  anemzeti gondozasrdl sz616 1992. évi LII. torvény

Rjtv.: a rehabilitacios jaradékrdl sz616 2007. évi LXXXIV. térvény

Péptv.: a prémiumévek programrdl és a kiilonleges foglalkoztatasi 4lloméanyrdél szo6lo
2004. évi CXXIL torvény

Ket.: a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatis altalanos szabélyairdl szolo 2004.
évi CXL. térvény

Ptk.: a Polgari Torvénykényvrol szol6 1959. évi IV. térvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegéb6l elhagyni javasolt sz6veget [ ]| zardjel kozé téve, az Uj
szdvegrészeket pedig aldhuzassal jeloljiik. Ha a moédosité javaslatban ettd] eltér6 jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkdnnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modositd javaslat a jelenlévd képvisel6k egyharmadéanak timogatasat megkapta.

Ahol az ajanlds a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkonnyitése érdekében — a szokasostol eltéré modon
tesszilk koézzé az ajanlas végén.

Amennyiben a médosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szdmozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilén utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a médositd javaslatokra vonatkozd észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyuld torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott médosité javaslat a médositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosit6 javaslat hdzszabalyszeriiségér6l bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az els6 helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy 2 modosito javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A mddositd javaslatok kozotti Ssszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyihijtott
modositd javaslatokrdl vagy tobb képviseld altal kézosen benyujtott modosit6d javaslatokrol egyszerre célszerii
donten.

Azokat a médositd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szvegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbél csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Vidorné dr. Szabé Gyérgyi, Béki Gabriella, Dér Zsuzsanna, Ersek Zsolt,
Farkas Imre, Fillo Pal, Hajdu Laszlo, dr. Juhaszné Lévai Katalin, Korozs Lajos,
Lombos Istvan, dr. Nyul Istvan, Szabados Akos, dr. Toth Istvan, Torok Zsolt, Winkfein
Csaba, Deak Istvanné, Kiss Ferenc, dr. Botka Laszlo, Botka Lajosné, dr. Havas Széfia,
Gyarfas Ildiké képviseld a térvényjavaslat 2. §-anak — a Tny. 18. § (2)-(7) bekezdeését
érintden — az elhagyésat javasolja:

"[2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)—(6) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezések
Iépnek:

»(2) A 62. életév betiltését megel6zéen elérehozott dregségi nyugdijra jogosult,
aki
a) 60. életévét betoltotte, és

b) legaldbb 37 év szolgalati id6t szerzett, valamint




c¢) a Thj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jaré
jogviszonyban nem all.

(3) Elérehozott oregségi nyugdijra jogosult az a né is, aki 2012. december 31-¢ig
59. életévét betoltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.

(4) Az elérehozott oregségi nyugdij dsszegét ugy kell megallapitani, hogy az
oregségi nyugdij osszegét

a) annyiszor 0,3 szazalékkal kell cs6kkenteni, ahanyszor 30 naptari nap hianyzik
a 62. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betoltotte,

b) 3,6 szazalékkal, tovabba annyiszor 0,4 szizalékkal kell csokkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hianyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem toltotte
be.

(5) A nyugdijcsokkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték étven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legalabb 40 év, vagy azt kovetoen
legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett.

(6) Az dregségi nyugdijkorhatar betoltése a csokkentést nem érinti.”

(2) A Tny. 18. §-a a kivetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) Oregségi résznyugdijra az jogosult, aki legalabb tizenot év szolgilati id6t
szerzett, és az (1) bekezdés szerint ra iranyadé nyugdijkorhatart betoltotte.”]"

Indokolas: Lasd a T/4094/10. szamu mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az ElGterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

2. Simon Gabor, Dér Zsuzsanna, dr. Nyul Istvan és Korézs Lajos képviseld a
térvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Tny. 18. § (2)-(6) bekezdésének az elhagyasit,
valamint a 2. § (2) bekezdés bevezett szévegének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

"2. § [(1) A Tny. 18. §-anak (2)-(6) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezések
lépnek:

»(2) A 62. életév betoltését megel6zden elérehozott dregségi nyugdijra jogosult,
aki

a) 60. életévét betoltotte, és

b) legalabb 37 év szolgalati id6t szerzett, valamint



¢) a Thj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jaro
jogviszonyban nem all

(3) Elorehozott dregségi nyugdijra jogosult az a nd is, aki 2012. december 31-¢ig
59. életévét betoltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.

(4) Az eldérehozott oregségi nyugdij Osszegét ugy kell megallapitani, hogy az
oregségi nyugdij dsszegét

a) annyiszor 0,3 szazalékkal kell csokkenteni, ahanyszor 30 naptari nap hidnyzik
a 62. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betoltotte,

b) 3,6 szazalékkal, tovabba annyiszor 0,4 szazalékkal Kkell cs6kkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hianyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem toltotte
be.

(5) A nyugdijcsokkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték dtven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legaladbb 40 év, vagy azt kivetden
legalibb 41 év szolgilati idot szerzett.

(6) Az oregségi nyugdijkorhatar betoltése a csokkentést nem érinti.”

(2) A Tny. 18. §-a a kivetkezé (7) bekezdéssel egésziil ki:]

A Tny. 18. §-dnak (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

LI(D] (2) Oregségi résznyugdijra az jogosult, aki legalabb tizendt év szolgalati id6t
szerzett, és az (1) bekezdés szerint ra iranyadd nyugdijkorhatart betsltotte.”"

T/4094/18. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 9., 22.

Indokolas: Lasd a T/4094/18/1. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

3. Soltész Miklos, Firtl Matyas, Harrach Péter, dr. Lanczendorfer Erzsébet, dr.
Puskas Tivadar, dr. Ivan Laszl6, dr. Asz6di Pal, dr. Matrai Marta, Laszlé Tamas, Hirt
Ferenc, Vigh Ilona, Borsos Jozsef és Bernath Ildiké képviseld a torvényjavaslat 2. § (1)
bekezdésében a Tny. 18. § (2)-(3) bekezdésének a kévetkez6 mddositasat, a Tny. 18. § (4)-
(6) bekezdése helyébe a kovetkezd uj (4)-(5) bekezdés felvételét, valamint a 2. § (2)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:



"2. § (1) A Tny. 18. §-4nak (2)—(6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések
lépnek:

~(2) A 62. életév betoltését megeldzden elérehozott Sregségi nyugdijra jogosult, aki

a) 2012. december 31-ig [60.] 59. életévét betsltdtte, es

b) legalabb [37] 40 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jaré
jogviszonyban nem all.

(3) Elérehozott dregségi nyugdijra jogosult az a nd is, aki 2012. december 31-éig [59.]
58. életévét betsltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.

[(4) Az elorehozott oregségi nyugdij osszegét ugy kell megallapitani, hogy az
Oregségi nyugdij 6sszegét

a) annyiszor 0,3 szazalékkal kell csokkenteni, ahanyszor 30 naptari nap hianyzik
a 62. életév betbltéséhez, ha a jogosult a 61. cletévét betoltotte,

b) 3,6 szazalékkal, tovabba annyiszor 0,4 szazalékkal kell csokkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hianyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem toltotte
be.

o)A nyugdijcst')kkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték 6tven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legalibb 40 év, vagy azt kivetden
legalabb 41 év szolgalati ido6t szerzett.

(6) Az dregségi nyugdijkorhatar betoltése a csokkentést nem érinti.]

4) 2012. december 31-ét kovetden elérehozott dregséei nyugdijra jogosult az, aki

a) 60. életévét betoltotte, €s

b) legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontjai szerinti biztositissal jard
jogviszonyban nem all

(5) Eldrehozott 6regségi nyugdijra jogosult az a né is, aki 2012. december 31-utan 59.
életévét betdltotte, és megfelel a (4) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.”

(2) A Tny. 18. §-a a kovetkezd [(7)] (6) bekezdéssel egésziil ki:

LI(N] (6) Oregségi résznyugdijra az jogosult, aki legalabb tizendt év szolgalati idot
szerzett, és az (1) bekezdés szerint ra iranyadd nyugdijkorhatart betoltstte.”"



Indokolas: Lasd a T/4094/22. szamu médosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

4. Dr. Ivan Laszlo, dr. Aszodi Pal, dr. Matrai Marta, Laszlé Tamas, Hirt Ferenc,
Vigh Ilona, Borsos Jozsef, Bernath Ildiko6, Soltész Miklos, Firtl Matyas, Harrach Péter,
dr. Lanczendorfer Erzsébet, dr. Puskis Tivadar képvisel6 a torvényjavaslat 2. § (1)
bekezdésében a Tny. 18. § (2)-(4) bekezdésének a kévetkezd moédositasat, uj (4)-(5) és (7)
bekezdéssel torténd kiegészitését, a Tny. 18. § (5) bekezdésének az elhagyasat, valamint a 2.
§ (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

"2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)—(6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések
lépnek:

»(2) A 62. életév betoltését megeldzden elérehozott dregségi nyugdijra jogosult, aki

a) 2012. december 31-ig [60] 59. életévét betdltotte, s

b) legalabb [37] 40 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontjai szerinti biztositassal jaro
jogviszonyban nem all.

(3) Elorehozott oregségi nyugdijra jogosult az a né is, aki 2012. december 31-éig [59]
58. életévét betsltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.

(4) 2012. december 31-ét kivetben elérehozott Oregséei nyugdijra jogosult az, aki

a) 60. életévét betsltotte, és

b) legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbhj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontjai szerinti biztositassal jard
jogviszonyban nem all

(5) Eldrehozott 6regségi nyugdijra jogosult az a nd is. aki 2012. december 31-utan 59.
életévét betoltotte, €s megfelel a (4) bekezdés b)-c¢) pontjaban foglalt feltételeknek.

[(4)] (6) Az eldrehozott dregségi nyugdij Osszegét Uigy kell megallapitani, hogy az
Oregségi nyugdij 6sszegét

a) annyiszor [0,3] 0,05 szazalékkal kell csokkenteni, ahanyszor 30 naptari nap
hianyzik a 62. életév betdltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betoltdtte,



b) [3,6] 0,6 szazalékkal, tovabba annyiszor [0,4] 0,1 szazalékkal kell csokkenteni,
ahanyszor 30 naptari nap hianyzik a 61. életév betdltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem
toltotte be.

c) 1.8 szdzalékkal, tovabba annyiszor 0,15 szazalékkal kell csdkkenteni, ahdnyszor 30
naptari nap hianyzik a 60. életév betsltéséhez, ha a jogosult a 60. életévét nem toltotte be.

[(5) A nyugdijcsokkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték 6tven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legalibb 40 év, vagy azt kovetden
legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett.)

(7) A (3) bekezdésben foglalt el6rehozott dregségi nyugdij jogosultsagot szerzett ndk
esetén, az dregséel nyugdij 6sszegét

a) annviszor [0.3] 0.05 szdzalékkal kell csdkkenteni, ahanyszor 30 naptari nap
hidnyzik a 62. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betdltbtte,

b) [3,6] 0.6 szizalékkal, tovabba annyiszor 0.1 szdzalékkal kell cs6kkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hidnyzik a 61. életév betsltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem t61totte be,

¢) 1.8 szdzalékkal, tovabba annyiszor 0.15 szizalékkal kell cs6kkenteni, ahanyszor 30
naptari nap hianvyzik a 60. életév betdltéséhez, ha a jogosult a 60. életévét nem toltdtte be,

d) 3.6 szazalékkal, tovabbi annviszor 0.2 szizalékkal, ahinyszor 30 naptari nap
hidnyzik az 59. életév betsltéséhez, ha a jogosult az 59. életévét nem t6ltotte be.

[(6)] (8) Az 6regségi nyugdijkorhatar betdltése a csékkentést nem érinti.”

(2) A Tny. 18. §-a a kovetkez6 [(7)] (9) bekezdéssel egésziil ki:

WD) (9) Oregségi résznyugdijra az jogosult, aki legaldbb tizendt év szolgalati id6t
szerzett, €s az (1) bekezdés szerint ra irdnyad6 nyugdijkorhatart betsltstte.”"

Indokolas: Lasd a T/4094/23. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

5. Dr. Lanczendorfer Erzsébet képvisel6 a torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a
Tny. 18. § (2) bekezdésének a kovetkez6 modositasat, valamint (3)-(6) bekezdése helyébe a
kovetkezo j (3)-(5) bekezdést javasolja:

"2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)—(6) bekezdése helyébe a kiovetkezd rendelkezések
1épnek:



»(2) A 62. életév betsltését megel6zben elérehozott dregségi nyugdijra jogosult, aki

a) 2012. december 31-ig [60.] 59. életévét betoltotte, és

b) legalabb [37] 40 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e¢)-g) pontja szerinti biztositassal jard
jogviszonyban nem all.

[(3) Elérehozott dregségi nyugdijra jogosult az a né is, aki 2012. december 31-¢éig
59. életévét betoltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.]

(3) 2012. december 31-ét kévetden eldrehozott Sregséei nyugdijra jogosult az, aki

a) 60. életévét betoltotte, és

b) legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Thi. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontjai szerint biztositassal jard
jogviszonyban nem 4all.

[(4) Az elérehozott dregségi nyugdij osszegét ugy kell megillapitani, hogy az
oregségi nyugdij 6sszegét

a) annyiszor 0,3 szazalékkal kell cs6kkenteni, ahanyszor 30 naptari nap hianyzik
a 62. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betoltotte,

b) 3,6 szazalékkal, tovabb4 annyiszor 0,4 szazalékkal kell csokkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hianyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem toltitte
be.] '

(4) Csokkentett §sszegii elérehozott 6regséei nyugdijra jogosult az a biztositott, akinek
a (2) bekezdésben el6irt szolgalati id6bol legfeliebb 3 év hidnyzik és az 59. életévét betdltotte,
valamint akinek a (3) bekezdésben meghatarozott szolgélati idébdl legfeljebb 4 év hidnyzik és
a 60. életévét betdltotte.

[(5) A nyugdijcsokkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték dtven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legalibb 40 év, vagy azt kovetden
legalabb 41 év szolgalati id6t szerzett.]

(5) A csokkentés mértéke a (2) bekezdés vonatkozadsdban a tarsadalombiztositasi
nyvuedi] megallapitasdnak id6pontjatdl a 62. életév betdliéséig terjedd idészak minden 30
napjara az el6irt szolgalati id6nél

a) 1-365 nappal rovidebb szolgalati id6vel rendelkezé esetében havi 0.1 szazalék,

b) 366-730 nappal révidebb szolgalati iddvel rendelkezd esetében havi 0.2 szazalék,




c) 731-1095 nappal révidebb szolgdlati idével rendelkezd esetében havi 0,3 szdzalék.

[(6) Az bregségi nyugdijkorhatar betoltése a csokkentést nem érinti.]

(5) A csokkentés mértéke a  (3) bekezdés vonatkozasiban a
tarsadalombiztositdsi nyugdij megallapitdsanak idépontjatdl a 62. életév betdltéséig terjedd
id6szak minden 30 napjara az eldirt szolgalati 1d6nél

a) 1-365 nappal révidebb szolgalati id6vel rendelkezd esetében havi 0,1 szdzalék,

b) 366-730 nappal rovidebb szolgalati id6vel rendelkezé esetében havi 0.2 szizalék,

¢) 731-1095 nappal rovidebb szolgalati idével rendelkezd esetében havi 0,3 szazalék,

d) 1096-1460 nappal rovidebb szolgalati idével rendelkezd esetében havi 0.4
szazalék.”"

Indokolas: Lasd a T/4094/20. szdmu modosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. timogatja
- a Koltségvetési biz. nem timogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

6. Simon Gabor, dr. Vidorné dr. Szab6é Gyorgyi, Dér Zsuzsanna, dr. Nyul Istvan,
Koroézs Lajos és Béki Gabriella képvisel6 a torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Tny.
18. § (2)-(5) bekezdése helyébe a kovetkezd ij (2)-(5) bekezdést javasolja:

"2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)-(6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések
1épnek:

[,(2) A 62. életév betoltését megelozoen elérehozott oregségi nyugdijra jogosult,
aki

a) 60. életévét betoltotte, és
b) legalabb 37 év szolgalati id6t szerzett, valamint

¢) a Thj. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jaré
jogviszonyban nem all.

(3) Eldrehozott dregségi nyugdijra jogosult az a né is, aki 2012. december 31-éig
59. életévét betoltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c) pontjaban foglalt feltételeknek.

(4) Az elérehozott oregségi nyugdij osszegét ugy kell megillapitani, hogy az
oregségi nyugdij osszegét
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a) annyiszor 0,3 szazalékkal kell csokkenteni, ahdnyszor 30 naptari nap hianyzik
a 62. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betoltotte,

b) 3,6 szazalékkal, tovabba annyiszor 0,4 szizalékkal kell csokkenteni, ahanyszor
30 naptari nap hianyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem toltotte
be.

(5) A nyugdijcsokkentés mértéke a (4) bekezdésben meghatarozott mérték dtven
szazaléka, ha a jogosult 2012. december 31-éig legalabb 40 év, vagy azt kovetden
legaldbb 41 év szolgalati id6t szerzett.)

A(2) A 62. életév betdltését megeldzden eldrehozott dregségi nyugdijra jogosult, aki

a) 60. életévét betoltdtte, és

b) 2012. december 31-éig legaldbb 40 év szolgalati iddt, vagy azt kdvetben legaldbb
41 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Tbhi. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jard
jogviszonyban nem all.

(3) El6rehozott Sregségi nyugdijra jogosult az a nd is, aki

a) 2012. december 31-&ig 59. életévét betdltdtte, €s

b) 2012. december 31-éig legaldbb 40 év szolgdlati id6t szerzett, valamint

c) a Thi. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jaréd
jogviszonyban nem Aall.

(4) Csokkentett 6sszegli elérehozott oregségi nyugdijra jogosult, aki legalabb 37 év
szolgalati 1d6t szerzett, és megfelel a (2) bekezdés a) és ¢) pontjaban, illetve a (3) bekezdés a)
és ¢) pontjaban meghatarozott feltételeknek.

(5) A (4) bekezdés szerinti esetben a csokkentés mértéke a tarsadalombiztositasi
nyuedij megallapitasdnak idépontjitdl a 62. életév betdltéséig terjedd iddszak minden 30
napijara az eldirt szolgalati id6nél

a) 1-365 nappal rovidebb szolgalati id6vel rendelkezéd esetében havi 0.1 szizalék,

b) 366-730 nappal révidebb szolgalati idével rendelkezd esetében havi 0.2 szazalék,

c) 731-1095 nappal rovidebb szolgélati iddvel rendelkezd esetében havi 0.3 szdzalék,

d) 1096-1460 nappal révidebb szolgalati idével rendelkezd esetében havi 0.4 szazalék.

»n

(6) Az Gregségi nyugdijkorhatar betsltése a csokkentést nem érinti.
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Indokolas: Lasd a T/4094/19. szamu mddosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Vidorné dr. Szabé Gyodrgyi, Béki Gabriella, Dér Zsuzsanna, Ersek Zsolt,
Farkas Imre, Fillo Pal, Hajdu Laszlo, dr. Juhaszné Lévai Katalin, Korézs Lajos,
Lombos Istvan, dr. Nyul Istvan, Szabados Akos, dr. Toth Istvan, Torok Zsolt, Winkfein
Csaba, Deak Istvanné, dr. Vojnik Maria, Kiss Ferenc, dr. Botka Laszlo, Botka Lajosné,
dr. Havas Széfia, Gyarfas Ildikoé képviseld a torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Tny.
18. § (3) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)—(6) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezések
l1épnek:/

"(3) Elérehozott 6regségi nyugdijra jogosult az a nd is, aki 2010. december 31-éig 58.
életévét vagy 2012. december 31-éig 59. életévét betoltotte, és megfelel a (2) bekezdés b)-c)
pontjaban foglalt feltételeknek."

Indokolas: Lasd a T/4094/11. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Ifjisagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

8. Dr. Vas Janos képviseld a térvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Tny. 18. § (6)
bekezdésének a kovetkezd médositasat javasolja:

/2. § (1) A Tny. 18. §-anak (2)—(6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések
1épnek:/

"(6) Az oregségi nyugdijkorhatar betSltése [a cskkentést mem érinti] utan az
elérehozott dregségi nyugdijban részesiildt megilleti az dregségi nyugdij teljes dsszege."”

Indokolas: Lasd a T/4094/3. szami mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az ElGterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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9. Simon Gabor, Dér Zsuzsanna, dr. Nyul Istvan és Korézs Lajos képviseld a
torvényjavaslatot aj 3. §-sal — a Tny. 18/A-18/B. §-at érint6en - kiegésziteni javasolja:

"3. § A Tny. a kovetkezd 18/A-18/B. §-sal egésziil ki:

L18/A. § (1) 2012. december 31-€ig a 62. életév betoltését megelézden elérehozott
Oregségi nyugdijra jogosult az a férfi, aki 60. életévét betSltotte, illetve az a nd, aki 59.
életévét betoltotte, és legaldbb 40 év szolgalati id6t szerzett, valamint a Tbj. 5. §-a (1)
bekezdésének a)-b) és €)-g) pontja szerinti biztositassal jard jogviszonyban nem all.

(2) 2012. december 31-&ig csokkentett Osszegll eldrehozott Oregségi nyugdijra
jogosult, aki legaldbb 37 év szolgilati id6t szerzett, és megfelel az (1) bekezdésben
meghatarozott egyéb feltételeknek.

(3) A (2) bekezdés szerinti esetben a cstkkentés mértéke a tarsadalombiztositisi
nyugdij megéllapitasdnak idépontjatdl a 62. életév betsltéséig terjedd idészak minden 30
napjara az eloirt szolgdlati id6nél

a) 1-365 nappal rovidebb szolgalati idével rendelkezd esetében havi 0,1 szazalék,

b) 366-730 nappal révidebb szolgdlati idével rendelkezd esetében havi 0,2 szazalék,

¢) 731-1095 nappal rovidebb szolgalati iddvel rendelkezd esetében havi 0,3 szdzalék,

d) 1096-1460 nappal rovidebb szolgilati iddvel rendelkez6 esetében havi 0.4
szazalék.

(4) Az sregséei nyugdijkorhatar betdltése a csékkentést nem érinti.

18/B. § (1) 2013. januér 1-jétdl a 62. életév betdltését megeldzben eldrehozott Gregségi
nvugdijra jogosult, aki

a) 60. életévét betoltotte, és

b) legalabb 37 év szolgalati id6t szerzett, valamint

c) a Thi. 5. §-a (1) bekezdésének a)-b) és e)-g) pontja szerinti biztositassal jarod
jogviszonyban nem all.

(2) Az (1) bekezdés szerinti eldrehozott oOregségi nyugdij Osszegét tgy  kell
megéallapitani, hogy az 6regségi nyugdij dsszegét

a) annviszor 0.3 szazalékkal kell cstkkenteni, ahanyszor 30 naptari nap hidnyzik a 62.
életév betsltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét betdltdtte,

b) 3.6 szazalékkal, tovabba annviszor 0.4 szdzalékkal kell csékkenteni, ahdnyszor 30
naptari nap hidnyzik a 61. életév betoltéséhez, ha a jogosult a 61. életévét nem t6ltotte be.

»n

(3) Az oregségl nyugdijkorhatar betdltése a csékkentést nem érinti.
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T/4094/18. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 9., 22.

Indokolas: Lasd a T/4094/18/2. szamt mo6dosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjiasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

10. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szab6 Gyorgyi képviseld a térvényjavaslat 3.
§-aban a Tny. 22/A. § (1) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/3. § A Tny. 22/A. §-4nak (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(1) A sajat jogu nyugellatasban részesiilé személy — ideértve azt a személyt is, akinek
nyugellatdsa a 83/A-83/B. § szerint sziinetel — nyugellatasat kérelemre minden, 2006.
december 31-ét kdvetden sajat jogu nyugdijasként tortént foglalkoztatasa, illetve egyéni vagy
tarsas vallalkozoként kiegészitd tevékenysége 365 napja utan a nyugdijjarulék-alapot képezo
keresete, jovedelme havi atlagos — a 13. § (3) bekezdése szerint névelt — 6sszegének [0,4] 0.5
szazalékaval meg kell emelni."

Indokolas: Lasd a T/4094/17. szamu moédosité javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjisagi biz. tAmogatja
‘ - a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszté képviselbje a Koltségvetési biz. iilésén nem ért
egyet, az Ifjusagi biz. iilésén egyetért

11. Dr. Vas Janos képvisel6 a térvényjavaslat 3. §-aban a Tny. 22/A. § (1)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja: |

/3. § A Tny. 22/A. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(1) A sajat jogu nyugellatasban részesiil6 személy — ideértve azt a személyt is, akinek
nyugellatasa a 83/A-83/B. § szerint sziinetel — nyugellatasat kérelemre minden, 2006.
december 31-¢t kdvetden sajat jogi nyugdijasként tortént foglalkoztatasa, illetve egyéni vagy
tarsas véllalkozoként kiegészitd tevékenysége 365 napja utan, a nyugdijjarulék-alapot képez6
keresete, jovedelme havi atlagos — a 13. § (3) bekezdése szerint ndvelt — Osszegének 0,4
szé4zalékaval meg kell emelni."

Indokolas: Lasd a T/4094/2. szami mddositd javaslat
indokolasat.
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A médosito javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

12. Simon Géabor és dr. Vidorné dr. Szabé Gyorgyi képviseld a térvényjavaslatot ]
4-5. §-sal — az Rjtv. 36/D. § (4) bekezdését, valamint a 36/G. § (1) és (4) bekezdését
érinten - kiegésziteni javasolja:

"4. § A Tny. - a rehabilitacids jaradékrol sz616 2007. évi LXXXIV. torvénnyel (a
tovabbiakban: Rjtv.) megéallapitott - 36/D. §-anak (4) bekezdése a kovetkezd harmadik
mondattal kiegésziilve 1ép hatalyba:

Akl az Oregségi nyugdijra jogosité életkort - ide nem értve a korkedvezményre
jogosult személyre iranyadé életkort - a jogosultsag egyéb feltételeinek ismételt
bekovetkezésekor még nem toltstte be, feléledés helyett kérheti rokkantsagi nyugdijra valé
jogosultsaganak 1j igénvként torténd elbirdlasat.”

5. § (1) A Tny. - az Rjtv.-vel megallapitott - 36/G. §-dnak (1) bekezdése a kovetkezd
harmadik mondattal kiegésziilve 1ép hatalyba:

LA baleseti sériilt részére a b) pont szerinti esetben - a baleseti rokkantsagi nyugdij
helyett - az Eb.-ben szabalyozott 4. fokozati baleseti jaradékot kell megallapitani.”

(2) A Tny. - az Rijtv.-vel megallapitott - 36/G. §-dnak (4) bekezdése a kovetkezd
szoveggel 1ép hatalyba:

.(4) A baleseti rokkantsdgi nyugdij allapotvaltozas miatti mddositisara és feléledésére
a 36/D. § (4)-(5) bekezdésében foglaltakat azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a baleseti
rokkantsigi nyugdij mértékét egészségromlis miatt az Oregségi nyugdijkorhatar betoltését
kovetden is modositani kell.”"

T/4094/13. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 12., 17.

Indokolas: Lasd a T/4094/13/1. szamui mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

13. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szabé Gyorgyi képviselo a térvényjavaslatot
uj 5. §-sal — a Tny. 44. § (2) bekezdését érintéen - kiegésziteni javasolja:
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"5. § A Tny. 44. §-a a kovetkez6 (2) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a § jelenlegi
szovegének szamozasa (1) bekezdésre valtozik:

+(2) A hozzatartoz6i nyugellatasok megallapitasa soran - a 47. § (2) bekezdésének b)
pontja, az 52. § (2) bekezdése, az 55. § (1) bekezdése, az 56. § (2) bekezdésének b) pontja, az
58. §-anak (1) és (3)-(4) bekezdése alkalmazasaban — rokkant az, akinek az Rjtv. 1. §-anak a)
pontjaban meghatarozott egészségkarosodésa eléri az 50 szézalékos mértéket.”"

Indokolas: Lasd a T/4094/15. szamu modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - az Ifjasagi biz. tAmogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

14. Soltész Miklés, Firtl Matyas, Harrach Péter, dr. Lanczendorfer Erzsébet, dr.
Puskas Tivadar, dr. Ivan Laszlo, dr. Asz6di Pal, Borsos Jozsef, Laszlo Tamas, Hirt
Ferenc, Vigh Ilona, dr. Matrai Marta és Bernath Ildiké képvisel6 a térvényjavaslat 6. §-
aban a Tny. 53. § (1) bekezdés b) pontjanak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

/A Tny. 53. §-anak (1) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) Feléled az O6zvegyi nyugdija annak, akinek az 6zvegyi nyugdija nem
héazassagkotés miatt szlint meg, ha az arra jogosito feltételek valamelyike/

"a) a hazastars 1993. marcius 1-je eldtt bekdvetkezett haldla esetén az 6zvegyi nyugdij
megsziinésétdl szamitott tizendt éven beliil,

b) a hazastars 1993. februar 28-a utan bekovetkezett haldla esetén az 6zvegyi nyugdij
megszimnésétol szamitott [tiz] tizenkét éven beliil

bekdvetkezik."”

Indokolas: Lasd a T/4094/21. szamu moédosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjhasagi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
15. Dr. Vas Janos képvisel6 a toérvényjavaslat 8. §-4ban a Tny. 89. § (7)
bekezdésének a kovetkezé mddositasat javasolja:

/8. § A Tny. 89. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:/
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"(7) A (3) bekezdés a) pontja szerinti esetben a kotelezett kérheti, hogy megtéritési
kotelezettségének az egyosszegli megfizetés helyett legfeljebb 6t éven beliil, évente fizetend6
részletekben [tehessen] tegyen eleget. Az elsé részletet a hatarozat jogerore emelkedését
kévet6 15 napon beliil, a tovabbi részleteket minden év marcius 12-€éig kell megfizetni. [A
kotelezettség egy osszegben esedékessé valik, ha a kotelezett az esedékes részletet
hatiridén beliil nem fizeti meg.] Amennyiben a kotelezett az esedékes részletet hataridén
beliil nem fizeti meg, a megtéritési kitelezettség egydsszegli megtéritésére keriil sor. [Az évi]
A kotelezettség részletekben tortén6, hataridén belilli megfizetése esetén a 94. § (2)
bekezdése szerinti fizetési kedvezmény egyidejiileg nem alkalmazhatd."

Indokolas: Lasd a T/4094/7. szaml mddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet

16. Dr. Vas Janos képviseld a torvényjavaslat 13. § (1) bekezdésében a Ktv. 17. §
(2) bekezdés f) pontjanak a kévetkezé mddositasat javasolja:

/13. § (1) A koztisztviselok jogallasardl sz6lé 1992. évi XXIII torvény (a
tovabbiakban: Ktv.) 17. §-anak (2) bekezdése a kovetkez6 f) ponttal egésziil ki:

[A kozszolgalati jogviszonyt felmentéssel meg kell sziintetni, ha)/

"f) az elérehozott dregségi nyugdijjogosultsag [egyéb] feltételeivel a felmentési 1dd
leteltekor rendelkez6 koztisztviseld a (12) bekezdés szerint kérelmezi."

Indokolas: Lasd a T/4094/8. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjisagi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet

17. Simon Gibor és dr. Vidorné dr. Szabé Gyorgyi képviselo a térvényjavaslat 15.
§ bevezet6 szovegének a kovetkezé mddositasat javasolja:

"15. § [A rehabilitaciés jaradékrol szolo 2007. évi LXXXIV. torvény (a
tovabbiakban:] Az Rjtv.[)] a kdvetkez6 6/A. §-sal egésziil ki:"

T/4094/13. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 12., 17.
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Indokolas: Lasd a T/4094/13/2. szami modositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal). - az Ifjisagi biz. timogatja
- a Koltségvetési biz. timogatja

- az El6terjeszté képviseldje egyetért

18. Dr. Csaky Andras képvisel6 a torvényjavaslat 15. §-aban az Rjtv. 6/A. §-anak a
kovetkezé modositasat javasolja:

/15. § A rehabilitacios jaradékrdl sz616 2007. évi LXXXIV. térvény (a tovabbiakban:
Rjtv.) a kovetkezo 6/A. §-sal egésziil ki:/

"6/A. § A rehabilitacios szakértdi szerv szakért6i bizottsaganak elnoke [és], a bizottsidg
tagjai, valamint eléadé szakértdje a koztisztviselok jogallasarol szoldé 1992. évi XXIII.
torvény 22/A. §-a (8) bekezdésének e) pontjdban emlitett koztisztviselokre vonatkozo
szabalyok szerint kétévente vagyonnyilatkozatot tesz."

Indokolas: Lasd a T/4094/6. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

19. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szabé Gyorgyi képvisel$ a térvényjavaslat 16.
§ (3) bekezdésének a kdvetkezd mddositasat javasolja:

"(3) Aki elérehozott Oregségi nyugdijra, illetve csokkentett Osszegi eldrehozott
Oregségi nyugdijra jogosultsagot szerzett, e jogosultsagit barmikor érvényesitheti, a
nyugdijcsokkentésre a jogosultsag megszerzésének id6pontjaban hatdlyos szabalyokat és
mértékeket kell alkalmazni, tekintet nélkiil arra, hogy a nyugellatast mikor, illetve milyen
idéponttdl kezd6dben allapitjak meg. [Az] Egyebekben az elérehozott 6regségi nyugdij és a
csokkentett Osszegli elérehozott Gregségi nyugdij Gsszegét azon rendelkezések szerint kell
megallapitani, amelyek arra az id6pontra alkalmazandéak, amelyt6l kezd6déen a nyugellatast
megallapitjak."

Indokolas: Lasd a T/4094/12. szamu moédositéd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjhsagi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
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20. Dr. Vidorné dr. Szabd Gyorgyi, Béki Gabriella, Dér Zsuzsanna, Ersek Zsolt,
Farkas Imre, Fill6 Pal, Hajdu Laszlo, dr. Juhaszné Lévai Katalin, Korézs Lajos,
Lombos Istvan, dr. Nyul Istvan, Szabados AKos, dr. Toth Istvan, Torok Zsolt, Winkfein
Csaba, Deak Istvanné, dr. Botka Laszlé, Botka Lajosné, dr. Havas Széfia, Gyarfas
Idiko képviseld a térvényjavaslat 16. § (3) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"(3) Aki elérehozott oregségi nyugdijra, illetve csokkentett Osszegli elérehozott
oregségi nyugdijra jogosultsagot szerzett, e jogosultsagat barmikor érvényesitheti, tekintet
nélkil arra, hogy a nyugellatast mikor, illetve milyen id6ponttdl kezdédden allapitjak meg.
Csokkentett 6sszegl elérehozott dregségi nyugdij megallapitasa esetén a nyugdijcsokkentésre
a jogosultsag megszerzésének id6pontjdban hatdlyos szabalyokat és mértékeket kell
alkalmazni. [Az] Egyebekben az eldérehozott Oregségi nyugdij és a csdkkentett §sszegi
elérehozott Sregségi nyugdij 6sszegét azon rendelkezések szerint kell megallapitani, amelyek
arra az idépontra alkalmazanddak, amelyt6l kezd6d6en a nyugellatast megallapitjak."

Indokolas: Lasd a T/4094/9. szamu mddosito javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjuséagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

21. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szab6 Gyorgyi képviseld a térvényjavaslat 16.
§ (5) bekezdés zaro szévegének a kovetkezé médositasat javasolja:

"(5) Azon személyek esetén,

a) akik a prémiumévek programrol és a kiilonleges foglalkoztatasi alloméanyrol sz6lé
2004. évi CXXIIL. torvény (a tovabbiakban: Péptv.) rendelkezései alapjan legkésébb e
torvénymodositas hatalybalépéséig beléptek a prémiumévek programba, ¢s munkavégzésre
iranyul6 jogviszonyukat ezzel 6sszefiiggésben hatarozott idejiivé mddositottak, valamint

b) akiknek e torvény rendelkezései alapjan el6rehozott Oregségi nyugdijra vald
“jogosultsaguk megszerzésének idépontja késébbi, mint az a) pontban emlitett kinevezés-,
illetve munkaszerzédés-modositasban szerepld, a munkavégzésre iranyulé jogviszony
megszlinésére meghatarozott idépont,

munkavégzésre iranyuld jogviszonyuk megsziinése idépontjdnak — a kinevezés-,
illetve munkaszerz6dés-modositasban foglaltaktol eltéréen — az el6rehozott Oregségi
nyugdijra jogosultsaguk megszerzésének idépontjat kell tekinteni. Ez a rendelkezés nem zarja
ki, hogy a munkavégzésre iranyuld jogviszony ezen id6pont el6tt valamely, a [Péptv-ben]
Péptv.-ben szabalyozott okbdl megsziinjén."

Indokolas: Lasd a T/4094/16/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjasagi biz. timogatja

- az Eléterjeszté képviselje egyetért
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22. Simon Géabor, Dér Zsuzsanna, dr. Nyul Istvan és Korozs Lajos képviseld a
torvényjavaslat 17. § (1) bekezdés a) pontjanak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/17. § (1) E torvény hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti /
"a) a Tny.

aa) 5. §-anak d) pontja,

ab) 12. §-anak (3) bekezdésében ,,és a 2009. januar 1-je eldtti” szovegrész,

ac) 12. §-anak (5) bekezdésében a ,,2009. januér 1-je el6tt a” szovegrész,

ad) 18. §-anak (3)-(6) bekezdése,

[ad)] ae) 24. §-a (3) bekezdésének b) pontjaban az ,,&s 2009. januar 1-je el6tt”

szovegresz,

ae) af) 29. §-anak (6) bekezdésében a ,,2009. januar 1-je eldtti idéponttol
megallapitott” szévegrész,

[af)] ag) 53. §-anak (2) bekezdése,

[ag)] ah) 64. §-anak (7) bekezdése,

[ah)] ai) 66. §-dnak (1) és (2) bekezdésében az ,és a vasutas nyugdij-
megallapitd és -folyositd szerv” szévegrész,

[ai)] aj) 72. §-anak (2) bekezdése,

[aj)] ak) 93. §-a (1) bekezdésének masodik mondata,

[ak)] al) 94. §-anak (5) bekezdése,

[al)] am) 101/A. §-dban a ,, , valamint a vasutas nyugdij-megallapité és -
folydsitd szervet vagy szerveket” szovegrész;"

T/4094/18. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 9., 22.

Indokolas: Lasd a T/4094/18/3. szami modosité javaslat
indokolésat.

A modosité javaslatot(tal): - az Ifjusagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

23. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szabo Gyorgyi képvisel6 a torvényjavaslat 17.
§ (1) bekezdés c) pontjanak a kdvetkezé mddositisat javasolja:

/17. § (1) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat veszti /

"c) a tarsadalombiztositas [ellatasairél] ellatasaira és a magannyugdijra jogosultakrol,
valamint e szolgéltatasok fedezetérdl szold 1997. évi LXXX. torvény moddositasarol szolo
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1998. évi LXVIL térvény 22. §-a (6) bekezdésének negyedik mondataban a ,, , vasutaknal, a
vasutas nyugdij-megallapit6 ¢s -folyosito szervnél” szovegrész;"

Indokolas: Lasd a T/4094/16/2. szamu modosito javaslat
indokolasat.

A maodosito javaslatot(tal): - az Ifjhsagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

24. Simon Gabor és dr. Vidorné dr. Szabé Gyérgyi képviseld a térvényjavaslat 17.
(5) bekezdésének a kovetkez6 mbdositisat javasolja:

"(5) Nem I¢p hatalyba

a) a tarsadalombiztositasi nyugellatisrél sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény, valamint
egyes kapcsolddé térvények modositasarol sz616 2006. évi CVI toérvény 14. §-a,

b) az Rjtv. 13. §-dnak (2) bekezdésében a .rehabilitaciés jaradékot megéllapitd”
szovegrész,

[b)] ¢) az Rjtv. 18. §-anak (9)—(10) bekezdése."

Indokolas: Lasd a T/4094/14. szamu modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Ifjlisagi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi fGosztdlya

Budapest, 2007. november 8.

Korézs Lajos s.k., Simon Gabor s.k.,
az Ifjusagi, szocialis és csaladiigyi a Foglalkoztatasi és munkaiigyi
bizottsag elnoke bizottsag elnoke
Varga Mihaly s.k.,

a Koltségvetési, pénziigyi
¢és szamvevoszéki bizottsag elnike
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