ORSZAGGYULES HIVATALA

T/4011/12. Erkezett: 2007 OKT 26

Az Orszaggyiilés

Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi Emberi jogi, kisebbségi,
és iigyrendi bizottsaganak civil- és vallasiigyi bizottsaganak

ajanlasa

a jogi segitségnyujtdassal kapcsolatos egyes torvények modositdsdarol
szolo T/4011. szamu torvényjavaslat

részletes

vitajahoz
Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggytlés Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi bizottsdga (a
tovabbiakban: Emberi jogi bizottsag) megvitatta a jogi segitségnyujtassal kapcsolatos
egyes torvények moédositasarél szolo, T/4011. szamon beterjesztett torvényjavaslatot,
tovabba az ahhoz benytjtott 7/4011/3-10. szamt modositd javaslatokat.

Az Alkotmanyiigyi bizottsig a moddosité javaslatokrél a 2007. oktober 29-i
lilésnapjdn foglal allast.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:

Jst.: jogi segitségnyujtasrol sz616 2003. évi LXXX. térvény
Pp.: a Polgari perrendtartasrol sz616 1952. évi 111 térvény
Be.: a biintetSeljarasrol szol6 1998. évi XIX. térvény

Ut.: az igyvédekrdl sz616 1998. évi XI. torvény

T4011res.doc



Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az 1
szdvegrészeket pedig aldhuzassal jeldljikk. Ha a modosité javaslatban ett6l eltérd jellési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési médhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allisfoglaldsaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modosito javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak timogatasat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsig nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsig a modositd javaslatrél nem
foglalt allast.

Amennyiben a modosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadadsa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasiban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, a médositd javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Moddositasra iranyuld toérvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. §
(3) bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a médositandé térvény térvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosit6 javaslat hdzszabalyszerliségérdl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utaldst, ha az els6 helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a médosité javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A médosité javaslatok kozotti 6sszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviselo altal benyujtott
mddositd javaslatokrol, vagy tobb képviseld altal kozosen benyujtott madosité javaslatokrol egyszerre célszeril
donteni.

Azokat a modositd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagydsara tesznek
Jjavaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténé hivatkozassal tessziik kozzé.

I. Dr. Barandy Gergely képviseld a torvényjavaslatot ij 2. §-sal — a Jst. 3. §-at
érintéen — javasolja kiegésziteni:

»2. § (1) A Jst. 3. §-anak (1) bekezdése a kovetkezd i) ponttal egésziil ki:

/A tdmogatads abban az esetben biztosithatd a félnek, ha/

.1) atmeneti vagy tartds nevelésbdl kikeriilt fiatal feln6tt tartds lakhatdsanak. elso
lakashoz jutasdnak eldsegitése érdekében okiratszerkesztésre van sziikség."

(2) A Jst. 3. §-a (3) bekezdésének felvezetd szdvege helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

Az (1) bekezdés a)-h) pontjaiban foglalt esetben sem lehet tAmogatast nyijtani

T/4011/5/2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag dsszefliggnek:
1.,10. és 11.




Megjegyzés: A tdrvényjavaslat 22. §-a megnyitja a Jst. 3. §-at, igy a fenti médosité inditvany nem

tulterjeszkedo.

Indokolas: Lasd a T/4011/5/1. sz. mddosito javaslat
indokolésat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

2. Dr. Vidorné dr. Szab6 Gyorgyi és Halmai Gaborné képviseld a térvényjavaslat

(4

2. §-at 4j (1) bekezdéssel — a Jst. 5. § (2) bekezdését érintéen — javasolja kiegésziteni:

w2 § (1) A Jst. 5. §-a a kovetkezd, 0j (2) bekezdéssel egésziil ki, egyuttal a
jelenlegi (2) bekezdés szdmozasa (3) bekezdésre valtozik:

»(2) A jogi szolgaltatas dijat az allam viseli akkor is, ha az egyediilalld és a 9. §-ban
foglaltak figyelembevételével vagyontalan fél rendelkezésre 4ll6 havi netté jé6vedelme nem
haladja meg a munkaviszony alapjan megallapitott oregségi nyuedij 150 %-4t. A
raszorultsdg megéallapitasanal a gyermekét egyediil nevelé sziilét egyediildllonak kell
tekinteni."

(2) A Jst. 5. §[-a (2)] 1j (3) bekezdésének a) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

/Jovedelmi és vagyoni helyzetére tekintet nélkiil rdszorultnak tekintendd

az a fél, aki/

,»a) rendszeres szocialis segélyben részesiil vagy rendszeres szocialis segélyben
részesiilo, a Polgari Térvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozojaval €l kozos haztartasban,"

T/4011/3/2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosito inditvanyok tartalmilag 8sszefliggnek:
2.és4.

299

Megjegyzés: A médosito javaslat bevezet$ részében a ,jelenlegi” szovegrész helyett az ,eredeti
szovegrész lenne a helyesebb a kialakult szerkesztési gyakorlatoknak megfelelden,

tovabba az ,.egyuttal” helyett elég lenne az ,,€s” kist6szo.

Indokolas: Lasd a T/4011/3/1. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet



3. Dr. Barandy Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 2. §-aban a Jst. 5. § (2)
bekezdés a) pontjanak a kovetkez6 modositasat javasolja:

»2. § AJst. 5. §-a (2) bekezdésének a) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
/Jovedelmi és vagyoni helyzetére tekintet nélkiil rdaszorultnak tekintendd az a fél, aki/
,»a) rendszeres szocidlis segélyben részesiill vagy rendszeres szocialis segélyben

részesiild, a [Polgari Torvénykonyv] szocialis ellatasokrdl és a szocialis igazgatasrol sz616
1993. évi 111 térvény szerinti kézeli hozzatartozdjaval €l k6z0s haztartasban,””

Indokolas: Lasd a T/4011/9. sz. médosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. tAimogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért

4. Dr. Vidorné dr. Szabé Gyorgyi és Halmai Gaborné képvisel a
térvényjavaslatot 1ij 3. §-sal — a Jst. 6. §-at érintéen — javasolja kiegésziteni:

"3. § A Jst. 6. §-anak jelenlegi szévege (1) bekezdésre valtozik és a 6. § a kdvetkezd Ui,
(2) bekezdéssel egésziil ki:

=0. § (2) A jogi szolgaltatds dijat az 4dllam elblegezi meg akkor is, ha az
egyvediilallé, vagy gyermekét egyediil neveld fél havi nettd j6vedelme az (1) bekezdésben
meghatirozottak szerinti 8sszeghatart legfeljebb 25 %-al haladja meg."

T/4011/3/1. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:
2.és4.

Indokolas: Lasd a T/4011/3/2. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviselOje nem ért egyet

5. Dr. Répassy Rébert képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-aban a Jst. 13. § d)
pontjanak az elhagyasat javasolja:



/13. § A tdmogatdsban részesithetd/

»a) a 4. § (1) bekezdése szerinti feltételeknek megfelel6 fél;

b) a menekiiltiigyi eljarasban hozott hatarozat birdsagi feliilvizsgalata irant kérelmet
benyujté személy;

c) kiilfoldi fél olyan perben, amelyben targyi koltségfeljegyzési jog all fenn;

[d) a 15. § alapjin nyujtott tamogatis esetében a kiemelkedéen kozhasznu
szervezet és a munkavallaldi érdek-képviseleti szervezet az dltala kozérdekbdl, kiilon
jogszabaly felhatalmazasa alapjan inditott perben.]”

T/4011/4/2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek:
5. és 6.

Indokolas: Lasd a T/4011/4/1. sz. médosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Dr. Répassy Roébert képviseld a térvényjavaslat 4. §-aban a Jst. 15. § d)
pontjanak a kovetkez6 elhagyasat javasolja:

/15. § A tamogatdsra — a 14. §-ban foglaltakon tulmenden — rdszorultnak tekintendd/

»a) a 6. §-ban és a 7-9. §-ban foglalt feltételeknek megfeleld ¢,

b) a 9/A. §-ban foglalt feltételeknek megfelelé fél, ha a kiilon térvény szerinti
eljardsban megallapitottak azt, hogy bilincselekmény dldozata, jogosult az aldozatsegitési
szolgaltatasok igénybevételére €s bilincselekménnyel okozott kar megtéritése, illetve a
biincselekménnyel §sszefiiggésben keletkezett jog- vagy érdeksérelem elharitisa érdekében
indit pert, kivéve ha a 14. § szerint mindsiil raszorultnak;

c) a fél, ha targyi koltségfeljegyzési jog illeti meg|;

d) vagyoni helyzetétol fiiggetleniil a 13. § d) pontjaban megjelolt szervezet].”



T/4011/4/1. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek:
5. és 6.

Indokolas: Lasd a T/4011/4/2. sz. mddosito javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Barandy Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 13. § (2) bekezdésében a Pp.
73/B. § (2) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

N2) A Pp. 73/B. §-dnak (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép./

»(2) A jogi képviseldvel nem rendelkezé fél altal benydjtott — a 73/A. §-ban [§ a)
pontjaban] meghatarozott — kérelem nem hatalytalan, ha:

a) a fél partfogé tigyvédi képviselet engedélyezése iranti kérelmet terjesztett eld, vagy
b) a birdsdg egyéb okbol koteles elutasitani a kérelmet — ide nem értve a (4)
bekezdésben szabalyozott esetet.”

Indokolas: Lasd a T/4011/8. sz. médosit6 javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

8. Dr. Barandy Gergely képvisel a torvényjavaslat 13. § (7) bekezdésében a Pp.-
87. § (2) bekezdésének a kovetkezé mddositisat javasolja:

/(7) A Pp. 87. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés [ép.:/

»(2) A birdésag a perkoltség viselésér6l szold hatarozatdban — a dij Gsszegének
megallapitasa nélkiil, a [pervesztesség] perkoltségviselés aranyanak meghatarozasaval —
megallapitja, hogy a partfogé tigyvédi dij viselésére ki koteles. Az elsé fokon eljart birosag a
jogerds hatdrozatrol a kovetkezd adatok kozlésével 8 napon beliil értesiti a jogi
segitségnyijtd szolgalatot:

a) felek neve,
b) per targya,



c) a partfogo tigyvédi dij viselésére vonatkoz6 dontés,

d) a partfogd tigyvédi dij viselésére koteles fél megjeldlése (név, lakohely, anyja
neve, sziiletési id6pontja, szervezet esetében elnevezés, székhely, nyilvantartd szerv
megnevezése, nyilvantartasi szam).”

Indokolas: Lasd a T/4011/7. sz. mddosito6 javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. timogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért

9. Dr. Barandy Gergely képvisel a térvényjavaslat 13. § (8) bekezdésében a Pp.
395. §-anak a kovetkez6 moddositasat javasolja:

»(8) A Pp. 395. §-anak (3) és (4) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezés 1ép:

(3) Felhatalmazast kap a Kormdny, hogy a birdsagi {igyintézo altal peres és nemperes
eljarasban ellathatd feladatokat rendeletben allapitsa meg.

»[(3)] (4) Felhatalmazast kap az igazsagiigyért felel6s miniszter, hogy

a) a birésagi ligyvitel rendjét az Orszagos Igazsagszolgaltatisi Tanaccsal
egyetértésben;

b) az lgygondnok részére jard dijazast az adopolitikaért felelds miniszterrel
egyetértésben;

c) a birosagi letétkezelés szabalyait;

d) a gondnoksdg ald helyezettek névjegyzékének adatairdl vezetett szamitogépes
nyilvantartas igénybevételének részletes szabalyait, illetve a koltségtérités Gsszegét;

e) azon perek korét, amelyekben a felet targyi koltségfeljegyzési jog illeti meg, és e
perekben azokat a koéltségeket, amelyeket a fél a targyi koltségfeljegyzési jog ellenére is
koteles eldlegezni, illetve viselni, az adopolitikaért felelds miniszterrel egyetértésben;

f) a koltségmentesség, a targyi koltségfeljegyzési jog és az illetékfeljegyzési jog
clofeltételeire, engedélyezésére, megvondsara, valamint a koltségek el8legezésére, illetve az
eldlegezett koltségek megfizetésére és behajtisara vonatkozd részletes szabalyokat az
adopolitikaért felelés miniszterrel egyetértésben

rendeletben allapitsa meg.”



T/4011/10. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag dsszefliggnek:
9. és 12.

Indokolas: Lasd a T/4011/6. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. tdimogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért

10. Dr. Barandy Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 19. §-amak a kovetkezd
modositasat javasolja:

»19. § (1) Ez a térvény - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését kovetd
15. napon lép hatélyba.

(2) E torvény [13-15. §-a] 14-16. §-a és [21. §-anak] 22. §-dnak (4) bekezdése
2008. januar 1-jén 1ép hatélyba.

(3) E torvény hatalybalépését kévetd napon hatalyat veszti e térvény [1-3. §-a] 1-4. §-

a, [6. §-a] 7. §-a, [10-12. §-a] 11-13. §-a, [16. §-anak] 17. §-anak (2) bekezdése, [17-18. §-a]
18-19. §-a, [21. §-anak] 22. §-anak (3) bekezdése, valamint [22. §-a] 23. §-a. E bekezdés e
torvény hatalybalépését kovetd masodik napon hatélyat veszti.

(4) 2008. januar 2-4n hatalyat veszti e térvény 1. §-t megel6z6 alcime, [4. §-a] 5.

§-a, [5. §-a] 6. §-a, [7-9. §-a] 8-10. §-a, [13-16. §-a] 14-17. §-a, [13. §-t] 14. §-t megeldz0
alcime és [21. §-a] 22. §-a. E bekezdés 2008. januar 3-an hatlyat veszti.”

T/4011/5/1. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kdvetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefliggnek:
1.,10.és 11,

Indokolas: Lasd a T/4011/5/2. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. timogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

i11.Dr. Barandy Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 20. §-anak a kovetkezd
modositasat javasolja:

»20. § (1) A Jst-nek a térvény [1-3. §-aval] 1-4. §-aval, [6. §-aval] 7. §-aval, [10-




12. §-aval] 11-13. §-aval és [22. §-aval] 23. §-aval megallapitott rendelkezéseit a torvény
hatalyba lépésekor folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.

(2) A Pp-nek és a Be-nek [a] e torvény [13. §-aval és 14. §-aval] 14. §-aval és 15.
§-aval megallapitott rendelkezéseit a 2008. janudr 1-jét kovetden indult ligyekben kell
alkalmazni."

T/4011/5/1. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek:
1.,10. és 11.

Indokolas: Lasd a T/4011/5/2. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. tAimogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

1Z. Dr. Barandy Gergely képvisel6 a torvényjavaslat 21. § (4) bekezdésének a
kovetkezé modositasat javasolja:

»(4) Hatalyat veszti a Pp. 85. §-a (4) bekezdésének masodik mondata és (6)
bekezdése, 88. §-a, tovabba 395. §-anak [(4)-(6)] (5) és (6) bekezdése.”

T/4011/6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett médositod inditvanyok tartalmilag osszefliggnek:
9.és12.

Indokolas: Lasd a T/4011/10. sz. mddosito javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszaggyiilés Hivataldnak Jogi Féosztdlya

Budapest, 2007. oktéber 26.

Balog Zoltan s.k.,
az Emberi jogi, kisebbségi,
civil- és vallasiigyi bizottsag elnske
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