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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjén az ,,az egyes addtorvények modositisdrol” sz016
T/3892. szamu térvényjavaslathoz a kovetkezo

kapcsolédé médosité javaslatot
(kapcsolédva a T/3892/84. szamii modosit6 javaslathoz)

terjesztem eld:

1. A torvényjavaslat 141. §-anak az elhagyasat javasolom:

[,,141. § (1) Az Itv. 16. §-a (1) bekezdésének g) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés
lép:

/Mentes az oroklési illeték alol:/

»2) a lakéhaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hanyadnak), valamint
az ilyen ingatlanra vonatkozé vagyoni értékii jognak az oroklése, ha az orokos az
orokolt ingatlanon a hagyaték jogerés atadasatol szimitott 4 éven beliil lakohazat épit,
és a felépitett lakohazban a lakis(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési
tervben meghatirozott maximalis beépithetéség legalibb 50%-at. Lakohazépitési
szandékarél az orokos legkésébb az illetékfizetési meghagyis jogerére emelkedéséig
nyilatkozhat az allami ad6hatésagnal.”

(2) Az Itv. 16. §-dnak (2) bekezdése a kivetkez6 rendelkezéssel egésziil ki:

,LAmennyiben a vagyonszerzd tobb telket rokolt, és mindegyik esetében vallalta
lakéhaz felépitését, majd a telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adohatésag akkor
torli, ha az j telek esetén a felépitett lakohdzban a lakds(ok) hasznos alapteriilete eléri a
telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetéség legalabb 50%-at.
Ellenkez6 esetben valamennyi telek utin meg kell fizetni az illetéket és a késedelmi
pétlék osszegét is. Ha a vagyonszerzé a megszerzett telket utébb megosztja, az
adohatosag a felfiiggesztett illetékbdl csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas
soran létrejott telekre esik, amelyen a lakéhaz felépiilt, feltéve, hogy a felépitett



lakéhdzban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben
meghatarozott maximalis beépithetiség legaldbb 50%-at. Az illeték fennmaradoé részét
késedelmi pétlékkal novelt dsszegben kell megfizetni. Ha a maximalis beépithetdség az
illetékkotelezettség keletkezésének idépontjaban és a hasznalatbavételi engedély
kiadasanak idépontjaban eltéré, a Kketté koziill a vagyonszerzore oOsszességében
kedvezobbet kell figyelembe venni.”]

2. A térvényjavaslat 142. §-anak az elhagyasat javasolom:

[,,142. § (1) Az Itv. 17. §-a (1) bekezdésének b) pontja helyébe a kiovetkezé rendelkezés
lép:
/Mentes az ajandékozdsi illeték alol:/

»b) a lakéhaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hanyadnak), valamint
ilyen ingatlanon alapitott vagyoni értékii jognak a megszerzése, ha a megajindékozott
az ingatlanon a szerzédés illetékkiszabasra torténé bemutatisatol szamitott 4 éven beliil
lakéhazat épit, és a felépitett lakéhdzban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a
telepiilésrendezési tervben meghatirozott maximalis beépithetéség legaliabb 50%-at. A
megajindékozott lakohazépitési szdndékarol legkésébb az illetékfizetési meghagyas
jogerore emelkedéséig nyilatkozhat az dllami adéhatésagnal;”

(2) Az Itv. 17. §-4nak (2) bekezdése a kivetkezo rendelkezéssel egésziil ki:

»LAmennyiben a vagyonszerzé tobb telket kapott ajaindékba, és mindegyik esetében
vallalta lakéhiz felépitését, majd a telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adéhatosag
akkor torli, ha az 4j telek esetén a felépitett lakohazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete
eléri a telepiilésrendezési tervben meghatirozott maximalis beépithetéség legalabb 50%-
at. Ellenkezd esetben valamennyi telek utin meg kell fizetni az illetéket és a késedelmi
p6tlék osszegét is. Ha a vagyonszerzé a megszerzett telket utébb megosztja, az
adéhatosag a felfiiggesztett illetékbél csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas
soran létrejott telekre esik, amelyen a lakéhaz felépiilt, feltéve, hogy a felépitett
lakéhazban a lakads(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben
meghatirozott maximalis beépithetdség legalabb 50%-at. Az illeték fennmaradé részét
késedelmi pétlékkal novelt dsszegben kell megfizetni. Ha a maximalis beépithetoség az
illetékkotelezettség keletkezésének iddpontjaban és a hasznilatbavételi engedély
kiadasinak idépontjaban eltéré, a ketté kozill a vagyonszerzére odsszességében
kedvezébbet kell figyelembe venni.”]

3. A térvényjavaslat 146. §-dnak az elhagyésat javasolom:

[,146. § (1) Az Itv. 26. §-a (1) bekezdésének a) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés
Iép: '

/Mentes a visszterhes vagyondtruhdzdsi illeték alol:/

») a lakéhaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hinyadnak), valamint
ilyen ingatlanon alapitott vagyoni értékii jognak a megszerzése, ha a vagyonszerzd az

ingatlanon a szerzddés illetékkiszabdsra torténé bemutatdsitél szamitott 4 éven beliil
lakohazat épit és a felépitett lakéhdazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a



telepiilésrendezési tervben meghatirozott maximalis beépithetéség legalibb 50%-at. A
vagyonszerzé lakohazépitési szandékarél legkésGbb az illetékfizetési meghagyds jogerdre
emelkedéséig nyilatkozhat az dllami adéhatésagnal;”

(2) Az Ttv. 26. §-4anak (2) bekezdése a kivetkez6 rendelkezéssel egésziil ki:

»2Amennyiben a vagyonszerzd tobb telket visarolt, és mindegyik esetében villalta
lakéh4z felépitését, majd a telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adéhatiésag akkor
torli, ha az aj telek esetén a felépitett lakohdzban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a
telepiilésrendezési tervben meghatirozott maximalis beépithetéség legalabb 50%-at.
Ellenkez6 esetben valamennyi telek utin meg kell fizetni az illetéket és a késedelmi
potlék osszegét is. Ha a vagyonszerzé a megszerzett telket utobb megosztja, az
adéhatosag a felfiiggesztett illetékbél csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas
soran létrejott telekre esik, amelyen a lakohaz felépiilt, feltéve, hogy a felépitett
lakéhazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben
meghatirozott maximalis beépithetoség legalabb 50%-it. Az illeték fennmaradé részét
késedelmi pétlékkal novelt dsszegben kell megfizetni. Ha a maximadlis beépithetiség az
illetékkotelezettség keletkezésének idépontjaban és a hasznalatbavételi engedély
kiadasinak idépontjaban eltéré, a ketté koziil a vagyonszerzére 0Osszességében
kedvezibbet kell figyelembe venni.”]

Indokolas

A médositas célja annak biztositasa, hogy a lakohazépitésre alkalmas telektulajdon feltételes
(4 éven belill lakohazzal valé beépitéstdl fiiggd) oOroklési, ajandékozasi, visszterhes
vagyonatruhdzasi illetékmentessége a hatalyos szabalyoknak megfelelden tovéabbra is igénybe
vehetd legyen a felépitett lakohaz hasznos alapteriiletének méretétd] fiiggetlentil.

Budapest, 2007. oktdber 29.
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