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Helyben

»Miért nincs 6sszhang a szakiranyitast végzé minisztériumok kozott a vizdij megallapitas
kérdésében” cimmel a Hazszabdly 91.§ alapjan kérdést nydjtok be Gyurcsany Ferenc
Miniszterelnok Urhoz. A kérdésre a valaszt irasban kérem.

Tisztelt Miniszterelnék Ur!

Kérdezem Miniszterelndk Urat, hogy milyen megoldast lat arra, hogy a vizgazdalkodas, vizdij
megallapitas jogszeri gyakorlatanak egységes kialakitasa érdekében a szakiranyitast végzd
minisztériumok k6z6s nevezodre jussanak?

Kérdezem Miniszterelnok Urat, hogy van-e lehet6ség arra, hogy a 168/2006. (VII. 28.) Korm.
Rendelet szerint az Onkorményzati és Teriiletfejlesztési Minisztérium szakiranyitdsa ald tartozé
Kozigazgatasi Hivatalok - jogbizonytalansagot generdlva — a térvényességi €szrevételek soran ne
képviseljenek teljesen eltérd allaspontot a Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, illetve a
Pénziigyminisztérium allaspontjaval megegyezd és A Minisztériumok éltal tAmogatott gyakorlatot
folytat6 varosok vizdij megallapitasaval kapcsolatban?

Indoklésaként a jogértelmezési problémabol eredd gyakorlati nehézségeket az alabbiakban
foglalom Ossze, egyuttal megjegyzem, hogy a kéttényezOs szolgaltatisi dijrendszert alkalmazza
tobbek kozott a megyei jog varosok tobb mint 2/3-a, példdul Szeged, Szekszéard, Nyiregyhéza,
Békéscsaba, Sopron, Szombathely, Szolnok, Gyér és Kecskemét varosa is.

Zalaegerszeg Megyei Jogi Viaros Kozgytilése 2006. november 16-i iilésén alkotta meg a
kozmiives ivovizellatas és szennyvizelvezetés dijanak megallapitdsardl szold tobbszoér moddositott
35/1999. (XIL.3.) szamu Onkormdényzati rendeletét modositd 45/2006. (X1.24.) szamu
Onkorményzati rendeletet.

Az eldzményekhez tartozik, hogy 2006. december 14-i keltezéssel a Zala Megyei Ko6zigazgatasi
Hivatal vezet6jét6l valamennyi jegyzé részére megkeresés érkezett, amelyben felhivtdk a
figyelmet az esetleges torvénysértésre, és az alkotmanybir6sagi hatarozatban foglaltaknak
megfeleld rendeletek megalkotasara. Ezt kovetéen 2006. december 20-an kelt levéllel a kordbbi
megkeresést részben annullalva tajékoztattak valamennyi jegyzo6t, hogy a vizgazdalkodasrol sz6ld
torvény jovo évi (azaz idei) varhatd modositasara is figyelemmel a vizdijrol sz616 rendeletek ellen
torvényességi ellendrzési jogkdrben ilyen probléma miatt észrevételt nem tesznek. Ilyen
elézmények utdn a Nyugat-dunintili Regionalis Kozigazgatasi Hivatal Zala Megyei
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Kirendeltsége a rendelettel kapcsolatban torvényességi észrevételt tett, amelyet 2007. marcius
30-an vettiink kézhez.

A Kozigazgatasi Hivatal a rendelet 3. §-ban és mellékletben meghatarozott ivoviz szolgaltatasi,
csatornaszolgaltatdsi €s tiizoltasi célu vizfelhasznalas alapdijra vonatkoz6 rendelkezéseit a
magasabb szintli jogszabaly rendelkezéseivel ellentétesnek minésitette, és felhivta az
onkorményzatot, hogy a soron kovetkezé testiileti iilésen, de legkés6bb 2007. aprilis 30-aig a
torvénysértés megsziintetésére az intézkedést tegye meg.

A helyi 8nkormanyzatokrél sz616 1990. évi LXV. Térvény (Otv.) 99. § (1) bekezdése értelmében
az ¢érintett (jelen esetben a kozgytilés) a felhivasban foglaltakat koteles megvizsgalni és a
megadott hataridén beliil az annak alapjan tett intézkedésrol vagy egyet nem értésérél a
kozigazgatasi hivatalt tajékoztatni. A térvényességi észrevétel kézhezvétele utani soron kovetkezd
kozgytilésre 2007. majus 3-an keriil sor, igy a 2007. aprilis 30-i hataridé nem tarthatd, ezért kértiik
a Kozigazgatdsi Hivatalt a hataridé meghosszabbitasara. A Kozigazgatdsi Hivatal szoban
tajékoztatott, hogy a hatarid6é hosszabbitasi kérelmiinket tudomasul vették, irasbeli vilasz azonban
nem érkezett.

A torvényességi észrevételben foglaltakat Zalaegerszeg Megyei Jogii Véros Polgarmesteri
Hivatala megvizsgalta. A hivatal és polgarmesterként az altalam képviselt allaspont szerint, a
megkifogasolt rendelet felsébb szintii jogszaballyal nem iitkézik, tehat torvénysértés nem all
fenn.

A Kozigazgatasi Hivatal felhivasat az Alkotmanybirésag 26/2006. (VI.15.) AB hatirozatara
alapitotta, megallapitasa szerint: ,, A kéitényezds dij lényege, hogy az alapdij fiiggetlen a
szolgaltatott ivoviz mennyiségétél, annak mértéke a vizmérotdl, illetve annak dtmérdjétdl fiigg,
vagyis a fogyasztdstol fiiggetlen dijtétel, mig a mdsik tényez6, Ft/m’> egységdr alapul vételével a
szolgdltatott, illetve a felhaszndlt ivoviz mennyiségétél, a fogyasztdstol fiigg.

A vizgazddlkoddsrdl szolo 1995. évi LVIL Torvény (a tovabbiakban: Viv.) 13. §-dnak (3)
bekezdése szerint a kéziizemi szolgdltatdissal nyujtott vizért dijat kell fizetni, az onkormdnyzati
vizkzmiib6l szolgdltatott ivéviz dija azonban nem szabad megdllapoddstél fiigg, hanem az Amt.
7. §-dnak (1) bekezdése és mellékletének B) pontidban meghatdrozott listdban szereplé 05511
szdmii tétel szerint hatésdg hatdrozza meg. Ez a hat6sdg az Amt. hivatkozott szabdlyai alapjén a
helyi énkormdnyzat. ... Az 6nkormdnyzati rendelet kibocsdtdsdra tehdt az Amt. ad felhatalmazdst,
de egyittal megszabja a hatésdgi dr meghatdrozdsdnak feltételeit. Az Amt. 8. § killon a
legmagasabb és kiilon a legalacsonyabb hatésagi ar meghatarozasdnak szempontjait ugy dllapitja
meg, hogy a vdllalkozo mitkodésének fedezete biztositott legyen.

Sem az Amt., sem a Vitv. dijra vonatkozd rendelkezése nem tesz azonban emlitést alapdij
kotelez6 megfizetésérol, hanem csak a nyujtott szolgdltatis drdt emliti. Az énkormdnyzati
rendelet kifogdsolt rendelkezései a fogyasztott viz mennyisége alapjan szamitott dijon felil a
Jogyasztastol fiiggetlen dijtétel (alapdij) megfizetését is eloirjak. Ezért az onkormdnyzati
rendelet ellentétes a magasabb szintii jogszabdly, nevezetesen az Amt. és a V.
rendelkezéseivel. ”

Az Alkotminy 44/A. §-a értelmében a helyi képviselo-testiilet a feladatkdrében rendeletet
alkothat, amely nem lehet ellentétes magasabb szintii jogszaballyal. A helyi 6nkormanyzatokrél
sz616 1990. évi LXYV. torvény 16. § (1) bekezdése szerint a képviselO-testiilet a torvény altal nem
szabalyozott helyi tdrsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba torvény felhatalmazasa alapjan
annak végrehajtasara 6nkormanyzati rendeletet alkot. A kézmiives ivovizellatas és
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szennyvizelvezetés dijanak megallapitasara a fentebb mar hivatkozott Amt. ad felhatalmazast az
Onkormanyzat szamara.

Az drak megallapitasarél sz616 1990. évi LXXXVIL. torvény (Amt.) 7. § (1) bekezdése szerint
a mellékletben felsorolt termékekre, szolgdltatdsokra az ott feltiintetett miniszter, illetve a helyi
onkormdnyzat (a tovdbbiakban egyitt: hatésdgi dr megdllapitéja) legmagasabb drat vagy
legalacsonyabb drat (a tovabbiakban egyiitt: hatésdgi dr) dllapit meg. A torvény melléklete — a
hatosagi aras szolgaltatasok kozott — tartalmazza, hogy az énkormdnyzati tulajdonii vizkozmith6l
szolgdltatott ivoviz dijat, valamint az onkormdnyzati tulajdonii vizkézmii dltal biztositott
szennyvizelvezetés, szennyviztisztitds és —kezelés dijat a telepiilési onkormdnyzat képviseld-
testiilete &llapitja meg. Az At. 8. § (1) bekezdése egyértelmiien elbirja, hogy ,.a legmagasabb drat
ugy kell megdllapitani, hogy a hatékonyan miikidd villalkozo rdforditisaira és a mitkodéséhez
sziikséges nyereségre fedezetet biztositson, tekintettel az elvondsokra és a tdmogatdsokra is”.

A vonatkozé 4gazati torvény, a vizgazdalkodasroél sz616 1995. évi LVIL torvény (Vtv.) 13. § 3)
bekezdése arrdl rendelkezik, hogy: ,.4 kéziizemi tevékenységgel nyujtott szolgdltatdsért dijat kell
Sizetni” A Vtv. 15. § (7) bekezdése az darmegéllapitds elveit tartalmazza: ,, Az drpolitika
kialakitisa sordn érvényesiteni kell a vizszolgdltatasok, a vizigénybevétel céljatdl fiiggd
koltségek megtériilésének elvét (megkiilonboztetve legaldbb a hdztartdsi, ipari, mezdégazdasdgi
igényeket), figyelembe véve a kornyezet- és vizkészlet védelemmel isszefiiggd koltségeket, a
szennyezo fizet elvet. Az drak megdllapitdsa sordn figyelemmel kell lenni a megtériilés
tdrsadalmi, kornyezeti és gazdasdgi hatdsaira.”

A telepiilési nkormanyzatnak az ivoviz- és csatornadijakra vonatkoz6 rendelet megalkotdsa soran
a fenti torvényi felhatalmazasok keretei kozott kell maradnia, tigyelve arra, hogy annak
szabalyozisa ne legyen ellentétes a torvényekkel és mas, magasabb szintli jogszabalyokkal. Egyik
hivatkozott torvény, illetve az azok végrehajtasira kiadott Kormanyrendelet vagy miniszteri
rendelet sem tartalmaz azonban olyan eldirast, tilalmat, amely szerint nem volna lehetséges a
kozszolgaltatas dijat akar egy, akar két- vagy tobbtényez6s dijként meghatarozni.

Ezen aéllaspontot tdmasztja ald az Alkotmdnybirésag két korabbi dontése, nevezetesen a
1108/H/1995. AB hatirozat és a 447/H/1996. AB hatirozat, amelyek (egy-egy telepiilési
Onkormanyzat kételemes dsszetevojii, hatarozott dsszegil ,,rendelkezésre allasi dijat” és mért vagy
atalannyal megéllapitott ,,vizdijat” tartalmazd rendeletét vizsgalva) kimondtik: , Az Otv.-nek
abbdl az elbirdsabol, hogy a telepiilési énkormdnyzat kiteles gondoskodni az egészséges
ivovizellatdasrol, valamint a Vg. tv.-nek, a Kmv. r.-nek a fentiekben bemutatott rendelkezéseibsl
nem lehet olyan kovetkeztetésre jutni, hogy a fizetendd vizdijnak egy- kettd- vagy tobbelemes
tényezébdl kell dllnia. Az Artv. hatdsdgi dr-megdllapitdsi szabdlyai ugyancsak nem irjdk eld sem
az egytényezds drmegdllapitdst, sem pedig a tobbtényezds drmegdllapitds kotelezettségét. A
fOszabdly az, hogy a vizdij szdmitisdndl a fogyasztott viz mennyiségére mindenképpen
Sigyelemmel kell lenni. ...

Az Alkotmdnybirésdg a kifejtettek alapjdn azt dllapitotta meg, hogy a vizdijak meghatdrozdsinak
az a jogilag nem tiltott és a gyakorlatban alkalmazott mddszere, amely egy-, két- vagy akdr tobb
tényezd figyelembevételével hatirozza meg a fogyasztisnak lényegileg megfelels, annak
mennyiségét leginkdbb tiikrozd ivovizdij hatosdgi drdt, a magasabb szintii jogszabdlyok
eloirdsaiba nem iitkozik.”
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A fent idézett jogszabalyok és alkotmanybirdsidgi hatdrozatok alapjan egyértelmii, hogy az
dnkormanyzatnak a viz- és csatornadij megallapitdsa soran olyan dijat kell meghatiroznia, amely
figyelembe veszi a fogyasztott viz mennyiségét, ugyanakkor magaban foglalja a koéziizemi
szolgaltatds koltségeit, a hatékonyan miikods ilizemeltetd raforditasait, valamint a tartds
miikddéshez sziikséges nyereséget is. A hatdsagi armegallapitds cimzettjeként megjelend
onkormanyzatnak ezen jogszabalyi el6irasok alkalmazdsa nemcsak lehetdsége, hanem
kotelezettsége is.

A torvényességi €szrevételben meghivatkozott 26/2006. (V1.15.) AB hatdrozat a Vtv. fent idézett
jogszabalyi rendelkezésének sziikebb értelmezését fogadta el, amikor kimondta: ,,4 Viv. 13. §-
dnak (3) bekezdése szerint a kdziizemi szolgdltatdssal nyujtott vizért dijat kell fizetni...”

Az Alkotmanybir6sag ezen értelmezés alapul vételével hatarozott ugy, hogy a kdzszolgaltatasok
nyujtaséval kapcsolatos rendelkezésre allasi dij megallapitasa a jogszabalyban adott felhatalmazas
kereteinek tullépését jelenti, és ezért alkotmanysérto.

A Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevétele indokaként ezen alkotmanybirdsagi hatarozatot
jelolte meg, és nyilvanitotta az Onkorményzati rendeletiinket (melyhez hasonl6 tartalmu
rendelkezéseket fogalmaz meg tobb magyarorszagi nagyvaros Onkormanyzati rendelete is) a
magasabb szintli jogszabaly rendelkezéseivel ellentétesnek.

Az Amt. melléklete ugyanakkor nem a termékek, hanem a szolgaltatisok kozott mevesiti az
dnkormanyzati tulajdonu vizik6zmiibdl térténd vizszolgaltatas és szennyvizelvezetés dijat, a Vtv.
13. § (3) bekezdése pedig azt mondja ki, hogy a ,koziizemi tevékenységgel nyujtott
szolgaltatasért dijat kell fizetni”.

Az Otv. 8. §-a, valamint a Vtv. 4. §-a szerint a telepiilési 6nkorményzat kotelezd kozfeladatai
kozé tartozik az egészséges ivovizellatds, a csatornazas megoldasa, a szennyvizek Osszegytijtése,
tisztitdsa, a tisztitott szennyviz elvezetése, a szennyviziszap artalommentes elhelyezése. E
kozfeladatok ellatdsa nemcsak azt jelenti, hogy a vizcsap megnyitasaval egészséges ivoviz
folyjon. Ahhoz, hogy ez megtdrténhessen az 6nkormanyzati tulajdoni vizkdzmiiveket {izemeltetni
kell, amelynek sorédn a szolgaltatonak folyamatosan, eléirdsoknak megfelelé mindségii ivovizet
kell kitermelnie, azt a fogyasztokhoz az adottsdgoknak megfeleld koriilmények kozott el kell
juttatnia, folyamatos karbantartési és hibaelharitasi tevékenységet kell ellatnia, a jogszabalyokban
eldirt tevékenységeket (pl. vizmérdcsere) el kell végeznie, az allam felé jogszabalyokban eloirt
kotelezettségeit teljesitenie kell. A koziizemi feladatok ellatasa, igy a szolgiltatds nyajtasa tehat
folyamatosan torténik. A szolgaltatas ,specialitdsa” tovabba, hogy azon fogyasztok részére is
biztositani kell a fogyasztds lehet6ségét, akik nem, vagy csak ciklikusan veszik igénybe a
szolgaltatast. A kozszolgaltatds teriiletén ez a folyamatos rendelkezésre allas, az igénybevételi
lehetéség folyamatos biztositdsa hatdrozza meg alapvetbéen a szolgéltaté gazdalkodasat,
koltségszerkezetét. A koltségek jelentds része — kb. 75-80 szazaléka — a fogyasztias mértékétol
teljesen fiiggetlen, akkor is felmertil, ha adott fogyasztasi helyen nem térténik vizfogyasztas.

A fentiekben ismertetett szabalyozas és jogszabély értelmezések alapjan dlldspontunk szerint
jogilag nem tilalmazott a viz- és csatorna kozszolgaltatis hatésagi aranak megallapitisanal
tobbtényezds dijrendszer alkalmazisa, amelynek egyik eleme az alapdij (mint rendelkezésre
allasi dijtétel), masik eleme pedig a tényleges fogyasztastol fliggd dij. A dij mindkét eleme
mogott talalhaté szolgaltatas, és teljesiil az a feltétel is, mely szerint a vizdij szamitasanal a
fogyasztott viz mennyiségére figyelemmel kell lenni. A vizdij legnagyobb részét kitevd
fogyasztasfiiggd dijelem ugyanis az elfogyasztott vizmennyiség utan fizetendd, mig a kisebb részt
alkot6 alapdij a vizmérd atmérdje alapjan keriil szamlazasra, €s ugyancsak dsszhangban van a
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véarhaté fogyasztdsi mennyiséggel. Az alapdij nem a szolgaltatis dijan feliil, hanem annak
részeként Keriil megfizetésre, a kéttényezés dij egylittesen nyujt fedezetet a szolgéltatas
raforditasaira.

Allaspontunk szerint a kéttényezOs dij alkalmazasa a fogyasztok kozott igazsigosabb
teherviselést is eredményez, mivel a szolgaltatas raforditasait a terhek differencialt elosztasa
mellett (lakossagi-koziileti fogyasztasfiiggd dij, ill. mérdk atméréjétdl fliggd alapdij) kell
megfizetni. Az alapdij garanciat jelent arra is, hogy az egy fogyasztasi helyre es6é allandd
koltségek megfizetése ne kizardlag a szolgaltatast folyamatosan igénybevevd fogyasztdkat
terhelje, hanem azokat is, akiket a szolgaltatasba bekapcsoltak, a tényleges fogyasztasuk azonban
csak iddszakos (pl. zartkerti ingatlanok esetében).

rrrrr

dijjavaslata alapjan fogadja el minden évben, legutobb a 2006. novemberi testiileti iilésen. A
dijképzési elvek kidolgozdsa soran a varhaté koltségek és a varhaté fogyasztas
figyelembevételével kerlil meghatarozasra a szolgaltatds kovetkez6 évre elGrelathatd fajlagos
koltsége, amelyre az Onkormanyzat altal rendeletben meghatarozott dijnak kell fedezetet
nyujtania. Zalaegerszeg Megyei Jogi Viaros Onkorményzata szakmai megfontoldsok alapjan
2004. januar 1-t6l alkalmazza a kéttényezds dijrendszert az ivoviz-szolgaltatas terén, és 2007.
januar 1-t6] mar a csatornaszolgaltatas terén is.

Szakmailag az ivOviz- és csatornaszolgaltatas koltségszerkezetének az egyre tobb eurdpai
orszagban alkalmazott, alapdijbdl és fogyasztasi dijbol all6 kéttényezbs dijrendszer felel meg.

Ezt a dijrendszert vezette be az dllami tulajdonid vizmiivek esetében a 47/1999. (XII. 28)
KHVM rendelet moédositasarol szoldo 23/2004.(XII. 16) KvVM rendelet is, illetve ilyen
dijrendszert alkalmaz a Magyar Vizk6zm{i Sz6vetség tagszervezeteinek mintegy 40%-a, a megyei
jogu varosok tobb mint kétharmada. Ez felel meg az Eur6pai Parlament és Tanacs 2000. oktober
23-1 2000/60/EK iranyelvének is, amely el6irja, hogy a viz- és csatornadijak meghatarozasa soran
a tagallamoknak figyelembe kell venni a vizi szolgaltatasok koltségei visszatériilésének elvét,
beleértve a komyezeti és a vizkészletek védelmével Gsszefliggd koltségeket is, kiiléndsen a
szennyez6 fizet elvet. A tagallamoknak 2010-re biztositaniuk kell a vizkdzmi mikodtetésével
kapcsolatban felmeriild koltségeknek a szolgaltatds igénybevételéért fizetendé dijban vald
megtériilését.

A Szakminisztérium tobb kiadott szakmai anyagiban allast foglalt az alapdijbdl és
fogyasztasfiggd dijbol allé dijmegallapitas mellett, illetve egy 2005-ben kiadott anyagaban
hivatkozik a Pénziigyminisztérium hasonlé allaspontjira is. ,,A Pénziigyminisztérium szintén e
targyban készitett véleményében Kkifejtette, hogy a hdldzatos infrastrukturdlis szolgaltatasok
korében egyre inkabb t6bbtényezos dijrendszereket alkalmaznak. Ez egyrészrdl jobban kifejezi a
szolgéltatas valos koltségeit, masrészrol a felhasznalok szamara is raciondlisabb magatartést tesz
lehetévé. A viz- és csatornaszolgaltatas korében terjeddben van a kéttényezds dij: a szolgaltatas
folyamatos rendelkezésre allasanak koltségeire nyujt fedezetet az un. alapdij, a fogyasztas
mennyiségéhez igazodo dijban tériilnek meg az azzal kapcsolatos (jorészt valtozo) koltségek.”

Jelenleg csaknem valamennyi kdzszolgaltatasi dgazatban kéttényezés dijrendszert alkalmaznak,
igy tobbek kozott a telepiilési hulladékkezelési kozszolgaltatast, a foldgazellatasi kdzszolgaltatast,
vagy a tavbeszéld-szolgaltatast szabilyozé agazati jogszabalyok ezt a dijképzési elvet kovetik.
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A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium eljuttatta a Zalaviz Zrt-hez a kéttényezos
tarifarendszer viziigyi 4gazatban torténd alkalmazasival kapcsolatos allasfoglalidsat, melyben
kifejti: ,, 4 vizgazdalkoddsrol szoélé 1995. évi LVII Torvény (Vgtv.) 13. §-dnak (3) bekezdése
szerint a ,, koziizemi tevékenységgel nyujtott szolgdltatdsért” kell a dijat fizetni, tovabbd az drak
megdllapitdsdrol szolé 1990. évi LXXXVIL Torvény (Amt.) melléklete sem terméknek, hanem
szolgdltatasnak minésiti mind az dllami tulajdoni, mind pedig az onkormdnyzati tulajdoni
vizmiib6l torténé viz dijat. Mindkét torvény széhaszndlata kifejezi, hogy a kézmiives ivoviz-
szolgdltatds dijanak meghatdrozdsakor nem csupdn a fogyaszték dltal vételezett ivoviz
ellenértékét, hanem az ivoviz rendelkezésre dlldsdnak feltételeit, az ivovizhdlozat igénybe vételre
alkalmas dllapothban tartdsdt biztosito szolgdltatds drat is figyelembe kell venni...Ezen
rendelkezésb6l azonban — oOsszhangban az 1108/H/1995., valamint a 447/H/1996. AB
hatdrozatban kifejtettekkel — megitélésem szerint nem vezethetd le a tobbtényezds dijrendszer
alkotmdnyellenessége.”

A Viziigyi Szakillamtitkar a mellékelt levelében arrdl is értesitette a szolgaltatot, hogy a
fentiekkel kapcsolatos allaspontrél dr. Persanyi Miklés miniszter dr. Bihari Mihalyt, az
Alkotmanybirésag elnokét is tijékoztatta.

A fenti részletes indokolds alapjan gy véljilkk, nem indokolt a kozmiives ivivizellatas és
szennyvizelvezetés dijanak megallapitasar6l szO6l6 Onkorméanyzati rendelet modositasa,
allaspontunk szerint a dijrendszer megfelel a jogszabalyi és alkotmanyossagi kovetelményeknek.
Az alapdij eltorlésével ugyanakkor a kozszolgaltatas soran felmeriilé fix koéltségek egy része
fedezet nélkiil maradna, ezaltal veszélybe keriilhetne a kdzfeladat megfelel ellatasa.

Mindezek alapjan az ivéviz- és szennyviz szolgaltatdsi 4gazatban problémait jelent, hogy a
dijmegallapitis elvei kozponti jogszabilyban nem szabdlyozottak, illetleg csak az allami
tulajdonu vizmiivekbdl szolgéltatott viz- és csatornadijak esetében sziiletett miniszteri rendelet e
témaban. A jogbizonytalansag megsziintetésére szakmailag indokolt, az uniés iranyelveket is
szem elott tartd és alkotmanyos megoldas lenne, ha egy altalanosan alkalmazandé jogszabaly
egyértelmiien leirna az arképzés modjat, és az allami tulajdonu vizmivekre vonatkozo
szabalyozéshoz hasonléan meghatirozna a kozszolgaltatasért fizetendé dij Osszetételét,
elemeit.

A t6bbi kozszolgaltatasi agazathoz hasonléan a vizszolgéltatas terén is fontos, hogy az
onkormanyzati jogalkotasi folyamat egységes dijpolitikai iranyelvek mentén valdsuljon meg,
amelyhez nélkiilozhetetlen a kézponti szintl iranymutatas. A vizgazdalkodasrol szolo torvény 2. §
(1) bekezdés a) pontjaban, valamint (2) bekezdésében foglaltak értelmében a Kormany jogosult
az arpolitika kialakitasara.

A rendelkezéstinkre 4116 informéciok alapjan — a jelenlegi litemezés szerint — 2008. januar 1-jei
hatalyba lépéssel varhaté a késziil6 vij vizkézmii torvény elfogadasa, amely A Szakminisztérium
tervei szerint mar az idei évi dijelfogadasi id6szakban megjelenhet. A térvény normaszoveg
tervezete kifejezetten lehetévé teszi (szovegszerilen tartalmazza) a kéttényezds
tarifarendszer alkalmazaisat, ezzel az Alkotmanybirdsidg 26/2006. (V1.15.) szam1 hatarozataban
felvetett jogalkalmazasi problémakat is orvosolni igyekszik.




7. oldal

Tisztelettel kérem Miniszterelnk Urat, hogy lehetosége szerint segitse el6 a probléma megoldasat
vagy az OTM tevékenységének a KVM és PM szakirdnyitasi tevékenységéhez hangolasaval, vagy
az 0j jogszabaly miel6bbi megalkotasanak elGsegitésével.

Kérdezem Miniszterelnok Urat, hogy a problémat rendezd, jelenleg elokészités alatt alld
térvénymodositds ténylegesen mikorra varhatd, és annak hatdlyba 1épéséig a varhatd torvényi
eléirasnak mar feltehetden jelenleg is megfeleld gyakorlatot folytatd varosok, miként
reagalhatnanak masképp a Kozigazgatasi Hivatalok térvényességi észrevételeire, mint hatdlyban
tartva jelenlegi rendelkezéseiket?

Budapest, 2007. aprilis 30. \ )
Vérony{n‘?éi/ételé Véféé‘c:
1T Z/
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