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Helyben

Tisztelt EIn6k Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
misorterjesztés és a digitalis atallas szabalyairél szolé T/2909. szamu
torvényjavaslathoz a kdvetkez6

modosité javaslatot
nyujtom be:
A toérvényjavaslat 4. §-anak (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:
(4) Az [E] e torvényben, a digitalis tartalomszabalyozasi térvényben, valamint mas
tartalomszabalyozasi targyu jogszabdlyban meghatarozott kivételektdl eltekintve, az

e torvény és e térvény felhatalmazasa alapjan a végrehajtasa targyaban kibocsatott
jogszabaly elektronikus hirkozlésre vonatkozd szabaly.”

Indokolas

A Europai Kézosségek — rank is kotelezb - vonatkozd joganyaga alapjan, a media
jogi szabalyozasaban kovetkezetesen el kell kiloniteni a médiumokra vonatkozo
tartalomszabalyozast  (,médiajogi  szabalyozast’) az azokra  vonatkozd
infrastrukturalis  (,hirkbzlési  jogi”)  szabalyozastél. Tovabba, mivel a
tartalomszabalyozasi jogteriilet kozvetlenll érinti és befolyasolja olyan alapvet6
emberi és politikai (azaz hazankban is alkotmanyos jogként Iétet6 és az
Alkotmanybirdsag altal is kiemelt jelent6séglinek tartott) jogok, értékek, érdekek
érvényesllését, mint a véleménynyilvanitas szabadsaga, a véleménymonopoliumok
kikliszobdlése, emberi méltosag, kisebbségek, kiskoruak védelme, stb, valamint az
EU altal is elismert és tamogatott olyan tagallami érdekeket, célokat, mint pl.
kulturalis 6nazonossag és sokszinliség védelme és fejlesztése, nyelvpolitikai célok,



stb., (amelyek  mind  tipikusan  tartalomszabalyozasi  targykorok) a
tartalomszabalyozasnak elsébbsége van az infrastrukturalis szabalyozassal
szemben (amelyeket csak kevésbé lényegi és alapveté alkotmanyos jogokra lehet
visszavezetni). Ennek alapjan, az infrastrukturalis szabalyok aldvetettek a
tartalomszabalyozasi jogterlletnek. Ez azt jelenti, hogy, nemcsak, hogy az
infrastrukturalis szabalyozas a tartalomszabalyozas szerepét nem veheti at, illetve
azzal nem lehet ellentétes, hanem, a tartalmak eljuttatasénak szabélyozasaban
megnyilvanulé  kizarélagos eszkézszerepe miatt, a tartalomszabalyozasnak
alarendelt. Tehat, szerepe csak arra szoritkozhat, hogy a tartalomszabélyozdsban
meghatarozott elvek, médiapolitikai, médiaszabalyozasi célok megvaldsitasat pl. a
tartalomterjesztés infrastrukturalis szempontbdl kiszolgalja. Ennél fogva, az
infrastrukturalis szabalyozas nem tartalmazhat semmiféle, a — hozzd képest
primatussal bir6 - tartalomszabdlyozas targykérébe tartoz6 rendelkezést. E
torvényjavaslatnak viszont s$zamos rendelkezése vagy kifejezetten
tartalomszabalyozasi  célq, illetve  jellegd, vagy pedig kdzvetlendl
tartalomszabalyozasi targykoroket érint. Az a tény azonban, hogy ilyen, a
tartalomszabalyozas targykorébe es, vagy azt érinté rendelkezések egy alapvetben
az infrastrukturalis (,hirkdzlési jogi”) szabdlyozasi targykorbe tartozé jogszabalyban
talalhatoak , még nem jelenti azt, hogy ezaltal, ezek is elektronikus hirkozlési, azaz
infrastrukturalis jogszabalyokka valnanak. A két jogteriletet nem egy ilyen deklarativ
szaballyal, hanem az altaluk szabalyozni kivant életviszonyok targykorei szerint lehet
elhatarolni.
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