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Dr. Szili Katalin asszony
az Orszaggyiilés elnoke részére

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!
»Gazdasagfejlesztéstol elzart hatranyos helyzetii varosok? II.” cimmel a Hazszabaly 91.§-a

alapjan kérdést kivanok benyujtani Dr Kéka Janos Gazdasagi és Kozlekedési Miniszter Ur felé. A
kérdésre a valaszt irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

K/1953 szamon fenti targyban korabban kérdést intéztem Onhoz, melyre adott valaszat tisztelettel
megkdszonom. A vélaszban leirtak azonban megerésitik az dltalam felvetett problémat.

Korabbi kérdésemben azt vetettem fel, hogy az altalam megjel6lt ijehérté ¢és Balkany varosok
lélekszama meghaladja az S000 fot, a lakdsiirliség viszont nem éri el a 100 f6/km2-t.

A kérdésre adott valaszaban Miniszter Ur olyan tamogatasi konstrukciot ajénlott figyelmembe, amely
100 f&6/km2 népsiiriiséget és 5000 £6 lélekszamot meg nem haladd telepiilésekre vonatkoztathato.

Az altalam felvetett problémanak épp az a lényege, hogy a bemutatott telepiilések mindkét tAmogatasi
konstrukciébdl kimaradnak. Az egyikbdl azért, mert lakossagszamuk meghaladja az 5000 fot, a
masikbol — GOP-2007.2.1.1. és 2.1.2. (mikrovallalkozasok vonatkozasaban) — azért, mert a
lakdstiriiség nem éri el a 100 fé/km2-t.

Engedelmével megerdsitem kérdésemet: Szamithatnak-e az 5000 fénél nagyobb lélekszami, de 100
f6/km2 lakostriséget el nem érd telepiilések mikrovallalkozasai valamiféle fejlesztési tamogatasra?

Kérem, Miniszter Ur, vizsgélja feliil korabbi valaszat, kérem, a palyazati feltételek modositasaval
segitse ezen mikrovallalkozasok fejlesztését,

Budapest, 2007. februar 26.

Tisztelettel:

Toth ndrés\»‘
Fidesz-Magyar Polgari Szovetség
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