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Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan
az ,,egyes munkaiigyi targya és mas kapcsolodé torvények modositasiarol sz6lo T/ 2160.
szamu torvényjavaslathoz, az alabbi médosité inditvanyt teszem:

Javaslom a 24, § elhagyasat !

[”24' §

A postardél sz6l6 2003. évi CI. torvény (a tovabbiakban: Pt.) 4. §-a az alabbi (4)—6)
bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Nem postai szolgaltatas

a) a birdosagi végrehajté altal kiilon jogszabdly alapjan  végzett
kiildeménytovabbitas,

b) ha birmely személy vagy szervezet a sajat kiildeményét a vele
munkaviszonyban, kozszolgalati, kozalkalmazotti, igazsagiigyi alkalmazotti vagy egyéb
szolgalati viszonyban 4ll6 személlyel vagy tagsagi jogviszonyban all6 maganszeméllyel
(ide nem értve a részvényest) juttatja el mas személyhez vagy szervezethez, vagy

¢) a Kkiilon torvény szerinti kézbesitési megbizottnak az ott meghatiarozott
kiildeménytovabbitasi tevékenysége;

(az a)—c) pontban foglaltak a tovabbiakban egyiitt: sajat kézbesités).

(5) Nem tekinthet6 sajat kézbesitésnek, ennek megfeleléen postai szolgaltatasnak
mindsiil a munkaerd-kdlcsonzés, illetve a megbizasi, vallalkozo6i jogviszony keretében
igénybevett személlyel torténd kiildeménytovabbitis, kézbesités.




(6) Az (5) bekezdés szerinti postai szolgiltatas nem mindsiil egyetemes postai
szolgaltatasnak, amennyiben a felad6 sajat kiildeményeinek mas személy vagy szervezet
részére torténdé kézbesitését kizarélag a feladé részére kézbesitést végzo személy vagy
szervezet végzi, a vele munkaviszonyban, kozszolgilati, kozalkalmazotti, igazsagiigyi
alkalmazotti vagy egyéb szolgilati viszonyban 4ll6 személlyel vagy tagsigi

jogviszonyban 4ll6 maganszeméllyel (ide nem értve a részvényest).”]

Javaslom a 26. § 7. pontjanak elhagyasat.

26. §

[»(7) Az a természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezé gazdasagi tarsasig, akinek (amelynek) a tevékenysége a Pt. — e torvény 24. §-
aval médositott — rendelkezései alapjan postai szolgiltatisnak mindsiil, az erre
vonatkozoé szolgaltatisi engedély iranti kérelmet vagy a szolgaltatisra vonatkozo
bejelentését e torvény hatalybalépésétél szamitott kilencven napon belill koteles
benytjtani.”]

Indokolas:

A kormany moédositasanak lényege, hogy a tovabbiakban ne lehessen sajat kiildeményt
kolesonzott munkaerdvel tovabbitatni, csak a kiilddvel munkaviszonyban, kdzszolgéalati,
kozalkalmazotti munkaviszonyban 1évé alkalmazott végezhesse a sajat kiildemény
tovabbitdsat. A modositas célja, hogy az Onkormanyzatoknak, 4allamigazgatasi
szervezeteknek, koziizemi szolgaltatoknak megnehezitse a sajat kiilldeményeinek — a postai
szolgaltatisnal kedvezébb aru — eljuttatiasat mas személyhez vagy szervezethez.

Az érvényben 1év6 postatérvény lehet6vé tette, hogy az 6nkormanyzatok, allamigazgatasi
szervek, koziizemi szolgaltatok, vagy aki akarja sajat kiildeményét maga juttassa el a
cimzettekhez. Ennek eredményeként az onkormanyzatok, koézintézmények sajat
kiildeményeiket, a telepiilésen belill munkatarsaikkal kézbesitették, ezzel jelentds
megtakaritasra tettek szert.

Az allamigazgatas megszorité intézkedései kdvetkeztében az allomanyban 1évé kézbesitoket
kiszervezték, de a Postanal olcsobb kézbesitési lehetséget megtartottak, a kényszer-
vallalkozasokba szervez6dott munkaerdt kolcsondzték. Ezzel munkat biztositottak az
elbocsatott kollégaknak, és tovabbra is olcsobban jutattak el kiilldeményeiket, mintha a Postat
biztak volna meg.

A_jelenlegi gyakorlat j6 az &llamnak (nekiink &llampolgaroknak), mert a kolcsonzott
munkaerd utan fizetik a 20%-os afat, a munkavallalok fizetik a TB-t és az SZJA-t is.
Természetesen felbukkantak a , kodlcsonzott” munkaerdk kozott, elbocsétott postas dolgozok
is. Mindahanyan olyanok, akik dolgozni akarnak, nem szeretnének segélyért folyamodni.

J6 az dllamnak azért is, mert a kevesebb kdzpénzt kell kélteni a kiildemények tovabbitasara.

A jelenlegi gyakorlat nem j6 a Postanak, mert elesik a kiildemények egy részétol.




A modositas megkisérli a postai szolgaltatasnak ezt a kis szegmensét visszakényszeriteni a
Magyar Posta monopdliumainak korébe. Teszi ezt a postai szolgaltatds piacnyitasanak
elokészitd szakaszaban.

Nem késziilt 6sszehasonlité elemzés a kormany javaslatdanak nemzetgazdaséagi hatdsairdl, ami
alatamaszthatnd a dontésiinket!

Amikor a postatérvényben megengedték a sajat kiilldemény tovabbitasat, arra gondoltak, hogy
egy kis verseny jot fog tenni a Postanak., a tényleges piacnyitas el6tt. Igyekezni fog, mindent
megtesz annak érdekében, hogy megtartsa a vevokorét. Most, mert a Postanak gondjai
vannak, mert nincs felkésziilve a piacnyitasra, beavatkozunk a piaci folyamatokba. A térvény
erejével akarjuk az 6nkormanyzatokat arra szoritani, hogy kézalkalmazottakkal,
koztisztvisel6kkel vitessék a kiildeményeiket.

Ez ellentétes az olcsobb és korszeribb, allam célkitizéseivel!

A kormany altal javasolt médositas a z EU iranyelvekkel , véleményem szerint a
torvénymodositassal térténd tamogatas sem megengedett.

Munkaero kolesonzés

A nem kozcélu szolgaltatas 1ényege, hogy a feladd sajat kiilldeményeit sajat felelosségére
tovabbitja oly méodon, hogy a feladat ellatasat is sajat maga szervezi. A sajat feleldsség
kérdése fel sem vet6dik a jogszabaly tervezetben. Amennyiben az (5) bekezdés szerinti postai
szolgaltatdsr6l van szo, azt kell tekinteni postai szolgaltaténak aki a kiildemények
tovabbitasaért felel. A munkaeré-kolesonzés utjan alkalmazott dolgozoé a kolcsénbe vevd
felel6sségére végzi a munkajat, tehat a munkaer6-kolesonzés beemelése a tiltd kritériumok,
k6z¢ ellentmond a jelenleg hatalyos jogszabalyoknak. (Mtv, Ptk, stb.)

Pt. 14.§ (4) bekezdés
A postai szolgaltatasi szerzédés (a tovabbiakban: szerzodés) a postai kiildemény
felvételével, illetve a szolgaltatas elvallalidsaval jon létre.

A munkaerd k6lcsonzés soran a kélcsonvevo és a kolesonado kozott 1étrejétt szerz6dés nem a
postakiildemény felvételére és a postai szolgaltatas elvallaldsara jon Ilétre (hanem
meghatarozott idére meghatarozott képesitésii 1étszam biztositasara), tehat a Iétrejott
szerz6dés nem tekinthetd postai szolgaltatasi szerzédésnek.

A postacsomag

témajat is érinti a modositds. A modositas érinti a darabaru fuvarozasi tevékenységet is.
Amennyiben harmadik személy végzi a felado sajat csomagkiildeményének tovabbitasat,
kézbesitését, szintén be kell jelentkeznie postai szolgaltatonak? Erre nem ad valasz a kormany
modositasi javaslata.

Bejelentési kitelezettség
A postai szolgaltatasra bejelentkezés nem egy sima bejelentkezés, egy postai szolgéltatonak
szamos feltételnek kell megfelelnie, ezt a kis és mikré vallalkozokat ellehetetleniti.



A kormany nagyon rossz megoldast valasztott a Posta megsegitésére, a munkaerd kolcsonzés
megtiltdsa a sajat kiildemény tovabbitasanal kiilondsen visszatetsz6 annak ismeretében, hogy
a postatérvény 4§- a szerint a postai tevékenységet végzok, kozremiikodot vehetnek igénybe.

Eljarasi szabalyok megsértése:

1.

az elektronikus informacidszabadsagrél szold torvény szerint, ha a torvényjavaslat mas
torvényeket modosit, akkor azokat is a moédositasokkal egységes szerkezetben, a
médositasokat kiilon kiemelve kell feltenni a jogszabalyt elokészité minisztérium honlapjéra.
Ez nem tirtént meg, a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium honlapjan.

2.

a postatérvény szakmai modositasarol van sz6, ami nem nevezheté munkailigyi targyd
térvénynek. Alkotmanyossagi aggalyokat is felvet, salatatérvény.

Fenti észrevételek figyelembevételével javaslom a 24. § és a 26. § 7. pontjanak
elhagyasat.

Budapest, 2007-03-05

Katona Kalman
MDF
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