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Modosité javaslat

Szili Katalin Asszonynak
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!
Az Orszaggyiilés Hazszabalyérdl szolo 46/1994. (X1. 30.) OGY. hatarozat 94. § (1) bekezdése
alapjan ,.a Biintetd Torvénykonyvrol szolo 1978. évi IV. torvény és mds biintetdjogi tdrgyii
torvények modositdsdarol” sz016 T/1917. szamu térvényjavaslathoz az aldbbi

modosito javaslatot
terjesztem elo:
A torvényjavaslatnak 1), 33. §-sal valo kiegészitését javasolom, egyuttal a tovabbi §-ok sza-
mozésa értelemszerien véltozik.

33.§

(1) A Btk. a kovetkezd 324/B. §-sal és azt megelézben a kovetkezd alcimmel egésziil ki:

JFalfirka elhelyezése

324/B. § (1) Aki kozteriileten, idegen vagyontargyon, igy kiilondsen az ott talalhatd
épitményen, épiileten, miltargyon valamint kozteriileti berendezési targyon — tulajdo-
nosanak engedélye nélkiil - falfirkat helyez el, és ezzel kart okoz, vétséget kovet el.

(2) A biintetés vétség miatt kézérdeki munka, vagy pénzbiintetés, ha a falfirka elhe-
lyezése

a) kisebb kart okoz,
b) szabalysértési értékhatart meg nem haladé kart okoz, kiilsnésen, ha vissza-
esdként, vagy csoportosan vagy blinszdvetségben koveti el.

(3) Blintett miatt két évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd az, aki
a) nagyobb kart okoz,
b) kulturalis javak sérelmére. miivészeti alkotdson illetve nemzeti kulturélis
orokség. valamint a vildgorokség részét képez6 ingatlanra koveti el.

(4) Blintett miatt hdrom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az, aki
a) jelentés kart okoz, ;
b) kulturalis javak, illetve nemzeti kulturalis 6rokség, valamint a vilagoérokség
részét képzd ingatlanra kiilonds visszaesdként, csoportosan vagy biinszdvet-
ségben koveti el.”




(2) A Btk. 333. §-4nak 2. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

§ /333. § E fejezet alkalmazdsdban/

»2. Falfirka (graffiti). festékszéréval, filctollal, vagy barmilyen maés feliiletképzd

anyaggal létrehozott képi, grafikus, vagy szoveges feliilet bevonat, amely nem sziiksé-
ges az épitmény, miitargy rendeltetésszerli hasznalatdhoz.”

INDOKOLAS

A falfirkdk rohamos elterjedése, a graffiti-jelenség nyomaszt6 eszkaldcidja miatt sziikséges
egy Uj, 6nall6 torvényi tényallas megalkotasa éaltal a megeldzést szolgalo szabalyozas. A fal-
firka szociologiai, kornyezetvédelmi és gazdasagi aspektusbol megkozelitve komoly problé-
makat vet fel.

Kornyezetvédelmi szempontbél komoly veszélyt jelent mind a falfirka 1étrehozasahoz, mind
az eltavolitasadhoz sziikséges kornyezetkarositd festékek, oldoszerek haszndlata. Gazdasagi
szempontbdl az eredeti 4llapot visszaallitdsa — ha ez egyaltalan lehetséges — komoly koltség-
gel jar. Az épiiletekben, varosrészekben, €s kiilonosen a vilagdrokség részét képezé teriilete-
ken az esztétikai értékcsdkkenés a vonzerd csokkenésével is egyiitt jar, igy a turistaforgalom
csokkenése tovabbi gazdasagi karokat okoz. Jogi szempontbél a masnak okozott kér a ronga-
las fogalmi kategériajahoz tartozik, egy kiilénleges elkévet6i magatartis, amelynek lényeges
eleme a célzatos anyagi karokozas, és csorbitja a tiszta kérnyezethez valé alkotméanyos jogun-
kat is.

A falfirka-ellenes kiizdelemben 6nmagéaban nem jelent megoldést, ha sokmilli6 forint elkolté-
sével megprobaljuk helyrehozni az okozott karokat. A biintetéjog jelenlegi eszk6zrendszere
onmagéban nem bir elegendd visszatartd erovel. A Btk. 324.§ alatt szerepl6 ,,rongalas” miatt
az elmult években elenyész6 szami vademelés tortént, mindezidaig érzékelheté eredmény
nélkiil. Ezen tilmenden ezeknél a bilincselekménytipusoknal mind az elkdvetd azonositdsa és
elfogasa, mind az elkévetok megbiintetése, mind pedig a blincselekménnyel okozott kar meg-
téritése komoly akadalyba litk6zik.

A Btk. modositasanak jelenlegi javaslata 6nmagéban még nem jelent megoldast a problémara.
Ehhez tarsadalmi Gsszefogasra és egységes tomegkommunikaciés kampéanyra van sziikség,
melynek megszervezéséhez elengedhetetlen a korményzati akarat is. A falfirka biintetdjogi
tényallasanak bevezetése a cselekmény tarsadalomra valoé veszélyességére hivja fel a fi-
gyelmet, és megteremti annak lehetdségét, hogy egy sokkal hatékonyabb blniild6z6 és biin-
megel6z6 tevékenységgel eredményeket lehessen elémi.

Az 6nalld torvényi tényallds megalkotasanal elengedhetetlen a falfirkalas elhatdroldsa mas
blincselekményi alakzatoktol, elsdsorban a rongalastél. Ez az elkovetési magatartds célzata
alapjan képzelhet el. A falfirkdlé olyan ,esztétikai atalakitast”, olyan beavatkozést végez,
amely

a.) dolog allaganak lényeges csorbulédsa nélkiil,

b.) értékcsokkenésével jar egyiitt, illetve amelyet kdvetoen

c.) az eredeti allapot helyreallitasa jelentGs anyagi raforditast igényel.
Biintet6jogi szempontbél lényeges eleme tehat nem az ,0nkifejezés”, vagy a ,.diszités”, ha-
nem a célzatos anyagi karokozas, amely eléri a tarsadalomra valé veszélyesség fokat.

Ahhoz, hogy az elkovetéket kelld visszatartd er$ akadélyozza meg a tett elkdvetésében, a
graffiti megsziinjék ,,divatjelenség” lenni, az sziikséges, hogy biintetésként ne csak a (talan
enyhe) pénzbiintetés, vagy a (talan tulzottan szigortl) szabadsidgvesztés j6hessen szoba. Ezt
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szolgdlja a kozérdekii munka, mint biintetési forma alapeseti megjelolése. A jévatétel jelle-
gii szankcidk meghonositisa ebben az esetben nem egyszeriien csak az eurdpai tendencigkat
kovetd megoldas, hanem visszatartd erbvel bird, a prevenciét szolgald racionalis biintetés.
Sz4mos eurdpai és amerikai nagyvéaros (Berlin, Parizs, New York, Stockholm, Bécs) képes
volt hatarozottan fellépni a falfirkdk ellen hatékony és a megelézésre €épiilé biintetdjogi szaba-
lyozéssal. ’

Ezt a javaslatot 6néll6 torvényjavaslatként mar 2004-ben az orszaggyiilés elé benytjtottam,
altalanos vitdra alkalmasnak talaltatott, de részletes vitira — méar sajnalatos médon - nem bo-
csatottak.

A prevenci6 szerepének erdsitése céljabdl elengedhetetlennek tartom a jelenlegi szabalyozas
specializalasat, és egy konkrétabb, a falfirkdkra vonatkozé térvényi tényallas megalkotasat.

Budapest, 2007. februar 26.

o
Dr. Ndgy Gébor Tamés
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