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Kérdés

Dr. Szili Katalin asszony
az Orszaggyiilés elnoke részére

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

»AZ elkésett gyermek tonkreteheti a csaladot?” cimmel a Hazszabaly 91.§-a alapjan
kérdést kivanok benyujtani Kiss Péter Szocidlis és Munkaiigyi Miniszter Ur felé az alabbiak
szerint: A kérdésre a valaszt irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!
Egyik vélasztopolgdrom keresett meg a csaladjukat érint6 kalvariaval:

Nevezett feleségével ifji hazasként lakasépités céljabol 1987-ben lakasépitési kélesont vett
5l az egyik kereskedelmi banktdl. Szocidlpolitikai kedvezmény érvényesitése céljabdl a
kéleson felvételekor két gyermek sziiletését vallaltak, ennek 1995 év végéig kellett volna
teljestilnie. Rajtuk kiviil 4ll6 egészségiigyi okok miatt, hosszas orvosi kezelést kovetden sem
sikeriilt iddben teljesiteni a véllalist, emiatt a pénzintézet 105.000 forint megel6legezett
kedvezményt kélcsénné mindsitett at. Id6kdzben megérkezett a gyermekaldas, elészér 1996
végén, majd 2001-ben.

A csalad a szocidlpolitikai kedvezmény atmindsitésébol adddo tartozasan tilmenden a bank
felé valamennyi kotelezettségét teljesitette, kérték a gyermekek késodbbi sziiletése miatt
fennallé kotelezettségiik meéltanyos torlését, ezt a mai napig nem tudtdk elérni. Az eltelt
iddszak alatt a kamatos kamat gyorsan szaporodott, a bank mar 1,5 milli6 forintot meghaladé
tartozast tart nyilvédn a szerencsétlen esetbol.

Tisztelt Miniszter Ur!

A lakascéli tdmogatasokrol rendelkezé korményrendelet egyértelmi szabalyozast ad arra az
esetre, amennyiben a tiirelmi id6szak alatt a fiatal par nem tudja vallalasat teljesiteni, a vallalt
gyermekek nem sziiletnek meg. A visszaélések elkeriilése végett indokoltnak tartok ilyen
jellegii szabalyozast.

Meéltanytalannak tartom azonban ezt a rendelkezést azokra, akik 6nhibdjukon kiviil nem
tudték teljesiteni vallaldsukat akkor, ha a rendszeres orvosi kezelések kévetkezményeként bar
késve, de mégis megérkezik a gyermekaldas. Amellett, hogy az ,.elkésett” gyermekekre torlik
a kedvezményt, azokra csak akkor érvényesithet6 a kedvezmény, ha a csalad ijabb lakast épit



vagy vasarol, rdaddsul ekkor sem rendelkezhetnek ©6ndllé lakastulajdonnal. A csalad
kényszerpalyara keriil.

Tisztelt Miniszter Ur!
A bemutatott példabol lathatd, hogy az ilyen sajétos helyzetben 1évé csalddok a szabalyozas
fogyatékossaga miatt komoly hétranyt szenvedhetnek, jelentés fizetési terhet réhatnak rajuk,

abban az esetben, ha emnek nem tudnak eleget tenni, komoly koévetkezményekkel
szémolhatnak.

Kérdezem Ont6l, a bemutatott csalidnak a szocidlis ellité rendszerben van-e lehetosége
az ily médon keletkezett adéssaganak kezelésére. Inditvanyozom annak megfontolasat,
hogy a kormdnyrendeletet ezen sajitos helyzetre val6é tekintettel kezdeményezze
megvaltoztatni.

Segité egylittmitkddésében bizva varom megnyugtatd valaszat.
Budapest, 2006. december 18.
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