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HELYBEN

Tisztelt ElInok Asszony!

A ’Hézszabély 85 § -dnak (2.) bekezdése alapjan benyuljtom az
egészségligyr6l szold 1997. évi CLIV. torvény (tovdbbiakban Eiitv)
modositasarol sz6l6 térvényjavaslatot.

2006. évi ............ térveny
az egészségiigyrdl sz616 1997, évi CLIV. Térvény médositdsardl

1.8

az egészségiigyrol sz6l6 1997. évi CLIV. térvény (tovdbbiakban Eiitv) 199
§ (1) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés Iép:

».(1) Ha a beteg pszichés 4dllapota, illetve szenvedélybetegsége
kdvetkeztében kozvetlen veszélyeztetd magatartast tanusit és ez csak
azonnali pszichiatriai intézeti gydgykezelésbe vétellel hdrithatd el,
legalabb két orvos véleménye alapjan gondoskodik a beteg megfeleld
pszichiatriai intézetbe szallitdsardl. A beteg beszallitdsahoz szlikség esetén
a rendfrség kézremdkodik.”

2.§
Az Elitv. 199 § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezb rendelkezés lép:

»(2) A beteg felvételét kdvetGen a pszichiatriai intézet vezetdje lehetdleg
azonnal, de legkés6bb 24 6ran belll a birdsdg értesitésével kezdeményezi
a beszdllitds indokoltsdaganak megallapitdsat és a koételezd pszichidtriai
intézeti gyogykezelés elrendelését. A birdi szemlét megel6zéen - indokolt
esetektdl eltér6en - nem lehet a beteget semmilyen pszichiatriai
mobdszerrel kezeli.”




3.8

Az Elitv. 199 § (3) bekezdése helyébe a kbvetkez6 rendelkezés Iép:
«(8) A birbsdg a gyogykezelés szikségességét harmincnaponként

felilvizsgalja, kilon kérelemben elrendelhetd a harminc napnél gyakoribb
feltilvizsgalat.”

4.§
Az Elitv. 199 § a kévetkezb rendelkezés Iép:
»(10) A bir6sag, a beszallitds indokoltsaganak megallapitasa esetén annak

indokolatlansagdnak  megallapitasakor  szankcionalja a  jogtalan
beszallitast.” '

5.8
Az E(itv. 199 § a kovetkezb rendelkezés Iép:
#.(11) A Kényszergydgykezelések  kezdeményezésének, illetve
elrendelésének szamardl a birésagokon kell nyilvantartdst vezetni.”

6.8

E tdrvény a kihirdetést kdvetd 8. napon 1ép hatédlyba, rendelkezéseit a
folyamatban Iév0 (igyekben is alkalmazni kell.



Indoklas

2003-ban 15 000 slrgGsségi beszallitds tortént pszichidtriai osztdlyra,
2004-ben meghaladta a 37 000, toronymagasan vezetve a tobbi EU
orszdgahoz viszonyitva.

A térvény mai alldsa szerint Magyarorszagon a kényszergydgykezelések
kezdeményezésének, illetve elrendelésének szédma nincs egységesen
nyilvdntartva. A térvény (1) bekezdése értelmében, elegend6 egy orvosi
beutald a kényszerbeszdllitds elrendeléséhez. A (2) bekezdés nem
rendelkezik arrdl az esetr8l, amikor a beszéllitdsra jogtalanul keriilt sor.
Nincs blntet8jogi szankcid ebben az esetben. Illetve nem szabdlyozza
annak kérdését, hogy a bir6i szemlét megel6zéen a pacienseket ne
lehessen begydgyszerezni, vagy olyan beavatkozdsban részesiteni, amely
megvaltoztatja a tudatdllapotdt. A nem egyértelmii érteimezés miatt
eléfordul, hogy egyetlen orvos itélkezzen valaki kényszerbeszallitasa feldl;
nem zdarja ki a szubjektivitds lehetGségét, a paciensek gyakran vannak
er6sen legyogyszerezett dllapotban, amikor kényszerbeszallitasuk
Ggyében a birésdg dontést hoz; a jelenlegi torvény szé szerinti
értelmezése alapjan val6jaban szinte senkit nem itélhetnének kotelezd
gyogykezelésre, mégis ez torténik szinte automatikusan azokkal az
emberekkel, akik folott a birdi szemle itélkezik.

Budapest, 2006. augusztus 28.

Tordk Zsolt
MSZP
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