T1/366/23. szam

Az Orszaggyiilés
Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi Emberi jogi, kisebbségi,
és ligyrendi bizottsaganak civil- és vallasiigyi bizottsaganak
Foglalkoztatasi és munkaiigyi Honvédelmi és rendészeti
bizottsaganak bizottsaganak
Koltségvetési, pénziigyi Oktatasi és tudomanyos
és szamvevoszéki bizottsaganak bizottsaganak

Onkormanyzati és teriiletfejlesztési
bizottsaganak

ajanlasa

a kozszféraban foglalkoztatottak jogviszonyardél sz6l6 torvenyek
modositasarol szol6 T/366. szamu torvényjavaslat

részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggytilés Emberi jogi, kisebbségi, civil- ¢és vallasligyi bizottsadga
(tovabbiakban: Emberi jogi bizottsdg), Foglalkoztatasi ¢és munkaiigyi bizottsaga

(tovabbiakban: Foglalkoztatdsi bizottsdg), Honvédelmi ¢és rendészeti bizottsaga

(tovabbiakban: Honvédelmi bizottsag), Koltségvetési, pénziigyi és szamvevOszéki bizottsaga

(tovabbiakban: Koltségvetési bizottsdg), Oktatasi és tudomanyos bizottsdga (tovabbiakban:

Oktatasi bizottsag), valamint az Onkormanyzati és teriiletfejlesztési bizottsaga (tovabbiakban:

Onkorményzati bizottsdg) megvitatta a kozszféraban foglalkoztatottak jogviszonyarol

sz0l6 torvények modositasarol T/366. szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az
ahhoz benytjtott 7/366/8-22. szamt modosito javaslatokat.

Az Alkotmanyiigyi bizottsag a julius 10-i iilésére vette napirendjére a modositd
javaslatok targyalasat.
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A Kulturalis és sajté bizottsag — feladatkorét érinté modositd javaslat hidnyaban —
nem vette napirendjére a modosito javaslatok megtargyalasat.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:

Ktv.: a koztisztviselok jogallasarol szold 1992. évi XXIII. torvény
Kjt.: a kozalkalmazottak jogallasarol szol6 1992. évi XXXIII. torvény

Hszt.: a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszonyardl szolo
1996. évi XLIII. torvény

Hjt.: a Magyar Honvédség hivatasos és szerzddéses allomanyu katondinak jogéllasarol
sz616 2001. évi XCV. torvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az Uj
szovegrészeket pedig aldhuzassal jeldljiik. Ha a modositd javaslatban ettol eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jel6lési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
moddosito javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak tamogatasat megkapta.

Ahol az ajanlés a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a modositd javaslatrol nem
foglalt allast.

Amennyiben a modosité javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyuld torvényjavaslat esetén az ajanlas-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a modositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosito javaslat hazszabalyszeriiségérdl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajanlés abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalast, ha az elsé helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy a médositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosito javaslatok kozotti Osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
mddositd javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kozdsen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszerii
donteni.

Azokat a mddositod javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Farkas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 1. § (5) bekezdésében a Ktv. 19. § (9)
bekezdése b)-c) pontjainak a kdvetkez6 modositasat javasolja:

/(5) A Ktv. 19. §-a a kovetkez6 11j (9) bekezdéssel egésziil ki:/

"(9) Ha a koztisztviselé6 a munkavégzési kotelezettség aldli mentesités ideje alatt
barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi befolyasa alatt alld
barmely gazdalkodod szervezettel teljes vagy részmunkaidds jogviszonyt létesit,

a) ezt a tényt kordbbi munkaltatdjanak haladéktalanul koteles irdsban bejelententi,

b) a felmentési idobdl hatralevd id6 tekintetében [atlagkeresetre nem] atlagkeresete
felére jogosult,
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c) [végkielégitésre nem] végkielégitése felére jogosult, azonban 11j jogviszonyaban a
végkielégités alapjaul szolgdldo iddszak szadmitdsa sordn a felmentéssel megsziintetett
jogviszony alapjan végkielégitésre jogositd idejét is szamitasba kell venni."

T/366/12-16. sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 3., 8., 14. és 15.
pontjaban ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/16. szdmu modositod javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

2. Vigh Ilona képviseld a térvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Kjt. 30. § (1)
bekezdése b) pontjanak a kovetkezé modositasat javasolja:

/2. § (1) A kozalkalmazottak jogallasardl szolo 1992. évi XXXIII. torvény (a
tovabbiakban: Kjt.) 30. § (1) bekezdés felvezetd szovege, valamint b)-c) pontjai helyébe a
kovetkezo rendelkezések 1épnek:/

"A munkaltatd a kdzalkalmazotti jogviszonyt — a (4) bekezdésben foglalt korlatozassal
— felmentéssel akkor sziintetheti meg, ha”

,b) az Orszaggyiilés, a Kormany, a koltségvetési fejezet feliigyeletét ellatd szerv
vezetdje, a kozponti koltségvetési szerv vezetdje vagy az onkormanyzati képviseld-testiilet
munkaltatdt érinté dontése — kiilondsen a feladatok valtozasabol adodo atszervezés [vagy a
koltségvetési tamogatas csokkentése] — kovetkeztében a kozalkalmazott tovabbi
foglalkoztatasara nincs lehetdség;

c) a magasabb vezetd, illetve vezetd beosztds ellatasaval torténd megbizas
visszavondsat, hatarozott idore sz6l6 megbizds esetén a hatarozott ido leteltét kovetden a
kozalkalmazott eredeti vagy mas munkakorben vald tovabbfoglalkoztatdsara nincs lehetdség;"

Indokolas: Lasd a T/366/22. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Oktatasi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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3. Farkas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 2. § (2) bekezdésében a Kjt. 37. § (12)
bekezdése b)-c) pontjainak a kovetkezd mddositasat javasolja:
/(2) A Kjt. 37. §-a a kdvetkezo 0j (12) bekezdéssel egésziil ki:/
"(12) Ha a kozalkalmazott a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités ideje alatt
barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi befolyasa alatt alld
barmely gazdalkodo szervezettel teljes vagy részmunkaidds jogviszonyt létesit,

a) ezt a tényt korabbi munkaltatéjanak haladéktalanul koteles irdsban bejelenteni,

b) a felmentési idobdl hatralevd id6 tekintetében [atlagkeresetre nem] atlagkeresete
felére jogosult,

c) [végkielégitésre nem] végkielégitése felére jogosult, azonban 1j jogviszonyaban a
végkielégités alapjaul szolgdldo iddszak szdmitdsa sordn a felmentéssel megsziintetett
jogviszony alapjan végkielégitésre jogosito idejét is szamitasba kell venni."

T/366/12-16. sz.

Megjegyzés: Ez a moddositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 1., 8., 14. és 15.
pontjaban ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/15. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Oktatasi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

4. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képviseld a térvényjavaslat 3. § (1)-(2)
bekezdésében a Hszt. 56. § (1)-(2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"3. § (1) A fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgélati viszonyarol
sz0l6 1996. évi XLIII. térvény (a tovabbiakban: Hszt.) 56. § (1) bekezdés felvezetd szovege,
valamint a) és c) pontjai helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

A hivatasos allomany tagjanak a szolgalati viszonya — a[z] (3) és (5) bekezdésben
foglalt korlatozas figyelembevételével — felmentéssel akkor sziintetheté meg, ha

a) az Orszaggyllés, a Kormany, a koltségvetési fejezet felligyeletét ellatd szerv
vezetdje, [az orszagos parancsnok] vagy — a Kormany altal meghatarozott 1étszamhatarig —
az onkormanyzati képviseld-testiilet dontése alapjan a fegyveres szervnél 1étszamcsokkentést
kell végrehajtani, és emiatt tovabbi szolgalatara nincs lehetdség;”



,,C) szolgalati nyugellatasra szerzett jogosultsagot és az eredeti beosztdsaban szolgalati
érdekbdl tovabb nem foglalkoztathatd, a szamara felajanlott legalabb azonos szinti beosztast
pedig nem fogadta el;”

(2) A Hszt. 56. § (2) bekezdés c) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(A hivatasos allomany tagjanak a szolgalati viszonyat felmentéssel meg kell sziintetni,
ha)

,»C) a vezetdi kinevezés visszavonasat kovetden a 245/D. § (2) bekezdése szerinti
beosztas nem biztosithatd, vagy ha az ott meghatarozott feltételeknek megfeleld beosztast

nem fogadta el.”"

Megjegyzés: A modositdé inditvanyban szerepld szdveg szo szerint megegyezik a hatdlyos toérvény
szovegével, ezért a torvényjavaslat érintett részének az elhagyasara kellett volna javaslatot tenni.
A fenti inditvany — tartalmaban — nem tekintheté modosito javaslatnak.

Indokolas: Lasd a T/366/18. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

5. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képviseld a torvényjavaslat 3. § (3)
bekezdésében a Hszt. 56. § (5) bekezdésének a kdvetkezd modositasat javasolja:

"(3) A Hszt. 56. § (5) bekezdésének helyébe a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:
»(5) Ha a (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott alkalmatlansag egészségi,

pszichikai vagy fizikai ok kdvetkezménye, a hivatasos allomany tagjat akkor lehet felmenteni,
ha

a) allapotanak megfeleld betoltetlen beosztas a fegyveres szervnél nincs,

b) [a felajanlott masik, allapotanak megfelelé beosztist a hivatasos allomany
tagja visszautasitja,] vagy ha az ilyen beosztisba torténd kinevezéséhez nem jarult hozza,

[vagy]

M1

c) illetdleg rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugellatasra jogosultsagot szerzett.

Indokolas: Lasd a T/366/18. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet



6. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képvisel6 a toérvényjavaslat 3. § (4)
bekezdésében a Hszt. 63. § (5) bekezdésének a kdvetkezd modositasat javasolja:

"(4) A Hszt. 63. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) [A hivatasos dllomany tagja a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités] A
felmentés idejére jaro illetményt, illetéleg a [atlagkeresetre havonta egyenlé részletekben
jogosult, részére a] végkielégitést a munkavégzési kotelezettséggel jard utolsd szolgélati
napon [felmentési id6 utolsé napjan] kell kifizetni.”"

Megjegyzés: A modositdé inditvanyban szerepld szdveg szo szerint megegyezik a hatdlyos toérvény
szovegével, ezért a torvényjavaslat érintett részének az elhagyasara kellett volna javaslatot tenni.
A fenti inditvany — tartalmaban — nem tekintheté modosito javaslatnak.

T/366/18. sz.

Megjegyzés: Ez a mddositod inditvany tartalmilag Osszefligg az ajanlas 7. pontjaban ismertetett
javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/18. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (5)
bekezdésének — a Hszt. 63. § (7) bekezdését érintéen — az elhagydsat javasolja:

"[(5) A Hszt. 63. §-a a kovetkez6 j (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) Ha a hivatasos allomany tagja a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités
ideje alatt barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi
befolyasa alatt allo0 barmely gazdalkodd szervezettel teljes vagy részmunkaidos
jogviszonyt létesit,

a) ezt a tényt a korabban munkaltatéi jogkort gyakorlé eldljaronak
haladéktalanul koteles irasban bejelenteni,

b) a felmentési idobél hatralevé ido tekintetében atlagkeresetre nem jogosult,
¢) végkielégitésre nem jogosult, azonban uj jogviszonyaban a végkielégités

alapjaul szolgalo idészak szamitasa soran a felmentéssel megsziintetett jogviszony
alapjan végkielégitésre jogosito idejét is szamitasba kell venni.”]"



T/366/18. sz.

Megjegyzés: Ez a modositod inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 6. pontjaban ismertetett
javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/18. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

8. Farkas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (5) bekezdésében a Hszt. 63. § (7)
bekezdése b)-c) pontjainak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/(5) A Hszt. 63. §-a a kdvetkezo 0j (7) bekezdéssel egésziil ki:/

"(7) Ha a hivatasos allomany tagja a munkavégzési kotelezettség aldli mentesités ideje
alatt barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi befolyasa alatt
allo barmely gazdalkodo szervezettel teljes vagy részmunkaidds jogviszonyt 1étesit,

a) ezt a tényt a korabban munkaltatoi jogkort gyakorld eldljarénak haladéktalanul
koteles irdsban bejelenteni,

b) a felmentési idobdl hatralevd id6 tekintetében [atlagkeresetre nem] atlagkeresete
felére jogosult,

c) [végkielégitésre nem] végkielégitése felére jogosult, azonban 1j jogviszonyaban a
végkielégités alapjaul szolgdldo iddszak szdmitdsa sordn a felmentéssel megsziintetett
jogviszony alapjan végkielégitésre jogosito idejét is szamitasba kell venni."

T/366/12-16. sz.

Megjegyzés: Ez a moddositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 1., 3., 14. és 15.
pontjaban ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/14. szdmu modositod javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet



9. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (6)
bekezdésében a Hszt. 245/H. § (2) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

"[(6)] (5) A Hszt. 245/H.§ (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejiileg a § a kovetkezd 11 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) E szervek orszagos parancsnokai allamtitkéri, helyetteseik helyettes allamtitkéri
illetményre ¢és juttatdsra jogosultak. [és helyettesei illetményét a munkaltatéi jogkort
gyakorlo eloljaré hatarozza meg azzal, hogy az illetmény a koztisztvisel6i illetményalap
huszonotszorosét nem haladhatja meg.]

(3) E szervek teriileti szerveinek vezetdje — ha torvény vagy kormanyrendelet eltéréen
nem rendelkezik — féosztalyvezetdi, a szervezeti egységek vezetdje féosztalyvezetd-helyettesi
vagy osztalyvezet6i, a helyi szervek vezet6je fOosztalyvezetdi, foosztalyvezetd-helyettesi
vagy osztalyvezetdi, a szervezeti egységek vezetdje osztalyvezetdi beosztdsi illetményre
jogosult.”"

Megjegyzés: A fenti bekezdés jelolésének a valtoztatasara tett javaslat az (5) bekezdés elhagyasara tett
javaslattal fligg Gssze.

Indokolas: Lasd a T/366/18. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

10. Dr. Lazar Janos képviseld a torvényjavaslat 4. § (1) bekezdésében a Hjt. 59. §
(1) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/4. § (1) A Magyar Honvédség hivatasos ¢és szerzddéses allomanyt katonainak
jogéllasarol szol6 2001. évi XCV. torvény (a tovabbiakban: Hjt.) 59. § (1) bekezdés felvezetd
szovege, valamint ¢) pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:/

",Az allomany tagjanak szolgalati viszonya — afz] (3) és (5) bekezdésben foglalt
korlatozas figyelembevételével — felmentéssel akkor sziintethetd meg, ha”

,»C) szolgalati nyugellatasra szerzett jogosultsagot és az eredeti beosztdsaban szolgalati
érdekbol tovabb nem foglalkoztathatd, a szamara felajanlott legalabb azonos szintii beosztast
— figyelemmel az 51. § (4) bekezdésére is — pedig nem fogadta el;”"

Megjegyzés: A modositd inditvanyban szerepld szoveg szo szerint megegyezik a hatdlyos tdrvény
szovegével, ezért a torvényjavaslat érintett részének az elhagyasara kellett volna javaslatot tenni.
A fenti inditvany — tartalmaban — nem tekintheté modosito javaslatnak.

Indokolas: Lasd a T/366/9. szami modositd javaslat
indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

11. Dr. Lazar Janos képviseld a torvényjavaslat 4. § (2) bekezdésében a Hjt. 59. §
(5) bekezdésének a kovetkezd modositdsat javasolja:

/(2) A Hjt. 59. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:/

"(5) [Ha a] A (2) bekezdés a) pontj[aban]a alapjan az dllomany tagja akkor menthetd
fel, ha a beosztds ellatasdra [meghatarozott] alkalmatlan[sdg] mindsitése esetén
képzettségének és alkalmassdganak, egészségi, pszichikai [ok kovetkezménye,] mindsitése
esetén [az allomany tagja akkor menthet6 fel, ha

a)] allapotdnak megfeleld, nemzetbiztonsdgi alkalmatlansdga esetén pedig mas
betolthetd beosztas a Honvédségnél szamara nem biztosithatd, vagy az ilyen beosztast nem
fogadja el,

[b) a felajanlott masik, allapotanak megfelelé beosztist a hivatiasos allomany
tagja visszautasitja, vagy

¢)] illetdleg rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugellatasra jogosultsagot szerzett."

Megjegyzés: A modositdé inditvanyban szerepld szdveg szo szerint megegyezik a hatdlyos toérvény
szovegével, ezért a torvényjavaslat érintett részének az elhagyasara kellett volna javaslatot tenni.
A fenti inditvany — tartalmaban — nem tekintheté modosito javaslatnak.

Indokolas: Lasd a T/366/8. szami mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

12. Dr. Lazar Janos képviseld a torvényjavaslat 4. § (3) bekezdésében a Hjt. 60. §
(2) bekezdésének a kovetkezd modositdsat javasolja:

/(3) A Hjt. 60. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:/

"(2) [A hivatasos] Amennyiben az alloméany tagja [a munkavégzési kotelezettség
aloli mentesités idejére jard] a felmentési idé alatt munkavégzésre iranyuld jogviszonyt
1étesit az annak tartamadra kifizetett tavolléti dij[ra havonta egyenlé részletekben jogosult]
nem kdvetelhetd vissza."

Megjegyzés: A modositd inditvanyban szerepld szoveg szo szerint megegyezik a hatdlyos tdrvény
szovegével, ezért a torvényjavaslat érintett részének az elhagyasara kellett volna javaslatot tenni.
A fenti inditvany — tartalmaban — nem tekintheté modosito javaslatnak.
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T/366/11. sz.

Megjegyzés: Ez a modosité inditvany tartalmilag dsszefiigg az ajanlas 13. pontjaban ismertetett
javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/10. szamu mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

13. Dr. Lazar Janos képviseld a torvényjavaslat 4. § (4) bekezdésében a Hjt. 67. §
(8) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"[(4) A Hjt. 67. §-a a kovetkezo uj (8) bekezdéssel egésziil ki:

(8) Ha a hivatasos allomany tagja a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités
ideje alatt barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi
befolyasa alatt all6 barmely gazdalkodo szervezettel teljes vagy részmunkaidés
jogviszonyt létesit,

a) ezt a tényt a Kkorabban munkaltatéi jogkort gyakorlé eléljarénak
haladéktalanul koteles irasban bejelenteni,

b) a felmentési idobél hatralevé ido tekintetében tavolléti dijra nem jogosult,

¢) végkielégitésre nem jogosult, azonban 1j jogviszonyaban a végkielégités
alapjaul szolgalé idoszak szamitidsa soran a felmentéssel megsziintetett jogviszony
alapjan végkielégitésre jogosito idejét is szamitasba kell venni.]"

T/366/10. sz.

Megjegyzés: Ez a modosito inditvany tartalmilag 6sszefligg az ajanlas 12. pontjaban ismertetett
javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/11. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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14. Farkas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 4. § (4) bekezdésében a Hjt. 67. § (8)
bekezdése b)-c) pontjainak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/(4) A Hjt. 67. §-a a kdvetkezo 0j (8) bekezdéssel egésziil ki:/

"(8) Ha a hivatasos allomany tagja a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités ideje
alatt barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi befolyasa alatt
allo barmely gazdalkodo szervezettel teljes vagy részmunkaidds jogviszonyt 1étesit,

a) ezt a tényt a korabban munkaltatoi jogkort gyakorld eldljarénak haladéktalanul
koteles irdsban bejelenteni,

b) a felmentési idObdl hatralevd i1d6 tekintetében tavolléti [dijra nem] dijdnak felére
jogosult,

c) [végkielégitésre nem] végkielégitésének felére jogosult, azonban qj
jogviszonyaban a végkielégités alapjaul szolgaldé idészak szadmitdsa soran a felmentéssel
megsziintetett jogviszony alapjan végkielégitésre jogosito idejét is szamitasba kell venni."

T/366/12-16. sz.

Megjegyzés: Ez a modosito inditvany tartalmilag 6sszefiigg az ajanlas 1., 3., 8. és 15. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/13. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

15. Farkas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 5. §-aban a Munka Torvénykonyvérol
sz0lo 1992. évi XXII. torvény 193/T. § (5) bekezdése a)-b) pontjainak a kovetkezo
modositasat javasolja:

/5. § A Munka Torvénykonyvérdl szold 1992. évi XXII. torvény 193/T. § (3)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, egyidejiileg a § a kdvetkezd 0y (4)-(5)
bekezdésekkel egésziil ki:/

"(5) Ha a munkavallald a munkavégzési kotelezettség aloli mentesités ideje alatt
barmely koltségvetési szervvel vagy koltségvetési szerv legalabb tobbségi befolyasa alatt alld
barmely gazdalkodod szervezettel teljes vagy részmunkaidds jogviszonyt létesit,
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a) a felmondasi 1dObdl hatralevé i1d6 tekintetében [atlagkeresetre nem] atlagkeresete
felére jogosult,

b) [végkielégitésre nem] végkielégitése felére jogosult, azonban 0j jogviszonydban a
végkielégités alapjaul szolgald iddszak szamitasa soran a felmondédssal megsziintetett
jogviszony alapjan végkielégitésre jogositd idejét is szamitasba kell venni."

T/366/12-16. sz.

Megjegyzés: Ez a modosito inditvany tartalmilag 6sszefiigg az ajanlas 1., 3., 8. és 14. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/366/12. szamu mddosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. egyharmada sem tamogatja
- a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Oktatasi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

16. Dr. Szabé Zoltan képviseld a torvényjavaslatot @j 6. §-sal — a Magyar
Tudomanyos Akadémiarol sz6lo 1994. évi XL. torvény 18. § (3) bekezdését érintden —

javasolja kiegésziteni:

"6. § A Magyar Tudomanyos Akadémiardl sz6lo 1994. évi XL. térvény 18. §-a a
kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

(3) A fotitkart az allamtitkarral, a fGtitkarhelyettest a szakallamtitkarral azonos
mértékl javadalmazas illeti meg a kdzponti allamigazgatasi szervekr6l, valamint a Kormany
tagjai és az allamtitkarok jogalldsardl szo6ld 2006. évi LVII. térvényben meghatarozottak
figyelembevételével."

Indokolas: Lasd a T/366/20. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Oktatasi biz. tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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17. Dr. Kontrat Karoly és Csampa Zsolt képviselé a torvényjavaslat 6. § (2)-(5)
bekezdéseinek az elhagyasat javasolja:

"6. § [(1)] E torvény a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.

[(2) A Ktv. e torvény 1. § (3) bekezdésével megallapitott 18. § (4) bekezdésének,
1.§ (4) bekezdésével megallapitott 19.§ (7) bekezdésének, 1.§ (5) bekezdésével
megallapitott 19. § (9) bekezdésének, a Kjt. e torvény 2. § (2) bekezdésével megallapitott
37. § (12) bekezdésének, 2. § (3) bekezdésével megallapitott 37/A. § (2) bekezdésének, a
Hszt. e torvény 3.§ (4) bekezdésével megallapitott 63.§ (5) bekezdésének, 3.§ (5)
bekezdésével megallapitott 63. § (7) bekezdésének, a Hjt. e torvény 4. § (3) bekezdésével
megallapitott 60.§ (2) bekezdésének, 4.§ (4) bekezdésével megallapitott 67.§ (8)
bekezdésének, valamint az Mt. e torvény 5. §-aval megallapitott 193/T. § (4)-(5)
bekezdésének rendelkezéseit az e torvény hatalyba 1épését kovetéen Kkozolt
felmentésekre, illetve felmondasokra kell alkalmazni.

(3) E torvény hatalyba lépésével egyidejiileg hatalyat veszti a Ktv. 17.§ (4)
bekezdése, 20/A. § (1) bekezdésében a ,, — feltéve, hogy a 17.§ (4) bekezdése szerinti
munkakor-felajanlas nem vezet eredményre — ” szovegrész, 20/A. § (5) bekezdés b)
pontja, 31. § (6) és (8) bekezdésében a ,,végzettségének, képzettségének megfelelé6 masik
vezet6i vagy ennek hianyaban” szovegrészek, 34. § (8)-(9) bekezdése, a 61.§ (2)
bekezdése, 64. § (4) bekezdése, a Kjt. 30. § (3) bekezdése, 37. § (10) bekezdésében az ,, —
eltéré megallapodas hianyaban — > szovegrész, a Hszt. 56. § (3) bekezdése, 245/D. § (2)
bekezdésében a ,,végzettségének, képzettségének és” szovegrész, valamint a Hjt. 59. § (3)
bekezdése.

(4) E torvény hatalyba lépésével egyidejiileg a Ktv. 11/A. § (4) bekezdésében az
,»0t” szovegrész helyébe a ,nyolc” szoveg, 11/A. § (5) bekezdés a) pontjaban az ,a
miniszterelnok kabinetf6noke” szovegrész helyébe az ,,a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6
miniszter” szoveg, 19. § (6) bekezdésében a ,,17. § (4)-(5) bekezdése” szovegrész helyébe
a ,17. § (5) bekezdése” szoveg, 30/A. § (1) bekezdésében a ,,15%-at” szovegrész helyébe
a ,20%-at” szoveg, 30/A. § (2) bekezdésében a ,legalibb harom éves kozigazgatasi”
szovegrész helyébe a ,;szakmai” szoveg, valamint a ,legalabb 10 éves kozigazgatasi”
szovegrész helyébe a ,szakmai” szoveg, 43. § (4) bekezdésében az ,.a 34. § (1)
bekezdésben meghatarozott teljesitmény értékeléstél fiiggoen” szovegrész helyébe a
»szakmai munkaja értékelése alapjan” szoveg, a Kjt. 23.§ (5) és (7) bekezdéseiben,
valamint 30. § (6) bekezdésében az ,,a végzettségének, illetve képesitésének megfelel6”
szovegrészek helyébe a ,,mas” szovegek, a Hszt. 63. § (4) bekezdésében a ,,(3) vagy (5)
bekezdése” szovegreész helyébe az ,,(5) bekezdés b) pontja” szoveg 1ép.

(5) E torvény hatalyba lépésétol szamitott egy évig a Ktv. 30/A. § (2) bekezdését
azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy szakmai tanacsaddi és szakmai fétanacsadoi cim
kozigazgatasi vagy jogi szakvizsgaval nem rendelkezd Kkoztisztviselonek is
adomanyozhato, azzal a feltétellel, hogy a szakvizsgat az adomanyozastol szamitott egy
éven beliil le kell tennie. E kotelezettség teljesitésének elmulasztisa miatt a szakmai
tanacsadoi vagy fétanacsadodi cim a torvény erejénél fogva megsziinik. A hataridébe nem
szamithatok be a Ktv. 25. § (4) bekezdésében meghatarozott idétartamok.]"

Indokolas: Lasd a T/366/19. szam modosito javaslat
indokolasat.
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A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tdmogatja
- a Honvédelmi biz. nem tdmogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

18. Dr. Vitanyi Istvan képvisel0 a torvényjavaslat 6. § (4) bekezdésének a kovetkezo
moédositasat javasolja:

"(4) E torvény hatalyba 1épésével egyidejileg a Ktv. [11/A. § (4) bekezdésében az
,»0t” szovegrész helyébe a ,nyolc” szoveg,] 11/A. § (5) bekezdés a) pontjaban az ,a
miniszterelnok kabinetfénoke” szovegrész helyébe az ,,a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd
miniszter” szoveg, 19. § (6) bekezdésében a ,,17. § (4)-(5) bekezdése” szovegrész helyébe a
»17.§ (5) bekezdése” szoveg, [30/A. § (1) bekezdésében a ,,15%-at” szovegrész helyébe a
»20%-at” szoveg,] 30/A. § (2) bekezdésében a ,legalabb hiarom éves kozigazgatédsi”
szovegrész helyébe a ,,szakmai” szoveg, valamint a ,legalabb 10 éves kozigazgatasi”
szovegrész helyébe a ,,szakmai” szoveg, 43. § (4) bekezdésében az ,,a 34. § (1) bekezdésben
meghatarozott teljesitmény értékeléstol fliiggden” szdvegrész helyébe a ,,szakmai munkdja
értékelése alapjan” szoveg, [a Kjt. 23.§ (5) és (7) bekezdéseiben, valamint 30.§ (6)
bekezdésében az ,a végzettségének, illetve képesitésének megfelel6” szovegrészek
helyébe a ,,mas” szovegek,] a Hszt. 63. § (4) bekezdésében a ,,(3) vagy (5) bekezdése”
szovegrész helyébe az ,,(5) bekezdés b) pontja” szoveg 1ép."

Indokolas: Lasd a T/366/17. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

19. Dr. Répassy Rébert képvisel6 a torvényjavaslat 6. § (4) bekezdésének a
kovetkezd modositasat javasolja:

"(4) E torvény hatédlyba 1épésével egyidejiileg a Ktv. 11/A. § (4) bekezdésében az ,,6t”
szovegrész helyébe a ,,nyolc” szoveg, 11/A. § (5) bekezdés a) pontjdban az ,,a miniszterelnok
kabinetfénoke” szovegrész helyébe az ,,a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter” széveg,
19.§ (6) bekezdésében a ,,17.§ (4)-(5) bekezdése” szovegrész helyébe a ,,17.§ (5)
bekezdése” szoveg, 30/A. § (1) bekezdésében a ,,15%-at” szdvegrész helyébe a ,,20%-at”
szoveg, [30/A. § (2) bekezdésében a ,legalabb harom éves kozigazgatasi” szovegrész
helyébe a ,,szakmai” szoveg, valamint a ,legalabb 10 éves kozigazgatasi” szovegrész
helyébe a ,szakmai” szoveg, 43. § (4) bekezdésében az ,,a 34. § (1) bekezdésben
meghatarozott teljesitmény értékeléstol fiiggoen” szovegrész helyébe a ,,szakmai
munkaja értékelése alapjan” szoveg,] a Kjt. 23. § (5) és (7) bekezdéseiben, valamint 30. §
(6) bekezdésében az ,a végzettségének, illetve képesitésének megfeleld” szovegrészek
helyébe a ,,mas” szovegek, a Hszt. 63. § (4) bekezdésében a ,,(3) vagy (5) bekezdése”
szovegrész helyébe az ,,(5) bekezdés b) pontja” szoveg 1ép."
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Indokolas: Lasd a T/366/21. szamu mddosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Emberi jogi biz. nem tdmogatja
- a Foglalkoztatasi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

Osszeallitotta: az Orszaggyiilés Hivatalanak Jogi f6osztalya

Budapest, 2006. julius 6.

Balog Zoltan s.k. Simon Gabor s.k.
az Emberi jogi, kisebbségi, a Foglalkoztatasi és munkaiigyi
civil- és vallasiigyi bizottsag elnoke bizottsag elnoke
Dr. Lazar Janos s.k. Varga Mihaly s.k.
a Honvédelmi és rendészeti a Koltségvetési, pénziigyi
bizottsag elnoke és szamvevoszéki bizottsag elnoke
Dr. Szabé Zoltan s.k. Jauernik Istvan s.k.
az Oktatasi és tudomanyos az Onkormanyzati és teriiletfejlesztési

bizottsag elnoke bizottsag elnoke



