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1.§

A Buntet6 Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. térvény (Btk.) 286/A. §-a (2)
bekezdésének b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[A 282-283. § vonatkozasaban kabitészeren]

,0) az 1979. évi 25. torvényereji rendelettel kihirdetett, a pszichotrop
anyagokrol sz6lo, Bécsben az 1971. évi februar h6 21. napjan alairt egyezmény
végrehajtasara kiadott jogszabalyban meghatarozott, a visszaélés szempontjabdl
veszelyes pszichotrop anyagokat kell érteni.”

2.§
A Btk. 312. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egészul ki:
"(5) Az (1)-(4) bekezdés alkalmazasaban

a) vamaru alatt az Eurdpai K6zésségek Tanacsanak a Kozdsségi Vamkodex
létrehozasardl sz6lo, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK rendelete 4. cikk 8. pontja
szerinti nem k6zdsségi aruk fogalmat,

b) vamteher alatt az Eurdpai K6zosségek Tanacsanak a Kozosségi Vamkodex
létrehozasardl sz6lo, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK rendelete 4. cikk 9. pontja
szerinti vamtartozas, valamint a kdzosségi vamjog veégrehajtasarol szolo 2003. évi
CXXVI. torvény 1. §-a (3) bekezdésének 12. pontja szerinti nem kdzosségi adok és
dijak fogalmat



kell érteni."

3.§
A Buntetd Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. torvény végrehajtasardl szolo

1979. évi 5. torvényereji rendelet 28. §-anak e) pontja helyébe a kovetkezé
rendelkezés lép:

[Nem blincselekmeény, hanem szabalysértés valosul meg, haj

,€) a csempészetet és a vamorgazdasagot (312. §) otvenezer forintot meg
nem haladé értékd nem kozosségi arura,”

[kbvetik el.]

4.8

A szabalysértésekrdl szélo 1999. évi LXIX. torvény a kdvetkezd 159/A. §-sal
egeészul ki:

"159/A. § A 158-159. § alkalmazasaban

a) vamaru alatt az Europai K6zosségek Tanacsanak a Kozosségi Vamkodex
létrehozasardl sz6lo, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK rendelete 4. cikk 8. pontja
szerinti nem kO0zosségi aruk fogalmat,

b) vamteher alatt az Eurdpai K6zosségek Tanacsanak a Kézdsségi Vamkodex
létrehozasardl sz6lo, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK rendelete 4. cikk 9. pontja
szerinti vamtartozas, valamint a kdzosségi vamjog végrehajtasardl szoldé 2003. évi
CXXVI. torvény 1. §-a (3) bekezdésének 12. pontja szerinti nem kozosségi adok és
dijak fogalmat

kell érteni."

5.§

Ez a torvény a kihirdetését kovetd 6tddik napon lép hatalyba.



Altalanos indokolas
a biinteté jogszabalyok médositasarol szél6 torvényjavaslathoz

A buntet6jog alkotmanyos alkalmazasanak egyik legfontosabb biztositéka,
hogy a buntetdjogi norma egyértelmiien meghatarozza azokat a magatartasokat,
amelyek a jogalkotd szerint olyan sulyosak, hogy elkdvetésiket buntet6jogi
szankcidval tartja szikségesnek fenyegetni.

A Bulntet§ Torvénykonyv (Btk.) kerettényallasait kitolté hattérjogszabalyok
modosulasa esetén, amennyiben az ilyen modositas a kerettényallasban is szerepld
fogalmakat is érinti, azaz azok tartalmat megvaltoztatja, helyettik uj fogalmakat vezet
be, minden esetben indokolt az érintett kerettényallas felllvizsgalata is, és szikség
szerinti modositasa.

A Javaslat ezt teszi meg, amikor a Btk. 312. §-a szerinti csempészet és
vamorgazdasag tényallasat, és az ehhez kapcsolodo tovabbi blntetd jogszabalyokat
modositja, mivel az Eurdpai Unidhoz térténé csatlakozasunkra tekintettel a tényallast
kitolté vamjogszabalyok lenyegesen mdédosulnak.

A Javaslat pontositja tovabba a kabitoszer Btk. szerinti fogalmat meghatarozé
értelmezd rendelkezést, tekintettel arra, hogy a kabitdszerekkel, illetve a pszichotrép
anyagokkal kapcsolatos jogszeri tevékenyseégek jelenleg tobb miniszteri rendeletben
megjelend szabalyozasat 2004. majus 1-tél Uj, egységes kormanyrendelet valtja fel.

Részletes indokolas
Az 1. §-hoz

A kabitoszerek jogszerl felhasznalasanak maodjarol, az ezzel kapcsolatos
engedélyezési eljarasrol a tdbbszdr modositott 1/1968. (V. 12.) BM-EUM egydttes
rendelet, mig a pszichotrop anyagokkal kapcsolatos hasonl6 szabalyokrol a 4/1980.
(VI. 24.) EUM-BM egyuttes rendelet (a tovabbiakban: EGM-BM rendelet) rendelkezik.

A Btk. 286/A. §-anak (2) bekezdésében szerepl§ értelmezd rendelkezés
hatarozza meg, hogy a kabitoszerrel visszaélés tényallasai vonatkozasaban mely
anyagokat kell kabitdszeren érteni. Ezt a rendelkezést az teszi szlikségessé, hogy a
visszaélés szempontjabdl egyes pszichotrop anyagok ugyanolyan veszélyesek, mint
a kabitoszerek. A Btk. 286/A. §-a (2) bekezdésének a 2003. évi ll. térvény 23. §-anak
(1) bekezdésével tortént modositasa elbtt ez a rendelkezés ugy szolt, hogy: ,(2) A
282. §, a 282/A. § és a 283/A. § alkalmazasaban kabitészeren a visszaélés
szempontjabdl veszélyes pszichotrop anyagot is érteni kell.”

Ugyanakkor a ,visszaélés szempontjabol veszélyes” fordulat mint egyes
pszichotrép anyagok jelzéje az EUM-BM rendeletben nem szerepelt. A Legfelsébb
Birésag 155. szamu buntet6 kollégiumi allasfoglalasaban mondta ki azt, hogy a
visszaélés szempontjabdl veszélyes pszichotrop anyagon az EUM-BM rendelet |. és



Il. jegyzékében szereplé anyagot kell érteni, és ennek megfeleléen alakult az
itélkezési gyakorlat.

A 2003. évi Il. torvénnyel tortént elébb emlitett mddositds meghatarozott
jogszabalyra torténd utalassal, pontosabban hatarozta meg, hogy a Btk. 282-283. §-
ainak alkalmazasaban mit kell kabitdészeren érteni. Ezzel egyidejileg a ,visszaélés
szempontjabol veszélyes” fordulat elhagyasra kertilt, mivel ilyen fordulatot az EGM-
BM rendelet nem tartalmazott. A 2003. évi Il. torvényhez flizott indokolas tette
egyeértelmlvé, hogy a médositas nem kivanja a Btk. kabitdszer fogalmat az EGM-BM
rendelet mellékletének Ill. és IV. jegyzékeére kiterjeszteni.

Ugyanakkor a torvény indokolasa nem jelenthet jogszabalyi kotelezeést, s
ahogy azt egyes visszajelzések mutatjak, nem biztositja az egységes, a jogalkotd
szandékanak megfelel6 értelmezést sem.

A Kormany tervei szerint a fent emlitett két rendeletet 2004. majus 1-t6l uj,
egyseges, kormanyrendelet szintll szabalyozas valtja fel, amelynek kdzigazgatasi
egyeztetése folyamatban van. Ez a jogszabalyi rendezés megfelel6 alkalmat nyuijt
arra, és egyben szikségessé is teszi, hogy a Btk. kabitdszer fogalmat meghatarozé
ertelmezd rendelkezésben egyértelmien legyen meghatarozva, hogy a pszichotrép
anyagok mely csoportjat kell a Btk. rendelkezései vonatkozasaban kabitdészernek
tekinteni. Ehhez az szukséges, hogy az Uj kormanyrendelet egyértelmien
meghatarozza, hogy a Btk. kabitészerrel visszaélés tényalldsa szempontjabdl
veszélyes anyagon a kormanyrendelet szerinti mely pszichotrop anyagokat kell
érteni. Ez a meghatarozas a kormanyrendeletben meg fog térténni.

A jogbiztonsag és az egységes jogalkalmazas érdekében ezért a Javaslat ugy
modositja a Btk. 286/A. §-a (2) bekezdését, hogy egyértelml legyen, miszerint a
rendelet Ill. és IV. jegyzékében felsorolt pszichotrép anyagok nem tartoznak a Btk.
kabitoszer fogalma ala. Erre tekintettel a Javaslat a Btk. 286/A. §-a (2)
bekezdésének b) pontjat kiegésziti a ,visszaélés szempontjabdl veszélyes
pszichotrép anyag” fordulattal.

A 2. §-hoz

Az Eurdépai Unidhoz torténd csatlakozasrol széld nemzetkozi szerzédeést
kihirdet6 torvény hatalybalépésének napjan, 2004. majus 1-jén hatalyba Iép a
k6zbsségi vamjog végrehajtasardl szold 2003. évi CXXVI. térvény (tovabbiakban:
Vtv.), amely a Tanacs 2913/92/EGK Rendelet (tovabbiakban: ET Rendelet)
végrehajtasi jogszabalya. Ezzel egy id6ben hatalyat veszti a vamjogrél, a
vameljarasrél, valamint a vamigazgatasrdl sz6lé 1995. C. térvény (tovabbiakban:
vamkaodex).

A Btk. 312. §-a szerinti csempészet és vamorgazdasag tényallasa
kerettényallas, amelynek vamjogi fogalmait (vamaru, vamteher) a vamkddex tolti ki
tartalommal.

A 2004. majus 1-jén hatalyba 1épé ET Rendelet, valamint a Vtv. azonban a
vamaru, illetve a vamteher fogalmakat nem alkalmazza, azok helyett uj fogalmi



rendszer kerul kiépitésre. A vamaru fogalmat felvaltja az ET Rendelet 4. Cikkének 8.
pontja szerinti ,nem kozosségi aruk fogalma”, mig a vamteher fogalmat az ET
Rendelet 4. Cikke 9. pontja szerinti ,vamtartozas”, valamint a Vtv. 1. §a (3)
bekezdésének 12. pontja szerinti ,nem kdzosségi adok és dijak” fogalma fedi le.

Ezeket a terminoldgiai valtozasokat a Btk.-nak is kovetnie kell, figyelemmel
arra, hogy a Btk. 312. §-a szerinti csempészet és vamorgazdasag tényallasanak
hattérjogszabalya 2004. majus 1-jét6l az ET Rendelet és a Vtv. lesz. A Javaslat nem
valtoztat a Btk. 312. §-a (1)-(4) bekezdésének szbdvegén, hanem egy U (5)
bekezdésben megadja a szukséges magyarazatot arra nézve, hogy e tényallas
alkalmazasa soran a jovében mit kell vamaru, illetve vamteher alatt érteni. Ezzel a
rendelkezéssel a Javaslat biztositia az ET Rendelet, a Viv, illetdleg a Btk. 312. §-
anak teljes 6sszhangjat.

A 3. §-hoz

A Buntet6 Torvénykdnyvrdl szolo 1978. évi V. térvény hatalybalépésérél és
végrehajtasarodl sz6lé 1979. évi 5. térvényerejl rendelet (Btké.) 28. §-anak e) pontja
kapcsan ugyancsak figyelembe kell azt venni, hogy a vamaru fogalmat felvaltja a
nem kézdsségi aruk fogalma.

A 4. §-hoz

A szabalysértésekrél szold 1999. évi LXIX. térvény (Sztv.) 158-159. §-ai
rendelkeznek a vamszabalysértésrél. Az Sztv. e rendelkezése a Btk.-hoz hasonléan
kerettényallas, és a 2004. majus 1-jével hatalyba lép6 Uj vamjogszabalyok Uj
fogalomhasznalata miatt itt is szlkség van — a Btk.-hoz hasonldéan — egy értelmez6
rendelkezés beiktatasara, amely a szabalysértési tényallas vonatkozasaban
hatarozza meg, hogy a jovében mit kell vamteher, illetve vamaru alatt érteni.

Az 5. §-hoz

A Vitv. és az ET Rendelet 2004. majus 1-jével torténd hatalybalépésére
tekintettel, a csempészet és vamorgazdasag, a vamszabalysértés illetve az ezek
hatteréul szolgalé jogszabalyok kozotti koherencia megtartasa érdekében indokolt,
hogy a Javaslat a kihirdetését kdvetéen minél hamarabb hatalyba Iépjen. Ezért
rendelkezik ugy a Javaslat, hogy a torvény a kihirdetését kovetd oOtodik napon
hatalyba Iép.



