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Tisztelt EInok Asszony !

A Hazszabaly 91. §-a alapjan bejelentem, hogy irasbeli kérdést kivanok feltenni Dr. Németh Imre
miniszternek:

Sulyadé kotelessé valtak-e a mezogazdasagi erogépek ?
Tisztelt Miniszter Ur !

Tobb jelzés érkezett felém az elmult napokban arrél, hogy az 6nkormanyzatok fijabban sulyadot
vetnek ki a mezOgazdasagi er0gépekre is, amelyek korabban mentesek voltak ettdl az adotételtol.
A mentességnek nyilvan az az alapja, hogy mez0gazdasigi erogép rendeltetésszeriien
mezogazdasagi tertuleten kozlekedik, és csak az oda-vissza kozlekedésre €s a termények
szallitasara veszi igénybe a kozutakat, mikozben az egyéb gépjarmiivek rendeltetésszertien
hasznaljak a kozutakat. A korabbi rendelkezések ennek megfeleléen nem is sujtottak a
mezOgazdasagi erOgépeket silyadoval, ma pedig azt tapasztaljuk, hogy a hajtosagok ezekre is
kivetik a stlyadot.

A fenti ligyben a kovetkezo kérdéseket teszem fel:
- Milyen jogszabaly rendelte el a silyado kotelezettséget mezogazdasagi erogépek esetében?

- Sulyadé kivetése része volt-e a kozelmiltban sziiletett agrar megallapodasnak ?



Szandékozik-e a tarca visszavonni a stlyaddoval kapcsolatos kivetési hatarozatokat, vagy
kezdeményezi- e azok visszavonasat annal a hatosagnal, amelyik azokat kedvezményezte

Kérdéseimre virom azonnali valaszat

Budapest, 2004. marcius o08.
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