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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan az autébusszal végzett

menetrend szerinti személyszallitasrol szol6 T/9123. szamu torvényjavaslathoz a
kovetkezd

modosité javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 6.§ (1) bekezdése az alabbiak szerint mddosul:

”6' §

(1) Belfoldi menetrend szerinti személyszallitassal — a kozforgalmu kotottpalyas kozlekedést
helyettesitd autdbuszjaratokkal végzett (15. §) és a kabotizs (16. §) személyszallitas
kivételével — a szolgaltatd kizarélag kozszolgaltatasi szerzddés keretében bizhaté meg.
Kozszolgaltatasi szerz6dés nyilvanos, a verseny tisztasagat biztositd, palyazat nyertesével
kothetd. Kulfoldi székhelyii szolgaltatd a palyazaton abban az esetben vehet részt, ha
orszagaban is biztositott a menetrend szerinti autobusz-kozlekedésben a nemzeti elbanis a
kiilfoldiek szamara. [Az ellatasért felelds a palyazaton valé részvételbél kizarhatja azt a
szolgiltatét, amely a pdlydzat tirgyit képezd szolgaltatdsi teriileten vagy annak
kozvetlen korzetében kizarélagos joggal rendelkezik a menetrend szerinti
személyszallitisra.]
Indokolis

Ez a bekezdés diszkriminativ, kizéarja, hogy a piac barmely szerepl6je, ha egyébként megfelel
a palyazati feltételeknek, induljon egy palyazaton amiatt, mert mar jelen van a piacon. Ezzel
az a lehet0ség is ki lenne zarva, hogy az érintett vallalkozas a szolgaltatasi teriileten —
amennyiben a palyazaton egyébként nyerne, ha indulhatnak — hatékonysagat javitsa, aminek
kovetkeztében esetleg veszteségtéritési igénye is csokkenne.

Budapest, 2004. marcius 29.
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