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Kapcsolodd médosité javaslat

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 102. § (1) bekezdése alapjan a 2003-2015-ig sz6lé magyar
kozlekedéspolitikarél szolo H/6195. szama orszaggyiilési hatérozati javaslathoz - a
H/6195/30. szdmi maédosité javaslathoz csatlakozva - a kovetkezd

kapcsolodé modosité javaslatot

terjesztem eld:

Az orszaggylési hatarozati javaslat 1. pontja 6todik bekezdése 2. alpontjanak az alabbi
modositasat javaslom:

/A 2015-ig prioritdst élvezo tovabbi fejlesztések:/

fi. a magyar Duna-szakaszon [- nemzetkozi osszefogassal -] az Eurépai Unid
timogatasdval a Viz Keretirdinyelvnek megfelelo, vizlépcsé és mederduzzasztas
nélkiili - Budapest felett az eurdpai VI.b osztalynak megfeleld paraméterti — vizi Gt[
és], valamintaz Orszdgos Kozforgalmu Kikoték alapinfrastruktirajanak fejlesziése;

Indokolas

Az orszaggyiilési hatarozati javaslat 1. pontja 6t6dik bekezdése 2. alpontjahoz Ivanics Ferenc
képvisel6 nytjtott be mddositdé javaslatot - melyet a Gazdasagi és a Kornyezetvédelmi
bizottsag tamogatott, és mellyel az Eléterjeszté képvisel6je is egyetértett —; a jelen javaslat az
alpont tovébbi pontositasat szolgilja.

Részletes indokolas:

1) Az elsé’ modositds kicseréli a ,nemzetkozi 6sszefogassal” kifejezést (amely sokféleképpen
érthet6, igy magyar-szlovék, vagy Duna bizottsagi 0sszefogasként is, ami esetleg diplomaciai
bonyodalmakhoz is vezethetne) kicseréli az Eurépai Uni6 tdmogatasira val6 hivatkozassal.
Ezt az teszi megalapozottd, hogy a Duna Szap (Palkovicovo) és Mohécs kozotti szakasza fel
van sorolva az EU ,Novekedési Kezdeményezése” keretében tdmogatandé projektek
listajaban.




2) A kozosségi cselekvés kereteinek a vizpolitika teriiletén torténd meghatérozasarol sz6lo
2000/60/EK parlamenti és tanicsi irdnyelv - méasképp: Viz Keretirdnyelv, roviditve: VKI - a
felszini vizek minden hasznalatara kiterjed (igy a hajozasi célu hasznalatra is), tovabba elbirja
a tervezett vizhasznalatok gazdasigi érékelésének a moédjat. A mdsodik méddositds
egyértelmiisiti, hogy az Orszaggyiilés a nemzeti kozlekedéspolitikai céloknak a VKI-nek
megfelelé alkalmazisihoz ad mandatumot, nem pedig valamilyen, a VKI-t6l fliggetlenitett
szempontrendszernek megfelel6 viziat-fejlesztéshez.

3) Minden rendelkezésre 4ll6 tudoményos ismeret szerint a vizlépesé-€pités vagy mas, a
vizszintet a folyo teljes keresztmetszetében megemeld mederduzzaszté miitargy (fenéklépesd,

keresztgat stb.) létesitése ellentétes lenne a VKI legf6bb célkitlizésével, a j6 Skoldgiai dllapot
helyreallitisaval illetve megdrzésével.

Ilyen miitargy azonban sziikségtelen is. Ugyanis ahhoz, hogy biztositva legyen a kelld
hajé6iitszélességben az a vizmélység, ami a Duna Budapest feletti, illetve Budapest alatti
szakasza (hosszu tava forgalmi eléjelzésekhez illesztett) a vizifitosztdlyba sorolasa alapjan
indokolt, elégséges a szokasos foly6szabalyozéasi mbdszerek alkalmazisa is, nem kell a folyot
duzzasztani illetve csatornézni. - A harmadik mddositds egyértelm(ivé teszi, hogy az
Orszaggylilés — a szakmai kontosbe burkoltan visszatéréen jelentkezd politikai sugallatok
ellenében - kitart az eddig is kovetett iranyvonala mellett.

4) Magyarorszag a nemzetkozi targyaldsain az 1996-os orszaggyfilési hatdrozatban rogzitett
VI.b vizidtosztalyhoz val6 ragaszkodéastol csak a Budapest alatti szakasz vonatkozasaban tért
el - a kategoriat VI.c-re novelve —; azok a nemzeti érdekek, amelyek ezt szdmunkra el6irték,
azéta sem viltoztak. A negyedik modositds a V1.b-re valo korlatozast tartja fenn tovabbra is a
Budapest feletti Duna-szakaszra.
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