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ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Médosito javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan T/3237.szamu
”a novényfajtak 4allami elismerésérdl, valamint a szaporitoanyagok eloallitasar6l és
forgalomba hozatalar6l” ”cimi térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat preambuluma az aldbbiak szerint modosul és a torvény tovabbi
paragrafusaiban is a vegetativ szaporatd alapanyag minden esetben csak
szaporatOanyag:

Az Orszaggyiilés — felismerve, hogy a magas szinvonali névénytermesztés alapjat
jelentd genetikai anyagok megbrzéséhez, a novényfajtak allami elismeréséhez, a
megfeleld minGségli vetdmag, vegetativ szaporitd,[alap]anyag illetve iiltetési anyag
eldallitasahoz és  felhasznaldsdhoz, valamint a korszeri fajtahasznalathoz
nemzetgazdasagi érdek fliz6dik —annak érdekében, hogy a vetdmagvak, vegetativ
szaporito,[alap]anyagok, illetve iiltetési anyagok megfeleljenek a hazai és a
nemzetk6zi kovetelményeknek, a kovetkezd torvényt alkotja:

Indokolas

A vegetativ szaporitd alapanyag és szaporitbanyag végig keveredik a torvényben,
mikdzben az utdbbi kifejezés a helyes. Ezt tdmasztjak ala az indokldsban felsorolt
EGK iranyelvek is, ahol a szaporitdanyag szerepel és még csak véletleniil se a masik
kifejezés.

Budapest, 2003. majus 3.
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