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Tisztelt EInok Asszony !
A Hazszabaly 91 §-anak (1) bekezdése alapjan irasbeli kérdést intézek Gyurcsany Ferenc
miniszterelndk urhoz:

Miért hagyta, hogy félretajékoztassak a
zalalovdi mentoallomas iigyében Miniszterelnok ar ?

Tisztelt Miniszterelnok Ur !

Legutobbi zalai latogatasa alkalmaval nyilatkozott a helyi ujsagnak, a ZALAI HIRLAP-nak.
Nyilatkozata a ,Fokusz” rovatban 2006. januar 23-4n jelent meg. Az Onhoz intézett egyik
kérdés a zalalovor mentdallomasra, mint a loo 1épés program egyik egészségiigyi 1épésére
vonatkozott. A ment6allomas felépitésére ugyanis sem 2004-ben, sem 2005-ben nem kertilt
sor. On az idézett cikkben arrol beszélt, hogy az épitkezés meghitisulasa azért kovetkezett be,
mert a kormany altal biztositott 25,0 milli6 forint mellé, helyben nem tudtak eléteremteni a
hianyz6 oOsszeget. (A pontos szovetrész megtalalhaté a Zalai Hirlap 2006. 1.23-i szama 5.
oldalan, Fokusz rovata.)

Tisztelt Miniszterelnok Ur !
Az alabbiakrol szeretném tajékoztatni:

A zalal6vOi mentOallomas létesitésének sziikségessége mar 1999-ben felmertilt, azota folynak
az elokésziiletek. Csak az érdemi tigyekre térnék vissza. 2004. 1.26-an képviseldi levelet
irtam az akkori szakminiszternek, Dr. Kokény Mihaly urnak. Azt kérdeztem, hogy 2004-ben
megnyilhat-e a mentdallomas? Kokény miniszter ur megnyugtaté médon vélaszolt 2004. II.
09-an (K/8420 sz. alatt) ,,A zalalévéi Uj mentdallomas 2004 évi épitése kiemelt helyen
szerepel az Orszagos Mentoszolgalat 2003-2006 évre vonatkozO kozéptavh — stratégiai
fejlesztési tervének, mentOallomas fejlesztési programjaban.” Ez elég egyértelmii beszéd,
raadasul irasban. Az iigyben az Orszagos Mentdszolgalat Féigazgatoja is megszolalt €s 2004.
VI1.1-i datumu levelében a kovetkezdt irja:



Az Orszagos MentOszolgalat 2004. éves fejlesztési terver kozott szerepel a Zalalovon
létesitendd mentballomas” (Iktatészam: 35537/2004.). 2004-ben azonban nem tortént semmi,
ezért 2005. II. 1-én Dr. Racz Jend miniszter urhoz fordultam Ujra a kéréssel. Megemlitettem,
hogy a varos az Orszdgos Mentdszolgélattal 2002-ben alairt ,Kotelezettségvallalasi
Megéallapodas” ra4 vonatkozo részeit teljesitette, tobbek kozott elkészittette a mentoallomas
engedélyezést €s kivitelei dokumentacidjat, és a szitkséges terilletet az OMSZ tulajdonédba
adta. Ujabb levélvaltas keretében Racz Jend miniszter ur kozolte, hogy a 10.2.74 Fejezeti
kezelési 2005-0s elbiranyzat terhére 25 milli6 forintot biztositott az Orszagos
Mentdszolgalaton keresztill. Engem egyben arra biztatott, hogy a Tertiletfejlesztési Tanéacstol
mi is szerezziink hozzajarulast. (Mellesleg jegyzem meg, hogy a Teruletfejlesztési Tanacsnak
ilyen jogcimeken kiutalhatoé pénze nem volt, ezt idoben az illetékeseknek tudtara is adtuk),
2005. VL 28-i levelemben értesitettem err6l Miniszter urat, aki a feladat megolddsara dr.
Kereszti Eva focsoportfonok asszonyt jelolte ki, akit VI. 29-i levelemben kerestem meg.
Valaszt, Fécsoportfénok asszonytol 3486-8/2005.003 EGP szdmon kaptam. Ebben tudomasul
veszi, hogy helyi forrasok nincsenek, és visszaigazolja, hogy a teljes beruhazast kizéarolag
allami beruhazasként fogjak megvalositani, valamint a teljes Osszeget az Orszagos
Ment6szolgalatnak adjak at, igy a Mentdszolgalat fogja azt kiviteleztetni. A 2005-6s év
hatralévé részében semmi érdemleges nem tortént, idénként egy-egy biztatd telefonon kiviil,
de semmi lényegi elérehaladas.

Tisztelt Miniszterelnok Ur !

Fenti el6zmények utan fordult az Onkormanyzat és jomagam a sajté nyilvanossagahoz, amirl
a megyei lap rovid hirben tudositott. Ezt kovetden keriilt sor az On zalai latogatasara és az
idézett - a tényekre egyaltalan nem tamaszkodo - nyilatkozatara.

Tekintettel arra, hogy az Ugy részleteit a zalai kozvélemény mér ismeri, a tényeknek meg nem
felel6 nyilatkozat helyett mar csak a tettek segithetnek, azaz ha a 2006-os koltségvetésben
sirgésen megtalalndk a még hianyzé 25-30 millié forintot, és értelem szerlien a mar
biztositott 25 milliét sem torolnék. Ezutan johetne egy pozitiv és a valésagnak megfeleld
nyilatkozat, amire a kivitelezésre valod palyazat meghirdetésekor keriilhetne sor.

Mindehhez kérem az On kozremiikodését és segitségét.
Varom megtiszteld valaszat.

Budapest, 2006. januar 24.
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