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Dr. Szili Katalin
az Orszaggyulés Elnoke részére

Helyben
Tisztelt EInék Asszony!

~EVA iigy” cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan kérdést kivanok benyijtant Veres Janos
Pénziigyminiszterhez. A kérdesre a valasz{ irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Az egyszerlsitett vallalkozoi adordl szole 2002, évi XLIL Tv. 2. § (5) bekezdésének ¢)
pontja értelmében az EVA ald tartozo egyéni villalkozd koételes pénzeszkdzeit pénzforgalmi
bankszamlan tartani. Az addzas rendjérdl szolo 2003, évi XCIH. Tv. 17. § (5) bekezdds
¢riclmében a bankszamlanyitisra kdtelezeit adozdénak legalabb egy belfdldi pénziorgalmi

bankszamlaval kell rendelkeznie. Ezzel kapesolatban teszem fel kérdéseim:

{. lgaz-e, hogy a cégnek, s nem pedig a maganszemélynek kell rendelkeznie bankszamiaval,
ha evazni szeretne?

2. Miért volt sziikség arra, hogy a 2003. évben valtoztassanak a fennallé szabalyozason, ¢s a

bankszamla-nyitast igy rendezz¢k?

(9]

Milyen tobbletkoltséget jelent a 2003. évi szabalymdédositas az eva addalanya szamara?
Mennyivel tobb koltsége keletkezhet igy, mintha a 2002. évi szabalyozas maradt volna
¢rvényben?

Varom megtisztelo valaszat.

Budapest, 2005. december 14.

Tiszteletiel

QO (iy/
Domokos Laszio
Fidesz - Magyar Polgari Szovetség




	page 1

