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Irasbeli kérdés
Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés Elnoke részére

Helyben
Tisztelt EIndk Asszony!

,»Kompresszorok hibds besoroldsa” cimmel a Hazszabaly 91.§-a alapjan kérdést kivanok benyujtani
Persanyi Mikl6s Kornyezetvédelmi és Viziigyi Miniszterhez.

A nem elég gondosan megfogalmazott jogszabalyok inkabb 4artanak, mint hasznilnak a
kérnyezetvédelem iigyének, mert a betarthatatlan eléirasok a szabalyok megkeriilésére sarkalljak a
piaci szereploket.

A hatalyos termékdij torvény alapjan a kompresszor nem termékdijkateles.

A végrehajtisi rendeletben a kompresszor viszont az ,Elektromos és elektronikai berendezés
kornyezetvédelmi termélkdija” kategéridban a ,Haztartasi nagyberendezések” kozott szerepel, vagyis
termékdijkoteles.

Egy 5-10 tonna témegli ipari kompresszor nyilvanvaléan nem hdaztartasi berendezés és tomegébdl is
csak néhany kilogramm az elektromos és elektronikai alkatrész, amelyek gyart6i megfizetik ezek utan
a termékdijat, ha azok dijkotelesek.

Véleményem szerint ezen berendezések besorolasa nem megfeleld, a kompresszorokat nem a
termékdijkételes haztartasi berendezések k6zé kellene sorolni.

Tisztelt Miniszter Ur!

1. Egyetért-e azzal, hogy nehezen értelmezhetd a térvény végrehajtasa? Terveznek-e ez ligyben
valtoztatast?

2. JOl értem-e a torvénybdl, hogy a kompresszorok termékdijkotelesek?
3. Haigen tervezik-e atsorolasat a fenti érvek alapjan?
Varom szives valaszat!

Budapest, 2005. december 14.

Tisztelettel

Dr. Szabé Erika
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