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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszdaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94.§ (1) bekezdése és a 102.§ (1) bekezdése alapjan a gazdasdgi
tarsasdgokrol szol6 T/18196. szam\ torvényjavaslathoz az alabbi

mddosito javaslatot

terjesztem elo:

A torvényjavaslat 299. § (2) bekezdésének aldabbi modositdsdt javasolom:

»299. § (1) A nyilvinosan mikodd részvénytarsasag alapszabalya
meghatarozhatja az egy részvényes altal gyakorolhatd szavazati jog legmagasabb
mértékét. A szavazati jog legmagasabb mértékének meghatdrozasa soran tilos a
részvényesek kozotti barmiféle kiilonbségtétel.

(2) A nyilvénosan miik6dd részvénytarsasag alapszabalya rendelkezhet gy, hogy
[Az] az alapszabilynak a szavazati jogot — az (1) bekezdés szerint — korlatozo
rendelkezése [e torvény erejénél fogva] hatalyat veszti az értékpapirokra vonatkozd
kilon torvényben meghatdrozott vételi ajanlatra vonatkozo eljards lezarasakor,
amennyiben a szavazati jog korldtozdsa nem a részvényesnek juttatott vagyoni elény
ellentételezése, ha vételi ajanlat tjan a részvénytarsasagban hetvenot szazalékot elérd
befolyas megszerzésére kertilt sor.”

Indokolas

Az itt hivatkozott Gn. attdrési szabdly a nyilvanos vételi ajanlatrél sz6l6 2004/25/EK
iranyelvben jelenik meg, amelynek implementalasara a t6kepiacrél szol6 2001. évi
CXX. torvénynek a nyilvanosan mikodd részvénytarsasagban torténd befolyasszerzésrol
sz616 harmadik részében kertil sor.

A jelenlegi javaslat azonban nem pontosan koveti sem az EU iranyelv szdvegét, sem a
Tpt. irdnyadé koncepcidjat, amelynek kovetkeztében nem ismeri el az abban a
tarsasdgok szamara megadott dontései lehetdségeket.

A hazai tarsasagok mozgasterének ilyen mértékii beszikitése jelentds kockazatot jelent.
Egyrészt mikdzben eurépai versenytdrsaiknak az alapszabélyaiban foglalt védelmi
intézkedések és az ellenséges felvasarlasokat akadalyozd tobbletjogositvanyok
érintetleniil maradhatnak az iranyelv alapjan is, a magyar jogalkoté figyelmen kiviil



hagyja, hogy a hazai tarsasagaink jelentds részénél hagyomanyosan kizardlag az itt
érintett korlatozasok biztositanak védelmet az ellenséges felvasarlasokkal szemben, €s
jelenleg még nem terjedtek el az alternativ védelmi mechanizmusok.

A direktiva szerint a hatalybalépést kovetden kotott szavazati jog korlatozasara, illetve a
t6bbszords szavazati jogra vonatkozo szerzédések nem alkalmazhatok. Ezzel szemben a
magyar rendelkezés visszahat6 hatalyu lesz a hatalyba l€pés utan.

A direktiva szerint a szavazati korlat megsziintetése nem vonatkozik azon részvényekre,
ahol valamilyen ellentételezés miatt korlatoztak a szavazati jogot (pl. osztalékelsSbbségi
jog). A magyar szabalyozas errél a kivételrl nem rendelkezik.

Az EU szabaly tovabba csak, mint lehetdséget emliti a rendelkezést a tagallamok
szamara, lehetdvé téve azt, hogy a tarsasagok kozgyiilései maguk dontsenek arrol, hogy
kivanjak-e azt az alapszabalyukban alkalmazni.

A javaslat célja, a tdrsasagok szdmara lehetové tenni, hogy a szavazatkorlatozast
feloldjak alapszabalyban, de ez a déntés maradjon a tarsasagok kozgytiléseinek kezében,
és ne keriiljon kotelezd érvénnyel eldirasra.

Budapest, 2005. november 30.
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