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2005. évi ... torvény
a szerzo6i jogrol szolé 1999. évi LXXVI. térvény modositasarol

1.§

A szerz6i jogrol szolé 1999. évi LXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjt) 70. §-anak
helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:

,»70. § (1) Eredeti maalkotas tulajdonjoganak mukeresked6 kozremutkodésével torténd
visszterhes atruhazasakor szerz6i dijat kell fizetni. E rendelkezést csak a mualkotas
tulajdonjoganak elsé — a szerzé részérdl torténé — atruhazasat kovetSen kell alkalmazni. E
dfjazasrol nem lehet lemondani.

(2) E § alkalmazasaban eredeti mtialkotas a képzémuvészeti alkotas (pl. kép, kollazs,
festmény, rajz, metszet, nyomat, litografia, szobraszati alkotas), az iparmivészeti alkotas (pl.
talikarpit, keramia, Gvegtargy) és a fotomuvészeti alkotas, feltéve, hogy azt maga a szerz6
készitette, vagy olyan masolat, amely eredetinek minésil. Eredetinek mindsiil a masolat, ha
korlatozott szamban a szerz6 maga készitette, vagy az 6 iranyitasaval készilt. A sorszammal,
a szerz6 kézjegyével ellatott, vagy mas alkalmas médon a szerz6 altal megjelolt mapéldanyt
ilyen masolatnak kell tekinteni.

(3) E § alkalmazasiban miukereskedének minésil a mutalkotasokat forgalmazé
természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé gazdasagi tarsasag.

(4) A szerz6i dij mértéke a mialkotas - adot és mas koztartozast (pl. kulturalis jarulékot)
nem tartalmazé - pénzben kifejezett vagy kifejezheté ellenértékének (a tovabbiakban:
vételaranak)

a) 5 szazaléka a vételarnak az 50 000 eurénak megfelel6 forintdsszeget meg nem
haladé részében,;

b) 3 szazaléka a vételarnak az 50 000, 01 és 200 000 eurénak megfelel6 forintosszeg
kozotti részében;

¢) 1 szazaléka a vételarnak a 200 000, 01 és 350 000 eurénak megfelel6 forintdsszeg
kozotti részében,;

d) 0,5 szazaléka a vételarnak a 350 000, 01 és 500 000 euronak megfelel6
forintésszeg kozotti részében;

¢) 0,25 szazaléka a vételarnak az 500 000 eurénak megfelelé forintosszeg feletti
részében.

(5) A dij mértéke nem haladhatja meg a 12 500 eurénak megfelel6 forintosszeget.



(6) A dijfizetési kotelezettség nem terjed ki az (1) bekezdésben szabalyozott atruhazasra,
ha az adot és mas koztartozast (pl. kulturalis jarulékot) nem tartalmazé vételar nem haladja
meg az 5000 forintot.

(7) A forintdsszeg szamitasanal a Magyar Nemzeti Banknak a szerzédéskotés szerinti
naptari negyedév elsé napjan érvényes hivatalos devizaarfolyama iranyado.

(8) Ha muzealis intézmény nem mikeresked6tSl szerzi meg az eredeti mualkotas
tulajdonjogat, az (1) bekezdésben meghatarozott szerz6i dijat nem kell megfizetni, feltéve,
hogy a muzeilis intézmény miikodése jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat
kozvetve sem szolgalja.

(9) A szerz6i dijat a mukereskedé fizeti meg a képzémuvészeti és iparmivészeti
alkotasokra vonatkozé szerz6i jogok k6zos kezelését végzé szervezetnek. Ha a tulajdonjog
atruhazasat eredményezé tgyletben t6bb mukereskedé mikodik kézre, a mikereskeddk a dij
megfizetéséért egyetemlegesen felelnek. Ilyen esetben egymas kozott a kotelezettség a
mukeresked6k kozil - ha eltéréen nem allapodnak meg - az eladét terheli. Ha az tgyletben
kozremikod6é mukereskeddk kozil egyik sem vesz részt eladoként az atruhazasban, eltéré
megallapodas hianyaban a kotelezettség kozilik a vevot terheli.

(10) A mtkeresked6 a szerzéi dijat negyedévenként, a negyedévet kéveté honap 20.
napjaig koteles megfizetni az adott negyedévben megkotott szerzédések utan a
képzémuvészeti és iparmivészeti alkotasokra vonatkozé szerzoi jogok k6zos kezelését végzé
szervezetnek. A szerz6i dij megfizetésekor kozolni kell a szerzé nevét, hacsak az nem
bizonyul lehetetlennek, valamint a ma cimét, miivenként a vételarat és a dfj 6sszegét. A k6zos
jogkezel6 szervezet a hozza befolyt szerz6i dijat az alkotas szerzéjének vagy jogutddjanak

fizeti ki.

(11) A koz6s jogkezel6 szervezet a mlkeresked6tdl az (1) bekezdésben meghatarozott
atruhazasra vonatkoz6 szerzédés megkotését6l szamitott harom évig  kovetelheti
mindazoknak az adatoknak a megadasat, amelyek a dij beszedéséhez sziitkségesek.

(12) Az (1)-(11) bekezdésben foglaltakat alkalmazni kell

a) arra a szerzbre, illetve jogutddjara, aki az Eurdpai Gazdasagi Térség barmely
tagallamanak allampolgara, tovabba

b) az Eurdpai Gazdasagi Térségen kiviili orszagok allampolgaraira is, feltéve, hogy a
szerzé, illetve jogutddja allampolgarsaga szerinti orszag jogszabalyai biztositjak a
kovets jogot az illeté orszagban az Eurdpai Gazdasagi Térség tagallamaibol
szarmazo szerzok és jogutodjaik szamara, vagy

¢) arra a szerzore, illetve jogutddjara, aki nem allampolgara az BEurdpai Gazdasagi
Térség egyik tagallamanak sem, de szokasos tartézkodasi helye a Magyar
Koztarsasag teriiletén van.



(13) A (12) bekezdés &) pontja tekintetében az igazsagligy-miniszter nyilatkozata
iranyado6. Az eredeti muialkotas szerz6jét megillet6 kovetd jogrol szold 2001. szeptember 27-1
2001/84/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv hatalya ald tartozé mualkotas esetében az
igazsagugy-miniszter az Buropai Bizottsag altal kozzétett lista figyelembevételével adja ki a
nyilatkozatot.”

2. §

Az Szjt. 100. §-anak (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezések 1épnek,
egyidejlleg e § a kovetkez6 Gj (3) bekezdéssel egészil ki, a (3) és (4) bekezdés szamozasa
pedig (4) és (5) bekezdésre valtozik:

»(1) A szerz6i jogok védelmi idejének eltelte utan az eredeti mialkotas tulajdonjoganak
mikereskedd kozremiikodésével torténd visszterhes atruhazasakor jarulékot kell fizetni.

(2) A jarulék mértéke az adoét és mas koztartozast (pl. kulturalis jarulékot) nem
tartalmaz6 vételar 6t szazaléka. Az eredeti mtalkotasok korének és a vételar fogalmanak
meghatarozasara, valamint a jarulék kotelezettjére, beszedésére és atutalasara a 70. §
rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni kell azzal az eltéréssel, hogy a kozos jogkezels
szervezet a megfizetett jarulékot az alkotd tevékenység tamogatasara és az alkotomuivészek
szocialis céljaira hasznalja fel.

(3) Nem kell a jarulékot megfizetni, ha az eredeti mualkotas tulajdonjogat muzealis
intézmény szerzi meg vagy ilyen intézménytol szerzik meg.”

3.§

Az Szjt. 113. §-anak helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:
B torvény a kévetkez6 unios jogi aktusoknak valé megfelelést szolgalja:

a) a Tanacs 91/250/EGK iranyelve (1991. majus 14.) a szamitégépi programok jogi
védelmérdl,

b) a Tanacs 92/100/EGK iranyelve (1992. november 19.) a bétleti jogrol és a
haszonkélcsonzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon tertiletén a szerz6i joghoz
kapcsolodoé egyes jogokrol;

¢) a Tanacs 93/83/EGK iranyelve (1993. szeptember 27.) a miuholdas
musorsugarzasra és a vezeték utjan torténd tovabbkozvetitésre alkalmazandé
szerzO1 jogra és a szerzdi joghoz kapcsol6dd jogokra vonatkozé egyes szabalyok
Osszehangolasarol;

d) a Tanacs 93/98/EGK iranyelve (1993. oktéber 29.) a szerzéi jog és egyes
kapcsol6do jogok védelmi idejének Gsszehangolasarol;

¢) az Eurépai Patlament és a Tanics 96/9/EK iranyelve (1996. mircius 11.) az
adatbazisok jogi védelmérdl;



/) az BEurdpai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK iranyelve (2001. majus 22.) az
informaciés tarsadalomban érvényesilé szerz6i és kapcsolodd jogok egyes
kérdésekben torténé 6sszehangolasarol;

9 az Burdpai Parlament és a Tandcs 2001/84/EK iranyelve (2001. szeptember 27.) az
eredeti mtalkotas szerz6jét megilleté kovetd jogrol.”

4.§
(1) E t8rvény 2006. januar 1-ién 1ép hatalyba.

(2) E torvény rendelkezéseit a torvény hatalyba 1épését kbvetben kotott szerzédésekre
kell alkalmazni, azzal, hogy megfelel6en alkalmazni kell az 5. §-ban emlitett iranyelv 10. cikkét
is.

5. §

Ez a torvény az eredeti muialkotas szerz6jét megilleté koévets jogrol szold 2001.
szeptember 27-i 2001/84/EK eutdpai parlamenti és tandcsi iranyelvnek valé megfelelést
szolgalja.



INDOKOLAS
a szerzoi jogrol sz6l6 1999. évi LXXVI. torvény modositasarol szolo torvényjavaslathoz

ALTALANOS INDOKOLAS

Az eredeti mualkotds szerzGjét megilleté kovetd jogrdl szolo 2001/84/EK
eurépai parlamenti és tanacsi iranyelv (a tovabbiakban: Iranyelv) attltetésének hatarideje
2000. januar 1-je. A szerzéi jogrol szolo 1999. évi LXXVIL. torvény (a tovabbiakban: Szjt.)
moédositasarol szold térvényjavaslatnak (a tovabbiakban: Javaslat) a 2005 elsé félévében
torténé elfogadasat indokolja, hogy az érintett szerepl6k szamara kell6 hosszisaga
felkésziilési id6 maradjon. (Az Indokolas mellékletét képezi az Iranyelv cikkeit és a
Javaslat ennek megfelel6 szakaszait egymashoz rendel6 megfelelési tablazat.)

Ez a Javaslat megteremti az 6sszhangot a magyar jog és az Iranyelv kozott. Ennek
¢rdekében modositja a kovetd jogra vonatkozd szerzéi jogi rendelkezéseket, kilonds
tekintettel a dijfizetésre kotelezettek korére, valamint a dij mértékére és a fizetés
részletszabalyaira. A modositas tovabba részben atalakitja a fizet6 koztulajdon (domain
public payan?) jogintézményének szabalyozasat is.

I1.

2.1. A kovet6 jog nemzetkozi jogi hattereként az irodalmi és muvészeti mivek
védelmérdl szolo, 1886. szeptember 9-i Berni Egyezmény (a tovabbiakban: BUE)
Brusszelben, 1948. junius 26-an alairt szovegébe iktattak be a 14t cikket, amely a
tagallamok szamara opcionalis jelleggel tette lehetévé a koveté jogi szabalyozas
bevezetését.!

1A BUE 14 cikkének hivatalos francia szévege a kévetkez6:

[Droit de suite sur les wnvres dart et les manuscrits: 1. Droit a étre intéressé aux opérations de revente; 2.
Législation applicable; 3. Procédure]

1) En ce qui concerne les ceuvres d’art originales et les manuscrits originaux des écrivains et compositeurs,
l'auteur — ou, apres sa mortt, les personnes ou institutions auxquelles la législation nationale donne qualité
— jouit d’un droit inaliénable a étre intéressé aux opérations de vente dont I'ceuvre est I'objet apres la
premiere cession opérée par auteut.

2) La protection prévue a l'alinéa ci—dessus n’est exigible dans chaque pays de 'Union que si la législation
nationale de l'auteur admet cette protection et dans la mesure ou le permet la législation du pays ou cette
protection est réclamée.

3) Les modalités et les taux de la perception sont déterminés par chaque législation nationale.

Ennek pontos magyar forditisa (a BUE nem hivatalos magyar sz&vegét tartalmazé 1975. évi 4. tvr.
pontatlan forditast tartalmaz, ezért nem ezt k6zoljik):

[A midlalkotisokon és kéziratokon fenndllo kovetd jog. 1. Az Gjraeladasbol vald részesedéshez fGz6d6 jog; 2.
Alkalmazandé jog; 3. Eljaras]



2.2. A nemzetkézi szerz6i jogban (igy a BUE-ban is) altalinosan érvényestld
nemzeti elbanas elve alél engedett kivételként a BUE kovetd jogi szabalya lehetévé teszi a
tagallamoknak, hogy mas tagallam allampolgarai szamara csak az anyagi viszonossag
tennallasa esetén biztositsak a kévetd jogot. Tekintettel arra, hogy ugyan az Eurépai Unié
valamennyi tagallama részese a BUE-nak, am a kovet6 jogot nem mindegyik ismeri,
kizarélag a viszonossagi szabaly alapjan el6fordulhatna, hogy az Eurépai Unidban az
allampolgarsaguk alapjan kiloénbséget tesznek a szerzok kozott.

Az Burépai Kozosséget 1étrehozé szerzédés (a tovabbiakban: EKSZ) 12. cikke
tiltja az allampolgarsag alapjan torténé barmely megkilonboztetést, és az Eurdpai Birdsag
két, szerz6i jogi targyu {téletében éppen erre a diszkriminaciotilalomra hivatkozva “irta
telil” a nemzetkozi szerz6i jogi védelmi rendszer egyes, viszonossagra épiilé elemeit.

Az EBurépai Birésag esetjoga alapjan a BUE viszonossagi szabalyat nem
alkalmazhatja a tagallam abbdl a célbdl, hogy kizarja az igényérvényesités lehet6ségét mas
tagallamok allampolgarai esetében olyan szerzéi jogokra nézve, amelyeket az adott
tagallam sajat allampolgarai javara biztosit. Az ilyen viszonossagi szabaly alkalmazasa az
allampolgarsagon alapulé megkilonboztetésnek az EKSZ 12, cikkében rogzitett
koz6sségl szintl tilalmabol kovetkezd egyenlé banasmod kévetelményébe titkozik.

III.

3.1. A kovetS jog intézménye a BUE-ban valé szabalyozasat kévetéen, a szerzoi
jogrol szold 1969. évi III. torvényt (a tovabbiakban: régi Szjt.) moédositd és kiegészitd
1978. évi 27. torvényereji rendelet 3. §-aval kertilt a magyar szerzd6i jog rendszerébe.

A jogintézmény bevezetése mogott az a jogpolitikai megfontolas huzodott meg,
hogy a képzémivészeti alkotasok értéke a forgalomban gyakran gyorsan az eredeti
vételarnak a tObbszorosére novekszik, és ennek haszniat mar csak a mikereskedé élvezi, a
szerz6 (mivel a késébbi eladasokban nem vesz részt) egyaltalan nem részesil bel6le. Ezen
a méltanytalan helyzeten kivant javitani a kévetd jog bevezetése, amely biztositja, hogy a
mu sikerébdl a mivész is részesedjen. A kovets jog segitségével megkiséreltek egyensulyt
létrehozni a képzémuvészeti alkotasok szerzSinek és azon alkotoknak a gazdasagi helyzete
kozott, akik muveik tovabbi hasznositasabol az egyéb szerzéi jogi eszkézok utjan
juthatnak bevételhez. A kovetd jog alapjan az alkotasnak a szerzé altali elsé el6adasat
koveté minden tovabbi eladdsabdl szarmazé arbél a szerzé meghatarozott részesedésre
(5%-ra) volt jogosult.

1) Az eredeti mtialkotasokat és az irdk és zeneszerzGk eredeti kéziratait illetéen a szerzének - halala utan a
nemzeti jog altal arra feljogositott személyeknek vagy intézményeknek elidegenithetetlen joga, hogy a
szerzG altal eszkdzOlt elsé atruhazast kovetden részestljenek a mi eladasabdl szarmazé haszonbdl.

(2) A fenti bekezdésben el6irt védelem az Unidhoz tartozé barmely orszagban csak akkor kévetelhetd, ha
a szerz$ nemzeti joga biztosit ilyen védelmet, és csak annyiban, amennyiben annak az orszagnak a joga,
ahol a védelmet igénylik, ezt lehet6vé teszi.

(3) A dijak mértékét és beszedésének modozatait az egyes orszagok joga hatarozza meg.



3.2. Ezen a korabbi szabalyozason hatalyos szerzéi jogi kodexiink, az Szjt. sem
valtoztatott sokat, amikor 70. §-dban kimondta, hogy eredeti képzémivészeti és
iparmivészeti alkotas tulajdonjoganak kereskedelmi tevékenységet folytatdé gazdalkodd
szervezet koézremukodésével torténs  atruhazasakor szerz6i  dijat  kell fizetni. E
rendelkezést csak az alkotas tulajdonjoganak a szerz$ részérdl torténd, elsé atruhazasat
kovetSen kell alkalmazni. Eredeti képzémuvészeti és iparmivészeti alkotasnak mindstl a
festmény, a rajz, a sorszammal és a szerzé kézjegyével ellatott sokszorositott képgrafika és
iparmiavészeti alkotds, valamint a szobraszati alkotas és a gobelin. A szerzdi dij a vevét
terheli. Mértéke az altalanos forgalmi adot nem tartalmazé vételar ot szazaléka. A dij
beszedéséért és atutalasaért a kereskedelmi tevékenységet folytatd gazdalkodo szervezet
felel. A muzealis intézmény és a muzealis kozgyljtemény mentes a dijfizetési kotelezettség
alol. A szerz6i dfjat a képzémuvészeti és iparmutvészeti alkotasokra vonatkozo szerzéi
jogok kozos kezelését végzé szervezethez kell atutalni. A kozos jogkezels szervezet a
hozza befolyt szerz6i dijat az alkotas szerzéjének vagy jogutddjanak fizeti ki. A
kereskedelmi tevékenységet végzd gazdalkodo szervezet a szerzoi dijat negyedévenként - a
negyedévet kéveté honap 20. napjaig - koteles atutalni a k6z6s jogkezeld szervezethez. Az
atutalaskor kozolni kell a szerz6 nevét - vagy azt, hogy a szerzé nevét a mivon nem
tintették fel -, valamint a md cimét, technikajat és mivenként a dij 6sszegét.

IV.

A kovetd jog a szerz6 egyéb vagyoni jogaihoz hasonléan a szerzé életében és a
haldlat kéveté év els6 napjatdl szamitott hetven évig all fenn, ezutin mar nem
érvényesitheto.

Az Szjt. 100. §-a a kévetd joghoz hasonlo tartalommal irja el6 a lejart védelmi ideji
eredeti képzémuivészeti és iparmuvészeti alkotas tulajdonjoganak kereskedelmi
tevékenységet folytaté gazdalkodd szervezet kozbejottével térténd atruhazasa utani
jarulckfizetést. A fizet6 koztulajdon (domain public payan?) intézménye a kévetd jogtdl —
amellett, hogy a védelmi id6 lejarta utan lép be — annyiban tér el, hogy a beszedett
jarulékot nem meghatarozott szerzd, illetve jogutddja kapja kozvetlentl, hanem a k6zos
jogkezel6 szervezet a hozza atutalt jarulékot az alkotdi tevékenység tamogatisara és az
alkotomuavészek szocidlis céljaira hasznalja fel. Az atlathatésag kévetelményének
megfeleléen a jarulék Gsszegérdl, felhasznalasarol a nyilvanossagot évente a kulturalis
Orokség minisztere hivatalos lapjaban tajékoztatja. Jelenleg az Szjt. utal6 szabalya alapjan a
jarulék mértéke szintén 5 %o.

Tekintettel arra, hogy az Iranyelv nem tartalmaz a fizet6 koztulajdonra
vonatkozéan szabalyozast, azaz ez a jogintézmény kivil esik az Iranyelv altal szabalyozni
kivant koron, ennek fenntartasa és a szabalyozas részleteinek kidolgozasa tagallami
kompetenciaba tartozik. A Javaslat annyiban moédositja a fizeté koztulajdonra vonatkozo
szabalyokat, amennyiben a kévet6 jogi szabalyoktol valo eltérés igénye azt indokolja.



V.

A Javaslat benyujtasat hosszu felkésziilés elézte meg. Ennek részét képezte tobb
konzultacié az Burdpai Bizottsaggal, és mas tagallamok jogalkotast el6készit6 szerveivel.
A Javaslatot az el6készitok az el6készités korai szakaszatol kezd6dben széles kord szakmai
és tarsadalmi vitara bocsatottak.
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RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

A Javaslat az Szjt. hatalyos 70. §-anak teljes szovegét ujrafogalmazza, és 1j
bekezdésekkel egésziti ki.

A 70. § (1) bekezdéséhez

A 70. § (1) bekezdése értelmében a kévetS jog targyat képezi minden, a szerzé altal
eszko6zolt elsé atruhazast kévetd visszterhes tulajdonatruhazas. Az ingyenes tgyletek (pl.
ajandékozas) tehat mentesek a dijfizetési kotelezettségtél, de a  visszterhes
tulajdonatruhazasra iranyulé barmely tgylet (adasvétel, csere, illetve egyéb, a Ptk.-ban nem
nevesitett, visszterhes tulajdonatruhazast eredményezé tigylet) megalapozza a dijigényt.

A kovet6 jog az Iranyelv (1) preambulumbekezdése és 1. cikkének (1) bekezdése
szerint nem atruhazhatd, elidegenithetetlen szerz6i jogosultsag, és el6zetesen sem lehet
réla lemondani. Az Iranyelv ezen szabalya 6sszhangban van a BUE 14t cikkével, amely
szintén a koévetd jog elidegenithetetlenségérdl rendelkezik. Tekintve, hogy a kévetd jogra
vonatkozdan jelenleg az Szjt. nem tartalmaz a dijazasrol valé lemondas joganak kizarasara
vonatkozé szabalyt, az Iranyelvvel valé Osszhang megteremtése érdekében sziikséges
ennek a kifejezett kimondasa.

A 70. § (2) bekezdéséhez

A jelenlegi 70. § (2) bekezdésben foglalt taxativ felsorolas alapjan a festmények,
rajzok, sorszammal, vagy az alkoté kézjegyével ellatott képgrafikak, iparmivészeti
alkotasok, szobraszati alkotasok és gobelinek djracladasa utan érvényesithet6 a kévetd jog.
Ugyanakkor az Iranyelvben emlitett kép, szobor, keramia, tvegtargy-fogalomnak nincs az
Szjt.-ben megfelelSje, a kollazs, metszet, nyomat, litografia, egyaltalan nem feleltethet
meg egyik hatalyos fogalomnak sem, a fotomuvészeti alkotas pedig egyértelmdien nem
tartozik a jelenleg dijigénnyel érintett korbe, ezért sziikséges a 70. § (2) bekezdésében a
telsorolas példalézova tétele, és az Iranyelvnek jobban megfelel6 fogalmi rendszer
kialakitasa. A Javaslat egyrészt példalozo felsorolast tartalmaz, masrészt 6sszhangba hozza
a mutipusok torvényi meghatarozasat az Iranyelvével.

Az Iranyelv 2. cikkének (2) bekezdése értelmében azok az alkotasok mindéstlnek
eredetinek, amelyeket korlatozott szamban a mivész készitett, vagy az § iranyitasa alatt
készitettek. Az itt megkdvetelt eredetiség nem all Gsszefiiggésben az Szjt. 1. §-anak (3)
bekezdésében foglalt egyéni-eredeti jelleg kévetelményével. A mualkotasoknak egyéni
eredeti jelleget kell felmutatnia ahhoz, hogy egyaltalan védelemben részestljenek. A
szerz6i jogl védelem részét képezi a kbvetS jog, amely azonban csak az eredeti vagy annak
minéstlé mupéldanyok atruhazasa kapcsan érvényestl. Tehat a védelem feltétele a md
egyéni-eredeti jellege, a kdvets jog pedig csak az eredeti mipéldanyokra vonatkozik.
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Figyelembe véve azt, hogy a sorszamozas és a kézjegy elhelyezése a mualkotas
példanyan tipikus formaja annak, hogy a szerzé sajatjanak ismeri el a mavet, ezért a
Javaslat ezeknek a muipéldanyoknak az eredetiségét vélelmezi, ugyanakkor nem zarja ki
egyéb elismerési modok lehetSségét sem.

Az Iranyelv kifejezetten nem rendelkezik arrdl, hogy a kdvet6 jogi szabélyozas
altalaban kiterjedjen-e valamennyi iparmuvészeti alkotasokra is. Tekintettel arra, hogy a
kovets jog intézménye szempontjabol az iparmivészeti alkotasok igen szoros rokonsagot
mutatnak a képzémuvészeti alkotasokkal (mivel a mipéldany értéke ebben az esetben is
kozvetlentl Osszeflige a mua értékével), tovabba a magyar kévetd jogi szabalyozas
hagyomanyosan kiterjed az iparmuivészeti alkotasok korére is, ezért a Javaslat ezeket az
alkotasokat a dfjigénnyel érintett koérben tartja, és ezeket is a mualkotas-fogalomba
tartozonak tekinti.

A 70. § (3) bekezdéséhez,

Az Iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése kimondja, hogy a kovet6 jogot valamennyi
atruhazasra alkalmazni kell, amelyben a “matargypiac hivatasos szerepl6i” (art market
professionals, Vertreter des Kunstmarkts, professionels du marché de l'arl) — igy példaul aukcids
hazak, mavészeti galériak és altalaban barki, aki mutalkotasokat forgalmaz — eladéként,
vevéként, illetve kozvetitbként kozremGkodnek. Az Iranyelv nem definidlja a
“mutargypiac  hivatasos szerepléje” fogalmat. A maganszemélyek kozti tgyleteket
egyértelmien kizarja a dijigénybdl, ugyanakkor az Iranyelv fogalmi rendszerében a
muzealis intézmények is a “mutargypiac hivatasos szerepléinek” mindsiilhetnek.

Noha az “art market professionals” iranyelvi fogalmanak szé szerinti forditdsa a
“mutargypiac  hivatasos szerepl6i” kifejezés volna, ez tartalmilag a mikeresked6
fogalmanak felel meg, ezért a Javaslat e fogalmat hasznalja. Mikereskedének mindésiilnek
a barmilyen szervezeti formaban muakodé aukciés hazak, galéridk és a muzealis
intézmények is, feltéve, hogy muialkotasok forgalmazasaval is foglalkoznak. A “forgalmaz”
kifejezés a tevékenység rendszeres jellegére utal. A muzealis intézmények
gyljtétevékenységének pénziigyi hatteréhez szitkséges, vagy egyéb okbol eszko6zolt eseti
eladasok kovetkezésképpen nem eredményezik azt, hogy a muzealis intézmény is
mukereskedének mindstlne.

A 70. § 4) bekezdéséhez

Az Iranyelv (20) preambulumbekezdése és 5. cikke egyértelmten rogziti, hogy a
dijigény alapjanak az eladasi arat kell tekinteni, amely azonban az adét nem tartalmazza.
Vagyis a dijigény alapjaként a 70. § (4) bekezdésében is a nett6 vételarat kell meghatarozni,
¢és nem az értéknovekedés révén elért tébbletbevételt, amibdl kovetkezik, hogy a dij
megfizetésének kotelezettsége fuggetlen a mukereskedének az tgyletbdl szarmazo
hasznatol.

Az Iranyelv fenti el6irasanak megfeleléen a koveté jog szamitasi alapjahoz az
eladasi arat nem csak az AFA-val és a kulturalis jarulékkal, hanem minden mas
koztartozassal is csokkenteni kell. Az iranyelvi szabaly célja ugyanis az, hogy a szerzot
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annak a dfjazasnak a megfelel6 része illesse meg, amely az eladohoz jut az értékesitéskor.
Ezért a Javaslatban a 70. § (4) bekezdése gy rendelkezik, hogy valamennyi koztartozast
figyelmen kiviil hagyni a dij szamitasakor.

Az Iranyelv az eladasi arnak az 50 000 eur6 (kb. 12 500 000 Ft) alatti részében
lehet6vé teszi a tagallamok szamara, hogy eltérjenck a minimalis 4%-os dijmértéktdl: itt a
magyar piaci helyzet figyelembevétele alapjan a Javaslat szerint a hatalyos — és az
Iranyelvben megallapitott — 5 %-os dij alkalmazasa célszert. A Javaslat a 3 000 eur6 alatti
értékd tgyletek esetében is az 5 %-os rata alkalmazasat tartja indokoltnak, élve az Iranyelv
4. cikkének (3) bekezdésében foglalt lehetSséggel.

A 70. § (5) bekezdéséhez,

Tekintettel arra, hogy az Iranyelv 4. cikkének (1) bekezdése kifejezetten rogziti a
dijigény felsé hatarat (12 500 eurd; kb. 3 125 000 Ft), ezért sziikséges ennek megallapitasa

a Javaslatban is.
A 70. § (6) bekezdéséhez

Az Iranyelv abbdl kiindulva, hogy a kis értékd eladasok nem befolyasoljak
jelentésen a belsé piac mikodését, a szubszidiaritas elvének megfeleléen a tagallamokra
bizza annak a legalacsonyabb eladasi arnak a megallapitasat, amely alatt az ugyletek
mentesiilnek a dijfizetési kotelezettség aldl. Ez az eladasi ar azonban a 3. cikk (2)
bekezdése értelmében nem haladhatja meg a 3 000 eurét (kb. 750 000 Ft-ot). A (22)
preambulumbekezdés pedig hangsilyozza, hogy ennek a minimumnak a megallapitasanal
figyelemmel kell lenni a palyakezd6 muvészek tamogatasanak altalanos kultarpolitikai
céljara. A magyar mutargypiacon a dijigénnyel érintett tgyletek legnagyobb része messze
az iranyelvben rogzitett hatarérték alatt marad. Figyelembe véve tovabba, hogy a magyar
kovets jogi szabalyozas hagyomanyosan nem allapit meg alsé hatart, a Javaslatban egy
alacsony kuszobérték (5 000 forint) kertilt meghatarozasra, ami adminisztrativ korlatnak is
tekinthetd, mivel e szint alatt a kezelési koltségek mar meghaladjak a kifizethet6 dijat.

A kiiszobérték kizarolag forintban torténé megallapitasa azért célszer(i, hogy az ne
legyen bizonytalan az tgylet id6pontjaban (azaz biztosan lehessen tudni, hogy az adott
tgylet dijfizetési kotelezettség ala tartozik-e vagy sem), illetve hogy ne fliggjon az arfolyam
esetleges ingadozasatol. (Mivel a kiiszobérték joval az Iranyelv altal megjelolt 3000 eurd
alatt marad, nem valdszinG, hogy a kiiszobérték forintban térténé megjelolése folytan az
Szjt. a belathato j6vében az Iranyelvvel ellentétbe kertilne.)

A 70.§ (7) bekezgdéséhez,

A forint6sszeg szamitasanal a muikereskedSk és a kozos jogkezelS szervezet altal is
konnyen alkalmazhat6, viszonylag stabil szamitasi modszerként a Magyar Nemzeti
Banknak a szerz6déskotés szerinti naptari negyedév elsé napjan érvényes hivatalos
devizaarfolyama iranyado.
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A 70. §(8) bekezdéséhez

Az Iranyelv fogalmi rendszerében a muzeumok is mindsilhetnek mutargypiac
hivatasos szerepl6jének. Az Iranyelv rendelkezé része nem tartalmaz kivételi szabalyt arra
az esetre, ha a nyilvanossag szamara hozzaférhets, non-profit jelleggel mikods
muzeumok vasarolnak maalkotast, a (18) preambulumbekezdés értelmében azonban azok
az ugyletek kivételt képeznek a dijfizetési kotelezettség aldl, amelyek soran a
maganszemélyek adnak el ilyen mizeumnak mdalkotast. A kivételi szabalyozas indoka a
muzeumok kozérdekd gyljtStevékenységének elésegitése. Ez a kivétel azonban nem
terjed ki azokra az esetekre, amikor a mizeum — a mutargypiac hivatasos képviselGjeként
eljarva — eladja az alkotast, illetve kozvetitéként mukodik kozre az tgyletben. Ilyen
esetekben ugyanis nem all fenn olyan kézérdek, amely indokolna, hogy a szerzé vagy mas
jogosult ne részesedjen az arbol.

Az Szjt. szohasznalatat Osszhangba kell hozni a muzealis intézményekrdl, a
nyilvanos konyvtari ellatasrél és a kozmuvel6désrdl szolo 1997. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: kulturalis torvény) szovegével.

A kulturdlis torvény 48. §-anak (5) bekezdése elbitja, hogy a kézérdekd muzealis
gyGjteményekre és kiallitohelyekre egyebekben a muzeumokra vonatkozé rendelkezéseket
kell alkalmazni. A kozosségli jog nem tartalmaz egységes muzeumfogalmat, ezért a
tagallamok igen eltéré szakmai kovetelményeknek megfelelé intézményeket tehetnek
kedvezményezetté. Tekintettel arra, hogy a kulturalis torvény értelmében vett mizeumok,
kozérdekd muzealis gyGjtemények és kiallitohelyek egységes szakmai kévetelményeknek
kell, hogy megfeleljenek, indokolt, hogy mindharom intézmény-tipus a kedvezményezetti
korbe keriljon.

Tekintettel arra, hogy a muzealis intézményként torténé besorolasban nem jatszik
szerepet az a szempont, hogy az adott muzeum a tevékenységét non-profit alapon végzi-e,
ki kell emelni a kedvezményezetti korbdél azokat az intézményeket, amelyek
mukereskedelemmel is foglalkoznak, mivel esetitkben egyértelmiien kimutathaté a
jovedelemszerzési cél.

A70.§ (9) bekezdéséhez,

Az Iranyelv (28) preambulumbekezdése és 6. cikkének (2) bekezdése alapjan a
kovetS jogot egyéni joggyakorlas utjan, tovabba koételezs, illetve Onkéntes ko6zos
jogkezelés utjan is lehet érvényesiteni. Eurépaban a kovetd jogot ismerS  tagallamok koztl
szamos a kozos jogkezelés utjan torténd jogérvényesitést irja el6 (Belgium, Dania,
Németorszag, Esztorszag, Pranciaorszig, Luxemburg, Lengyelorszag, Portugilia). A
magyar szerzGi jog e tekintetben hagyomanyosan kotelezé k6zos jogkezelést allapit meg.

Figyelembe véve azt, hogy a koézOsségi jog a jogérvényesités barmely modjat
lehet6vé teszi, a gyakorlat pedig erre vonatkozoan kulénés problémakat nem jelzett, a
Javaslat a 70. § (9) bekezdésében fenntartja a koz6s jogkezelést a joggyakorlas kizarélagos
modjaként.
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Az Iranyelv (25) preambulumbekezdése és az 1. cikk (4) bekezdése alapjan a
kovetS jogdij az eladét terheli. (Az eladé az a személy vagy vallalkozas, akinek vagy
amelynek nevében az eladasi tgyletet kotik.) Ugyanakkor, ha a mutargypiac hivatasos
szerepl6je nem eladoként vesz részt az tigyletben, a tagallamok rendelkezhetnek ugy, hogy
a mutargypiac hivatisos szerepléje egyedil vagy az eladdval egyiittesen feleljen a kévets
jogdi] megfizetéséért.

Az tjonnan bevezetésre keriil6 szabalyozas célja megegyezik a hatalyos Szjt.-ével: a
dij legbiztosabb beszedését igyekszik garantalni. A Javaslat szerint a dijat a mtkereskedd
fizeti meg a képzémuvészeti és iparmuivészeti alkotasokra vonatkozo szerz6i jogok ko6zos
kezelését végz6 szervezetnek. A Javaslat abban az esetben tesz kilonbséget a dijfizetési
kotelezettség alanya (akinek mogottes a feleléssége), és a megfizetésért felel6s személy
kozott, ha tobb mukereskedd vesz részt az tgyletben. Igy olyan esetben,

- ha az eladé mikereskedd, a vevé pedig nem, az alapszabaly érvényesiil, vagyis az eladd
fizeti a jogdijat, és a k6z0s jogkezel6 szervezet is t6le kovetelheti a jogdij megfizetését
(Id. tipikus esetben a galériatol torténd vasarlast);

- ha a vevé miukereskedd, az eladd pedig nem, akkor a vev6tdl lehet kovetelni a di
megfizetését (pl. ha galéria vasarol a maga részére);

- ha sem az eladd, sem a vevé nem mikereskeds, azonban a kozvetit6 igen, akkor a
kozvetit6tdl kovetelheti a k6zos jogkezels szervezet a jogdijat;

- ha az elad6 és a vevé is (ill. a kozvetitéi is) mikereskedd, akkor a kozos jogkezeld
szervezet felé egyetemlegesen felelnek. A torvény a szerz6dési szabadsag elvét
tigyelembe véve els6bbséget ad a felek belsé jogviszonyanak, lehetévé téve azt, hogy
maguk rendezzék, hogy ki lesz a dijfizetés végs6 kotelezettje. Abban az esetben, ha ez
elmaradna, a szabalyozas az tgyletben eladoként részt vevé mikereskedére telepiti a
kotelezettséget. Olyan esetben, ha az tigyletben részt vevé mukereskeddk kozil egyik
sem az eladoi pozicidoban van, szintén csak eltéré6 megallapodas hianyaban hatarozza
meg a torvény, hogy koziilik a vevé lesz a végsé kotelezett;

- ha a mikeresked6 elsé alkalommal szerzi meg a szerz6tdl az alkotast, akkor az kiviil
esik a dijfizetési kotelezettség hatalyan.

A 70. § (10) bekezdéséhez

A 70. § (10) bekezdése lényegét tekintve megbrzi a hatalyos Szjt.-nek a dijfizetésre
kialakult és bevalt részletszabalyait.

A 70. § (11) bekezdéséhez
Az Iranyelv 9. cikke alapjan a jogosultak szamara biztositani kell, hogy az

ujracladast kéveté harom éven belil kovetelhessék a muialkotas piac képvisel6jétdl
mindazon informaciok megadasat, amelyek az ujraeladassal kapcsolatos koévetd jogdi
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beszedéséhez sziikségesek. A rendelkezés a jogérvényesitést kivanja erésiteni, kilonosen
azokban a tagallamokban, ahol erre vonatkozoan a szabalyozas nem tartalmaz garanciakat.
E rendelkezést tlteti at a Javaslat a 70. § (11) bekezdésével.

Az informaciéhoz jutashoz k6t6d6 haroméves hataridé fiigeetlen a hatalyos 70. §-
anak (6) bekezdésében, illetve a Javaslat szerinti 70. § (10) bekezdésében emlitett
esedékességi hatarid6tdl, amelyhez az altalanos eléviilési id6 kapesolodik.

A 70§ (12)-(13) bekesdéséhes

Magyarorszagnak az Eurépai Unid valamennyi tagallamanak allampolgarai szamara
az BEurdpai Birdsag esetjoga alapjan kell biztositani a kévets jogi védelmet [C-92/92. és C-
326/92. sz. Phil Collins kontra Imtrat Handelsgesellschaft mbH és Patricia Im- und
Export Verwaltungsgesellschaft mbH és Leif Emanuel Kraul és EMI Electrola GmbH
tgyben 1993. oktéber 20-an hozott itélet (EBHT 1993., 1-05145. 0.); C-360/00. sz. Land
Hessen kontra G. Ricordi & Co. Bithnen- und Musikverlag GmbH tigyben 2002. junius 6-
an hozott itélet (EBHT 2002., I-05089. o. .)] Az Iranyelv hatalya ugyanakkor nem csak az
Eurépai Uni6 tagallamaira terjed ki, hanem az EGT Vegyes Bizottsaganak az EGT
Megallapodas XVII. Figgelékét (Szellemi tulajdon) moédositd, 2002. december 6-an
elfogadott 171/2002. hatirozata alapjan az EGT Megallapodasban részes orszagokra is,
ezért a szabaly személyi hatalyat is ehhez kell igazitani.

Az Iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése alapjan a tagallamok biztositjak, hogy azon
szerz6ket, akik harmadik orszagok allampolgarai, illetve az & jogutddaikat csak akkor illeti
meg a kévetd jog ezen Iranyelv és az érintett tagallam jogszabalyainak megfelelGen, ha a
szerz6, illetve jogutddja allampolgarsaga szerinti orszag jogszabalyai biztositjak a kévetd
jogot az illeté orszagban a tagillamokbdl szarmazé szerz6k és jogutddaik szamara. A
viszonossag fennallasarél a Bizottsag folyamatosan frissitett listat tesz kozzé, amely
csupan tajékoztato jellegli, nem konstitualja 6nmagaban a viszonossagot.

Az Eurépai Bizottsag altal kézzétett indikativ lista legtobb orszaga részese a BUE-
nak, igy ezek tekintetében Magyarorszag a BUE alapjan garantalja a viszonossagot. A
BUE-n kiviili orszagok, amelyek azonban szerz6dé felei a Kereskedelmi Vilagszervezet
létesitésérél  szolo  egyezményrendszer egyik elemének, a szellemi tulajdon
kereskedelemmel Osszefliged kérdéseit szabalyozé egyezmény (a tovabbiakban: TRIPS-
egyezmény) 9. cikkének (1) bekezdése alapjan a BUE rendelkezéseit kévetik. Viszont az
Eurépai Bizottsag altal eddig kézzétett listin mar jelenleg is szerepel tobb olyan orszag,
amelyek nem részesei sem a BUE-nak, sem a TRIPS-egyezménynek, igy ezek
vonatkozasaban kell rendelkezni arrél, hogy Magyarorszag biztositja allampolgaraik
szamara a kovets jogot. Bzt a viszonossagi szabaly kimondasaval teszi meg a Javaslat. Az
Iranyelv szerint a viszonossagnak a tagallamok szerzéivel és azok jogutddaival szemben
kell fennallnia, vagyis nem elég az, hogy a magyar szerz6k (vagy valamelyik masik
tagallamban allampolgarsaggal rendelkezé szerzék) illetve jogutddaik vonatkozasiaban
biztositja a harmadik orszag a kévetd jogot, ezt minden EU-tagallammal szemben meg
kell tennie, csak akkor fogja szamara a magyar jog is azt biztositani.
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Az Iranyelv lehetévé teszi, hogy a tagallamok biztositsak a kovet6 jogot olyan
szerzO6k szamara is, akik nem allampolgarai az Eurépai Gazdasagi Térség egyik
tagallamanak sem, de szokasos tartézkodasi helyiik az adott tagallam teriiletén van. E
rendelkezés a Javaslatban — a t6bbi szabalyhoz hasonléan — a jogutdédokra is kiterjed
hatallyal keriilt megfogalmazasra.

A 2. §-hoz

Figyelemmel arra, hogy a fizet6 koztulajdon intézményére nem terjed ki az
Iranyelvben foglalt szabalyozas, nem sziikségszerd, hogy az e jogintézményre vonatkozo
rendelkezések mindenben kévessék a kévetd jogra iranyado szabalyokat.

Ennek alapjan a fizeté koztulajdon tekintetében nem érvényesil a kévetS jogdij
megallapitasanal Gjonnan bevezetett degressziv kulcsrendszer. Minden érintett Gigylet utan
egységesen az adot és mas koztartozast (pl. kulturalis jarulékot) nem tartalmazoé vételar 5
%-at kell megfizetni.

A dijfizetési kotelezettség nem terjed ki azokra az tigyletekre, amelyekben muzealis
intézmény eladoként vagy vevéként mikodik kozre. (Tehat azok az tgyletek, amelyekben
a muzealis intézmény egyéb szerepben vesz részt, nem mentestlnek a jarulékfizetés alol.)

A 3-5. §-hoz

A Javaslat e §-okban a zar6 rendelkezéseket tartalmazza. A térvény 2000. januar 1-
jén 1ép hatalyba, azzal, hogy rendelkezéseit a torvény hatalyba 1épését kovetben kotott
szerz6désekre kell alkalmazni, és megfelel6en alkalmazni kell az 5. §-ban emlitett iranyelv
10. cikkét is, amely szerint “az iranyelv szabalyait alkalmazni kell minden, a 2. cikkben
meghatarozott eredeti mdalkotasra, amely 20006. januar 1-jén a tagallamok joga szerint még
szerz6i jogi védelem alatt all, vagy a fenti id6pontban megfelel a jelen iranyelv altal
biztositott védelem feltételeinek.”



