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A Haézszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a Munka Torvénykonyvérdl szolo 1992. évi
XXII. torvény jogharmonizéacios célu modositasarol szolo T/13965. szam torvényjavaslat-
hoz a kovetkezd

modosito javaslatot

terjesztem eld:

A torvényjavaslat 6. §-anak (3) bekezdése elhagyasra keriil:

6.§

(1) Ez a torvény 2005. marcius 20-an 1ép hatalyba.

(2) E torvény hatdlybalépésével egyidejiileg a kozalkalmazottak jogadlldsdrol szélé 1992. évi
XXXIII torvény [Kjt.] 7. §-a a kovetkezd vj (1) bekezdéssel egésziil ki, egyittal a paragrafus jelen-
legi szovegének megjelolése (2) bekezdésre valtozik:

»7. § (1) A Munka Térvénykényve Munkaiigyi kapcsolatokrdl sz6l6 Masodik részének bevezetd
rendelkezései koziil a 15/B. § (2) bekezdése a kozalkalmazotti jogviszony tekintetében a kovetkezd
eltéréssel alkalmazando: ,,a 65. § (3) bekezdésének a) €s f) pontjaiban” szévegrészen e torvény 16.
§ (2) bekezdésének c¢) pontjat kell érteni.”

[3) A Kjt. 19. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

»19. § A kozalkalmazotti jogviszony tekintetében a Munka Térvénykonyvének a munkaval-
lalok részvételi jogarol szol6 rendelkezései koziil (Masodik rész, IV. fejezet) a 42. §-a, a 43. §-
anak (1)—(3) bekezdése, valamint (6) bekezdése, a 44. §-a, az 50. §-anak (1) bekezdése, az 53. §-
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danak (3) bekezdése, az 57. §-anak (2) bekezdése, a 64/A. és a 65. §-a, valamint a Masodik rész
V. fejezete nem alkalmazhato.”]

Indokolas

A modosit6 javaslat benyujtasa azért sziikséges, mert a Kjt. 19. §-4nak modositani javasolt
szOvege megegyezik a jelenleg hatdlyban 1év6 szoveggel, igy a (3) bekezdés felesleges.

Budapest, 2005. februar 14.
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