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Tisztelt EInok Asszony !

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése alapjan irasbeli kérdést intézek Dr. Németh Imre
miniszter arhoz:

Kivanja-e a kormany a pilinka mirkanévben rejlé piaci lehetéségek kihasznalisa
érdekében a marka-hii palinkat el34llité kis szeszfézdék és forgalmazék tevékenységét
elésegiteni ?

Tisztelt Miniszter Ur !

Az elmult kozel masfé] évtized alatt a palinka név alatt forgalmazott italok teriiletén siralmas
kép alakult ki. A szeszforgalmazasra felhatalmazott elarusité helyek, palinka név alatt,
mindenféle , kotyvalékot” forgalmaztak, mikdzben a gyiimolesbdl készilt, jorészt kis fozdei
technologiara alapozott italok, hivatalos forgalomba alig keriiltek. Vendéglé sem nagyon
Iétezett, ahol a markanévnek megfeleld palinkat lehetett volna kapni. A palinkafézésre
alkalmas gylimolcs pedig lo ezer tonnaszamra rohadt el évekig, mert nem volt érdemes
begylijteni. A palinka név mara, az unios csatlakozasunk utan, Gj lehetSségeket nyitott annak
ellenére, hogy az erélytelen szakfejezeti targyalas kovetkeztében azon masokkal is osztozunk
kell. Remenyemk szerint azonban a Zilachy, vagy Cluj-i palinka nem lesz igazi konkurense az
Unié piacan a ,,SZATMARI SZILVANAK”, vagy a ,, KECSKEMETI BARACK” palinkénak,
mert a palinkara utal6 név inkabb a gyimoélcesel kapcsolatos és nem az eléallitasi hellyel.
Ezen az alapon ugyanis a Zwack palinkat nevezhetnénk éppen budafoki palinkanak is. A
pozitiv valtozasok ellenére, szamtalan akadaly gérdilt még ma is e potencialis termék piaci
sikere elé, a magyar jogi szabalyozas, és az allamigazgatasi eljarasok jelenlegi rendje miatt.
Ezek elharitasatol figg, hogy kialakul-e egy jelentds értéktermeld agazat, vagy marad minden
a régiben. Sok vallalkozas johetne létre és hasznalhatna ki a kedvez6 lehetdségeket, ha azt a
hazai szabalyok nem akadalyozndk, orszigszerte akar tobb ezer ember jovedelmezd
tfoglalkoztatasa is lehet6vé valna.

A szakteriiletet koriilvevd jogszabdly-tengerben vald eligazodds érdekében teszem fel a
kovetkezd kérdéseket :

1) Mik a kritériumai annak, hogy egy fézde, a termékeit , KISUSTI” megjeloléssel
allithassa el6 ?




2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9

10)

11)

12)

13)

Mik a kritériumai annak, hogy gyiimolcsbdl f6zo6tt palinkat palackozva, kereskedelmi
forgalomba lehessen bocsatani ?

Milyen jovedéki adétételek shjtjak a gyiimolesbdl fozott palinkat, ha az palackozva
kereskedelmi forgalomba keriil ?

Milyen kritériumai vannak annak, hogy a palinkat agyas”, LO-, névkiegészitésekkel
lehessen forgalomba hozni ?

Menny1 jovedéki letétet kell a palinka f6zdéknek teljesiteni ahhoz, hogy
tevékenységiiket elkezdhessék ?

Mik a jovedéki letét jelenleg érvényes szabalyai ?

Milyen modon lehet a jovedéki letétet teljesiteni (készpénz, bankgarancia, jelzalog,
egyéeb stb.)?

Palackozott palinka exportja esetén, mentesil-e a magyar fél a jovedéki ado
befizetésétdl, azaz, hol fizetik meg a jovedéki adot, az eldallitas helyén, vagy a
forgalmazas helyén ?

Evente hany liter palinkat fozethet ki bérben, az akinek sajat termelésii gylimolcse
van?

Sajat termelésli gyiimolcs-cefrébdl torténd fozetés esetén, mennyi jovedéki adot kell
fizetni a ,, cefre” tulajdonosanak literenként ?

Nem kivanja-e a kormany megemelni a palackban arult, nem gyimolcs alapt
szeszekbol készilt, de nagy mennyiségben forgalmazott ,, pancsolmanyok” jovedéki
adojat annak érdekében, hogy a gytimolcs alapt palinka kedvezdbb versenyhelyzetbe
keriiljon és egyben az allam jévedéki addbevétele is novekedjen, valamint ezek az
egészségkarosito italok fokozatosan kiszoruljanak a forgalombol.

Milyen 6sszegben tervez a kormany marketing-tamogatast magyar gyumolcs alapi
palinkanak, hazai és Unio-beli elterjesztésére ?

Varhat6-e, hogy a kilonb6z6 unids Operativ Programokban (AVOP, GOVP) a
kistizemi palinkafézés segitéséhez és egyben a kis —és kozépvallalkozodi szektor
tamogatasahoz, palyazati kiirasok jelennek meg ?

Kérem valaszaikat részletesen adjak meg, és a vonatkozo jogforras helyeket is jeloljék meg.
Varom fentiekre megtiszteld valaszat.
Budapest, 2004. december 21.

Udvézlettel:

%

Dr. Boros Imre




	page 1
	page 2

