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2004. évi ... torvény

a biintetd jogszabalyok modositasarol

1.§

A Binteté Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény (Btk.) 122. §-anak (1)
bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés I1ép:

"(1) E térvény alkalmazasaban katona a Magyar Honvédség tényleges allo-
manyu, a Hatarérség hivatasos és szerz6déses allomanyu tagja, valamint a Rendér-
ség, a blntetés-végrehajtasi szervezet és a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok
hivatasos allomanyu tagja."

2.§

A Btk. 122/A. §-a (1) bekezdésének b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelke-
zés lép:

[A XX. fejezet rendelkezései szerint biintetendd az a katona, aki az ott megha-
tarozott blincselekmenyt]

"b) az Egyesult Nemzetek vagy mas nemzetkozi szervezet felkérésére kulfoldi
hadmdveleti terlleten végzett humanitarius tevékenység, békefenntartas vagy hu-
manitarius mavelet keretében, illetbleg egyéb kulfoldi szolgalat soran mas allam ka-
tonajaval szemben"

[szolgalati feladat k6zbs ellatasa alatt kbveti el.]

3.8
A Btk. 122/B. §-anak helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

"122/B. § A XX. fejezet szerint buntetendd az a katona is, aki az ott meghata-
rozott blncselekményt a szovetséges fegyveres erékben teljesitett szolgalata soran,
illetve az Egyesult Nemzetek vagy mas nemzetkozi szervezet felkérésére kulfoldi
hadmdveleti terlleten végzett humanitarius tevékenység, békefenntartas vagy hu-
manitarius mavelet keretében koveti el."

4.8
A Btk. 127. §-anak (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
"(1) Ha az elitélt a szolgalatban megtarthatd, katonai fogdaban kell végrehaj-

tani a katonara kiszabott, egy évet meg nem halad6 szabadsagvesztést a 44. §-ban
meghatarozott esetben."



5.8
A Btk. 132. §-anak helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

"132. § A szolgalati viszony megszintetésének akkor van helye, ha az elkdve-
t6 a szolgalatra méltatlanna valt."

6.§
(1) A Btk. 137. §-anak 2. pont b) alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés

[E térvény alkalmazasaban kézfeladatot ellato személy:]

"b) a Magyar Honvédseég szolgalati feladatot teljesit6 katonaja,"

(2) A Btk. 137. §-anak 10. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:
[E torvény alkalmazasaban]

"10. haboru:

a) rendkivuli allapot, valamint az alkotmanyos rend megdodntésére vagy a ha-
talom kizarélagos megszerzésére iranyulo fegyveres cselekmények, tovabba az élet-
és vagyonbiztonsagot tomeges méretekben veszélyeztetd, fegyveresen vagy felfegy-
verkezve elkdvetett sulyos er6szakos cselekmények miatt elrendelt sztukségallapot
[Alkotmany 19. § (3) bek. g) és h) pontja, valamint /) pontjanak elsé és masodik for-
dulata],

b) a XI. fejezet Il. cimében, illetve a XX. fejezetben meghatarozott blincselek-
mények esetében a Magyar Honvédség kulfoldi alkalmazasa is [Alkotmany 19. § (3)
bek. j) pontja];"

(3) A Btk. 137. §-a a kdvetkez6 18. és 19. ponttal egészul ki:
[E torvény alkalmazasaban]

"18. szOvetséges fegyveres erd: a kdlcsonOs katonai segitségnyujtas kotele-
zettséget tartalmazoé hatalyos nemzetkozi szerz6dés szerint a Magyar Koztarsasag-
gal szbvetséges allamok fegyveres er6i, valamint az e szerz6dés alapjan Iétrehozott
k6zos katonai szervezetek,

19. kdlféldi hadmdaveleti terlleten végzett humanitarius tevékenységen, béke-
fenntartason, humanitarius miveleten a honvédelemrdl sz6l6 térvényben meghataro-
zott tevékenységet kell érteni."

7.8
A Btk. 154. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés I1ép:



"154. § (1) Aki a Magyar Koztarsasag teruletén idegen fegyveres szervezetbe
— szdvetséges fegyveres erdn kivil — katonai szolgalatra, katonai érdek( egyéb szol-
galatra toboroz, vagy ilyen szolgalatra vallalkozokat kozvetit, blintettet kovet el, és
egy évtdl 6t évig terjedb szabadsagvesztéssel blntetendé.

(2) Az (1) bekezdés szerint blntetendd az a magyar allampolgar, aki — szbévet-
séges fegyveres erdn kivul — nemzetkozi vagy nem nemzetkozi fegyveres 6sszeut-

kozésben részt vevd idegen fegyveres szervezetbe onként belép, erre ajanlkozik,
vagy ilyen fegyveres szervezetben kiképzésen vesz részt."

8.§

A Btk. 282/A. §-a (2) bekezdésének c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelke-
zés lép:

[A biintetés 6t évtél tiz évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a blincselekményt]

"c) a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek vagy a blntetés-végrehajtasi
szervezet létesitményében”

[kévetik el.]

9.§

A Btk. a XIX. fejezet jelenlegi cimét kdvetéen a kdvetkezd 333/A. §-sal egé-
szul ki:

"333/A. § E fejezet rendelkezéseit megel6z6 védelmi helyzetben és rendkivli
allapotban bevezetett hadkotelezettség elrendelését kovetden kell alkalmazni."
10. §
A Btk. 334. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés |1ép:

"334. § (1) Az a hadkoételes, aki katonai bevonulasi kotelezettségének nem
tesz eleget, blntett miatt egy évtél 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendo.

(2) Aki a blncselekményt gondatlansagbol koveti el, vétség miatt harom évig
terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd."

11. §

A Btk. 335. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:



"335. § (1) Az a hadkoételes, aki abbdl a célbdl, hogy a katonai szolgalat aldl
kivonja magat, jelentkezési vagy bevonulasi kotelezettségének nem tesz eleget, blin-
tettet kovet el, és 6t évtél tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd.

(2) Az a hadkoteles, aki az (1) bekezdésben meghatarozott célbdl
a) testét megcsonkitja, egészségét karositja, vagy megtévesztdé magatartast
tanusit,

b) engedély nélkll kilféldre tavozik vagy tartésan kulféldéon marad,

ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd.”

12. §
A Btk. 336. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés I1ép:

"336. § Az a hadkoételes, aki katonai szolgalatanak teljesitését megtagadja,
blntettet kdvet el, és 6t évtdl tizendt évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd."

13.§
A Btk. 336/A. §-anak helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

"336/A. § (1) Az a polgari szolgalat teljesitésére engedélyt kapott személy, aki
megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget, blintettet kovet el, és 6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendo.

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott személy abbdl a célbdl, hogy a pol-
gari szolgalat teljesitése aldl végleg kivonja magat,

a) jelentkezési vagy megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget, ebbdl a
célbdl testét megcsonkitja, egészsegét karositja, vagy megtéveszté6 magatartast ta-
nusit, két evtél nyolc évig,

b) engedély nélkil kulféldre tavozik vagy tartésan kilféldon marad, 6t évtél tiz
évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt azért koveti el,
hogy polgari szolgalatanak teljesitése aldl ideiglenesen kivonja magat, blntett miatt
egy évtél ot évig, ha az ideiglenes kivonas tartama meghaladja a hat napot, két évtdl
nyolc évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd."

14. §

A Btk. 336/B. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:



"336/B. § Az a polgari szolgalat teljesitésére engedélyt kapott személy, aki a
polgari szolgalat teljesitését megtagadija, 6t évtdl tizenot évig terjeddé szabadsagvesz-
téssel buntetendd."

15. §

A Btk. 337. §-a helyébe a kovetkezs rendelkezés lép:

"337. § Az a hadkoteles, aki megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget,
blntettet kdvet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd."

16. §

A Btk. 338. §-a helyébe a kovetkezs6 rendelkezés I1ép:

"338. § (1) Aki olyan cselekményt kovet el, amelynek célja annak meghiusita-
sa, hogy a hadkoételes a 334. §-ban, 336/A. §-ban, 336/B. §-ban, illetve a 337. §-ban
megjeldlt kdtelezettségét teljesitse, blintettet kovet el, és az e §-okban meghatarozott
bintetéssel buntetend®.

(2) Aki olyan cselekményt kovet el, amelynek célja, hogy hadkdtelest a 335. §-
ban meghatarozott médon a katonai szolgalat aldl kivonjon, az ott irt megkulonbozte-
tés szerint blntetendé."

17.§
A Btk. 339. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

"339. § (1) Aki a polgari védelmi szolgalatat nem latja el, blintettet kovet el, és
harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendo.

(2) A buntetés két évtdl nyolc évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a blincse-
lekmény sulyos veszélyt idéz eld.

(3) Aki a (2) bekezdésben meghatarozott bilincselekményt gondatlansagbdl
koveti el, vétség miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd.”
18. §
A Btk. 341. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:
"341. § Aki gazdasagi vagy anyagi szolgaltatasban allé honvédelmi kotelezett-

ségét sulyosan megszegi vagy kijatssza, bintettet kovet el, és 6t évig terjed6 sza-
badsagvesztéssel buntetendd."



19. §
A Btk. 368. §-a helyébe a kdvetkezb rendelkezés |1ép:
"368. § E fejezet alkalmazasaban harchelyzeten a Magyar Honvédség katonai
szervezetének kulfoldi alkalmazasat is érteni kell."
20. §

A blntet6eljarasroél szolo 1998. évi XIX. toérvény (Be.) 470. §-a (1) bekezdésé-
nek b) és c) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

[Katonai blintetéeljarasnak van helye]

"b) a Magyar Honvédseég tényleges allomanyu tagja altal elkovetett barmely
blncselekmény,

c) a Hatar6rség, a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok, valamint a blintetés-
végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyu tagja altal a szolgalati helyen, illetéleg a
szolgalattal 6sszefliggésben elkdvetett mas bilincselekmény,"

[esetén.]

21. §
A Be. 478. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

"478. § (1) A katonai szolgalatot teljesitdé tanu kilondsen indokolt esetben kér-
heti mas szolgalati helyre torténd vezénylését vagy athelyezését. A kérelemrél a vad-
irat benyujtasaig a katonai ligyész, azt kdvetéen a birésag hataroz. A kérelem eluta-
sitasa ellen a tanu jogorvoslattal élhet.

(2) A vezeénylést, illetve az athelyezést az illetékes személylgyi szerv a hata-
rozat kézbesitésétél szamitott hetvenkét éran belll hajtja végre."

22. §
A Be. 481. §-anak (1) bekezdése helyébe a kdvetkezb rendelkezés 1ép:

"(1) A Magyar Honvédség tényleges allomanyu tagjanak el6zetes letartéztata-
sa kivételesen, a birésag hatarozata alapjan legfeljebb harminc napig — ha a nyomo-
zasi cselekmény elvégzése ezt indokoltta teszi, a katonai ugyész hatarozata alapjan
kétszer, alkalmanként legfeljebb tizendt napig — helyérségi fogdaban is végrehajtha-
to."



23. §
A Be. 591. §-anak (6) bekezdése helyébe a kdvetkezb rendelkezés 1ép:

"(6) Az (1)—(4) bekezdésben meghatarozott feltételek esetén sincs helye az
elhalasztasnak, ha az sulyosan veszélyeztetné a kozbiztonsagot vagy a kdzrendet,
illetve ha az elitélt szokésétél vagy elrejtézésétél kell tartani.”

24. §

(1) A szabalysértésekrdl szold 1999. évi LXIX. térvény (Sztv.) 30. §-a (1) be-
kezdésének elsé mondata helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

"A fegyveres szervek (honvédség, hatarérség, rendérség, polgari védelem,
vam- és pénzugydrseég, a buntetés-végrehajtasi szervezet, allami és hivatasos on-
kormanyzati tlzoltésag, polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok) hivatasos (szerzédé-
ses) allomanyu tagja altal a szolgalati viszony tartama alatt a szolgalati helyen, illet-
leg a szolgalattal 6sszefuggésben elkdvetett szabalyseértést fegyelmi eljaras kereté-
ben kell elbiralni."

(2) Az Sztv. 30. §-anak (3) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

"(3) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott személlyel egyutt polgari személy-
lyel szemben is szabalysértési eljarast kell inditani, az eljarast a szabalysértési hato-
sag folytatja le. A felelésség megallapitasat kovetéen a szabalysértési hatésag fe-
gyelmi fenyités kiszabasa végett megkeresi a fegyveres szerv illetékes eldljarojat."

25.§

A buntetések és az intézkedések végrehajtasarol szolo 1979. évi 11. torvény-
erejl rendelet (Bv. tvr.) 55. §-anak (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
lép:

"(3) A szabadsagvesztés végrehajtasa alatt a hivatasos és a szerzddéses al-
lomanyu elitélteket is el kell klloniteni egymastol.”

26. §

A Bv. tvr. 58. §-a (1) bekezdésének masodik mondata helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

"Kllénés gondot kell forditani az elitéltek szakmai ismereteinek szinten tarta-
sara, illetve fejlesztésére, tovabba arra, hogy az elitéltek az alakulatukkal valoé kap-
csolatukat fenntartsak és fejlesszék."



27. 8§
A Bv. tvr. 66. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

"(1) Ha az elitélt gyermekgondozasi dijban, illetbleg gyermekgondozasi se-
geélyben részesul, a buntetést kiszabd birosag a kdzérdeki munka végrehajtasanak
megkezdésére halasztast engedélyez; illetleg a blntetés-végrehajtasi biré a kozér-
dekd munka veégrehajtasat félbeszakitja; a halasztas vagy félbeszakitas idétartama
egy ev."

28. §
Ez a torvény 2005. januar 1. napjan lép hatalyba, ezzel egyidejileg

a) a Btk. 122. §-anak (3) bekezdése, 122/A. §-a (1) bekezdéseének a) pontjabol
és 148. §-abdl a "(368. §)" szOvegrész, 263/A. §-a (4) bekezdésének c) pontja,
336/C. §-a az azt megel6z6 alcimmel,

b) a Be. 137. §-anak (4) bekezdésébdl a "hivatasos és szerzddéses alloma-
nyu" szévegrész, a 207. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban és a 210. §-a (1) bekez-
désének a) pontjaban a zardjelben 1évé torvényhelyek felsorolasabdl a "483. §," sz6-
vegrész, 483. §-a, 489. §-anak c) pontja, 491. §-a, 591. §-anak (5) bekezdése és a
604. §-a (4) bekezdésének a) pontjabdl a "a szoros fellgyelet ala helyezés végrehaj-
tasi szabalyait, valamint" szovegrész,

c) a fogsagfenyités birdsagi felllvizsgalatarol szélo 1994. évi XCIII. torvény,

d) a Bv. tvr. 66. §-anak (2) bekezdésébdl az "az elitélt a szolgalatbdl leszerel,
illetve" szOvegrész és a 66. § (3) bekezdésének a) pontja, valamint

e) az 1996. évi XLIIl. térvény 332. §-anak (5) bekezdése, az 1998. évi
LXXXVIIL. térvény 32., 33. és 81. §-a, a 2001. évi CXXI. toérvény 18. §-a, a 2002. évi I.
torvény 232. §-anak (1) bekezdése, 239. §-a, 243. §-a és a 2003. évi XIV. térvény
33. §-anak (2) bekezdése

a hatalyat veszti.
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INDOKOLAS

a biintetd jogszabalyok modositasarol sz6l6 torvényjavaslathoz

Altalanos Indokolas

1. Az Orszaggyilés a 2004. november 8-i Ulésnapjan elfogadta az dnkéntes
haderd kialakitdsahoz szikséges Alkotmanymaodositast, valamint a honvédelemrél
és a Magyar Honvédségrél szélo torvényt. Az dnkéntes haderére torténd attérés érin-
ti a buntet6 jogszabalyokat is, ezért ez a torvényjavaslat (a tovabbiakban: Javaslat)
elvégzi a Buntetd Torvénykdnyvrél szolo 1978. évi V. torvénynek (Btk.), a buntetbel-
jarasrol szold 1998. évi XIX. torvénynek (Be.), a szabalysértésekrél szolo 1999. évi
LXIX. torvénynek (Sztv.), valamint a blntetések és az intézkedések végrehajtasardl
sz0lo 1979. évi 11. torvényereji rendeletnek (Bv. tvr.) az onkéntes haderére valo at-
téréssel szlkségképpen egyutt jaré médositasat.

A Javaslat rendelkezéseinek Iényege abban foglalhaté 6ssze, hogy a hadkote-
lezettség békeidbben torténd megszintetése miatt egyrészt szukséges a Btk.-nak a
katonakra vonatkoz¢ altalanos részi rendelkezéseit magaba foglalé VIII. fejezetének
egyes szabalyait, masrészt a Btk.-nak a honvédelmi kotelezettség elleni blncselek-
ményeket tartalmazo XIX. fejezetét atalakitani, ezzel egyidejlleg pedig a Btk. tovabbi
rendelkezéseit is mobdositani szikséges, egyrészt az elfogadott Alkotmany-
modositasra, masrészt a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrél szolo uj torvény-
re (a tovabbiakban: uj Hvt.) figyelemmel.

A buntet6 anyagi jogi valtozasokkal egyidejlileg a sorkotelezettség megsziinése
miatt szikségképpen modositani kell a buntetéeljarasi, a buntetés-végrehajtasi és a
szabalysértési jogi rendelkezéseket is.

2. Az uj Hvt. XIV. Fejezete, ezen beliil is a 178. §-anak (1) és (2) bekezdése,
valamint 184. §-anak (2) bekezdése adja meg az elvi lehetéséget arra, hogy minési-
tett helyzetben a Honvédelmi Tanacs, illetbleg a Koztarsasag Elnoke a Btk.-tdl, a
Be.-t6l és a jelenleg hatalyos Bv. tvr.-t6l rendeleti uton eltéré bunteté szabalyokat
allapitson meg. Az Uj Hvt. az igazsagszolgaltatas korébe tartozé ezen rendkivuli in-
tézkedéseket csak hadiallapot (rendkivuli allapot) és szukségallapot idejére teszi be-
vezethetbveé. A hadkotelezettség haboru idején torténd visszaallitasa esetén az akkor
kovetendd sajatos blntetbjogi rendelkezéseket tehat a mindsitett helyzetben beveze-
tendd rendeleti szabalyok allapithatjak meg.

3. A buntetd jogszabalyok modositasa a sorkotelezettség és a békeideji hon-
védelmi kotelezettségek rendszerének, illetve a Hatarérség fegyveres eréként valo
meghatarozasanak megsziinése miatt sziikséges. Ennek folytan a Btk. honvédelmi
kotelezettségek elleni blincselekményeket tartalmazo XIX. fejezete a jov6ben béke-
idében nem lesz alkalmazhato, tehat ilyen blncselekmények miatt nem indul eljaras
(2003-ban egyebként 347 ilyen buntetdeljaras indult).

A sorkotelezettség megszinése miatt a jovében a Btk. XX. fejezete szerinti
katonai blincselekményt sorallomanyu katonak értelemszerien nem kovetnek majd
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el, igy a katonai blincselekmények miatt indult buntetéeljarasok szama a jovében
csokkenni fog. A Magyar Honvédség tekintetében, ahol a Javaslat tovabbra is a tel-
jes katonai buntetéeljarasi hataskorrel szamol, némi tgycsokkenés mindenképpen
varhato. A katonai blincselekmények vonatkozasaban 2003-hoz képest a sorkatona-
sag megszuntetésével szamos katonai blincselekmény és emiatt mintegy 140 elko-
vetd felel6sségre vonasara nem lesz szukség. A katonai blncselekmények szama
nem csupan a honvédseég létszamanak csokkenésébdl adodik, de az évek o6ta jelent-
kez6 trend is ezt mutatja. Ugyanakkor a katonai biincselekmeények elkovet6i szama-
nak csdkkenése nem feltétlenll hozza magaval az dsszes katonai blincselekmény
jelent6s valtozasat, mert a sorkatonak feladatainak jo részét a hivatasos és a szerz6-
déses allomanynak kell atvenni.

Az adatok azt igazoljak, hogy a katonai blincselekmények szinte évtizedes
tendencigju csokkenése mellett a koztorvényi bilncselekmények szama nemcsak
hogy nem lett kevesebb, sét a blincselekmények strukturajaban évrdl évre aranyuk
novekedett. Ez fuggetlen volt attdl, hogy a Magyar Honvédség léetszama miként ala-
kult. igy tehat, a mintegy 1800 & sorkatona leszerelése akkor sem okoz érdemi val-
tozast a katonai buntetéeljarasra tartozé ugyek szamaban, ha ennek hatasat a koz-
torvényi blncselekmények tekintetében is figyelembe lehet venni. A Hatarérséget
illetéen a Javaslat eleve azzal szamol, hogy az Alkotmany modositasa folytan e
szervezet nem a fegyveres erdk része. E testulet hivatasos, szerz6déses allomanya-
nak tagjai — a Javaslat szerint — a jovOben kizardlag a szolgalati helyen, illetve a
szolgalattal 6sszeflggésben elkdvetett blncselekmény elkdvetése miatt tartoznanak
a katonai buntetéeljaras hatalya ala. A statisztikai adatok szerint a maganéletben
elkdvetett bincselekmények nem jelentik szignifikans részét a katonai blntetdelja-
rasnak.

Részletes Indokolas

Az 1. §-hoz

A Javaslat médositja a Btk.-nak a katona fogalmat meghatarozé rendelkezé-
sét, amely azzal fugg 0ssze, hogy az Alkotmany mddositasa szerint a fegyveres erék
gyljtéfogalma megsziinik, és a Hatarérség a jovében rendvédelmi szerv lesz. Ez a
kdzjogi valtozas azonban a Javaslat szerint nem hat ki arra, hogy a Hatarérség hiva-
tasos és szerzédéses allomanyu tagja tovabbra is — buntet6jogi értelemben — katona
maradijon.

A 2. §-hoz

A Btk. 122/A. §-a (1) bekezdésének b) pontja az Egyesult Nemzetek vagy mas
nemzetkozi szervezet felkérésére kulfoldi hadmuveleti tertleten végzett humanitarius
vagy békefenntartd tevékenység keretében, illetleg egyéb kullféldi szolgalat soran
mas allam katonajaval szemben elkovetett, a Btk. XX. fejezetének valamely torvényi
tényallasat magyar katona altal megvalésitd cselekményt rendeli buntetni. A Javaslat
az uj Hvt. 204. §-a (1) bekezdésében meghatarozott értelmezé rendelkezések alap-
jan ezt a rendelkezést moédositja, illetve egésziti ki a humanitarius mivelet felsoro-
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lassal. A kulféldi hadmdiveleti terlleten végzett humanitarius tevékenység, a béke-
fenntartas és a humanitarius mivelet fogalmaira értelemszeriien az uj Hvt. szerinti
értelmez6 rendelkezéseket kell alkalmazni.

A 3. §-hoz

A Javaslat — a 2. §-hoz fiz6tt indokok alapjan — modositja a Btk. 122/B. §-
anak szovegét is. Mig a Btk. 122/A. §-a az olyan katonai bliincselekményeket rendeli
blntetni, amelyet valamely konkrét (meghatarozott) sértett sérelmére kdvet el a kato-
na, a Btk. 122/B. §-a azon katonai blncselekmények tekintetében tagitja ki a Btk.
alkalmazasi korét, amelyeknek meghatarozott sértettje nincs, hanem kozvetlenil a
katonai szolgalati rendet, a fliggelmi viszonyokat sérti vagy veszélyezteti.

A 4. §-hoz

A Btk. 127. §-a szerint, ha a katona elkdvet6 a szolgalatban megtarthatd, ka-
tonai fogdaban kell végrehajtani a hivatasos, szerzédéses és a sorallomanyu katona-
ra kiszabott, egy évet meg nem haladé foghazbuintetést. A katonai fogdaban végre-
hajtandd foghazbintetés kiszabasa esetén az elitélt szolgalati viszonya — pusztan
amiatt, hogy végrehajtand6 szabadsagvesztésre itéltek — nem szlinik meg, buntetése
letoltése utan a szolgalatot folytathatja. A hadkotelezettség megsziinése miatt a jo-
vBben a hadkdteles (sorallomanyu) katonara utalni a Btk. szvegében szikségtelen,
ezért a Javaslat a Btk. 127. §-anak (1) bekezdésébdl torli az allomanyviszonyra tor-
ténd valamennyi utalast.

E rendelkezés modositasa nem érinti a katonai fogda jogintézményét, mint a
tényleges katonakra kiszabhaté szabadsagvesztési végrehajtasi format, amely to-
vabbra is fennmarad.

Az 5. §-hoz

A Btk. 132. §-a szerinti szolgalati viszony megszintetése olyan katonai mel-
Iékbuntetés, amelyet a birdsag akkor alkalmaz, ha az elkovetd a szolgalatra méltat-
lanna valt ugyan, azonban valamilyen korilmény nem indokolja sem a koézugyektél
eltiltas, sem a lefokozas kimondasat. A szolgalati viszony megszlintetése egyébként
onalléan, féblntetés helyett is alkalmazhaté mellékbuntetés, amelyet mar a hatalyos
torvény értelmében is csak értelemszerlien hivatasos és szerzddéses allomanyu ka-
tonaval szemben lehet kiszabni, az 6nkéntes haderdre torténd attérés ezen nem val-
toztat. A Javaslat az allomanyviszonyokra utalé szovegrészt, minthogy azt a torvény-
ben a tovabbiakban szerepeltetni szukségtelen, torli a Btk.-bdl.

A 6. §-hoz

A Javaslat modositja a Btk. értelmezd rendelkezései kdzll a kozfeladatot ella-
té személyek felsorolasanal a katona meghatarozasat, valamint a haboru fogalmat,
és Uj értelmezé rendelkezéseket is beiktat a torvénybe.
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1. A Btk. 137. §-a 2. pontjanak b) alpontja szerint a biztonsagi feladatot teljesi-
t6 katona kozfeladatot ellaté személy. Ez a rendelkezés, bar a gyakorlatban ez al-
kalmazasi gondot nem okozott, hibas: egyrészt a Btk. 122. §-anak (1) bekezdése
szerint a katona fogalma alatt az emlitett térvényhelyben felsorolt személyeket kell
érteni, masrészt a biztonsagi feladat fogalma nem szerepel a Btk.-ban, igy az bizony-
talan tartalmu meghatarozas. A Javaslat ezért a kérdéses rendelkezést akként mo-
dositja, hogy kozfeladatot ellatdé személyként a Magyar Honvédség szolgalati felada-
tot teljesité katonajat hatarozza meg. Ez egyrészt azt jelenti, hogy a Btk. 122. §-anak
(1) bekezdése szerinti, tobbi, katonanak min6ésulé6 személy nem "kdzfeladatot ellato”
személy, mert pl. a rend6rség, a hatarérség vagy a buntetés-végrehajtasi szervezet
hivatasos allomanyu tagja, akiknek a regjuk vonatkozo torvények szerint az allam-
polgarokkal szemben intézkedési joga van. Egyébként e személyi kor a Btk. 137. §-
anak 1. k) alpontja alapjan "hivatalos személy" (ha pedig intézkedési joguk nincs,
akkor a fokozott buntetdjogi védelmet, illetve a specialis buntetdjogi alanyisagot nem
indokolja semmilyen korilmeény). Masrészt a Javaslat azzal, hogy "biztonsagi feladat"
helyett a "szolgalati feladatot" teljesité katonaban hatarozza meg a kozfeladatot ellatd
személy fogalmat, kifejezi azt, hogy kilsé szemlél6ben annak tudata szikséges,
hogy a katona szolgalati feladatot lat el — a biztonsagi feladat teljesitésének felisme-
rése ugyanis az allampolgaroktdl, a kulsé szemléloktél nem varhato el, ellentétben
azzal, ha a Magyar Honvédség katonaja szolgalati feladatot 1at el. Természetesen,
ez a mindsités a Magyar Honvédség katonajat csak olyan személyekkel szemben
illeti meg, akik maguk nem katonak: ez utébbiak és a szolgalati feladatot ellatd kato-
na viszonylataban a "szolgalati kozeg" mindsités (Btk. 355. §) allapithaté meg.

2. A Btk. jelenlegi (137. § 10. pont) rendelkezése a haboru buntetdjogi fogal-
marél nem felel meg az alkotmanyossagi kovetelményeknek, nincs 6sszhangban
sem az Alkotmany tételes rendelkezéseivel, sem az Alkotmanybirésag normavila-
gossagra (jogbiztonsagra) vonatkozé kovetelményeivel. Ezért a Javaslat a haborut
az Alkotmany szerinti rendkivuli allapot és szlikségallapot fogalmaival hatarozza meg
(ide nem értve az ipari szerencsétlenség miatt kihirdetett szikségallapotot). A Btk. XI.
fejezetének Il. cime tartalmazza a haborus blincselekményeket. E blincselekménye-
ket, valamint a Btk. XX. fejezete szerinti egyes katonai blincselekményeket csak ha-
boru idején lehet elkdvetni, illetbleg a haboru idején torténd elkovetés az egyes kato-
nai blincselekmények esetében mindsitett eset. E fejezetek alkalmazasaban indokolt,
hogy ne csak az Alkotmany szerinti mindsitett helyzetek, hanem az az allapot is a
haboru fogalma ala tartozzék, amikor a Magyar Honvédség kulféldi alkalmazasardl
dontott az Orszaggylilés. Fontos megjegyezni, hogy az "alkalmazas" alatt a Magyar
Honvédség rendeltetésszer(i hasznalatat, azaz a harctevékenységet kell érteni [uj
Hvt. 204. § (1) bek. a) pont].

3. A Javaslat kodifikacios szempontok miatt — érdemi szovegmodositas nélkdl
— a Btk. 137. §-anak uj 18. pontjaba illeszti be a jelenleg a 368. §-ban szerepl6 értel-
mez6 rendelkezést a szdvetséges fegyveres er6rél. Ennek oka az, hogy nemcsak a
Btk. a XX. fejezete, hanem a torvény mas fejezetei tekintetében is alkalmazando ez a
fogalom.

4. Egyuttal a Javaslat a Btk. 137. §-a 0j 19. pontjanak beiktatasaval uj értel-
mezd rendelkezést ad a Btk. VIII. fejezetében meghatarozott egyes fogalmakra is, az
Uj Hvt. megfelelé6 meghatarozasait hivva fel. A rendelkezés szerint kulfoldi hadmive-
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leti terlleten végzett humanitarius tevékenységen, békefenntartason, humanitarius
miveleten a honvédelemrdl sz6l6 térvényben meghatarozott tevékenyseéget kell ér-
teni.

A 7. §-hoz

1. A Javaslat médositja a Btk. 154. §-aba felvett tiltott toborzas biintettének
tényallasat. A médositas egyrészt egyértelmiivé teszi: a Magyar Kdztarsasaggal sz6-
vetséges fegyveres erd szervezetébe torténd toborzas esetén nem lehet alkalmazni
ezt a torvényi tényallast. Masrészt a modositas Uj (2) bekezdést iktat be a tényallas-
ba, amely azt a magyar allampolgart rendeli buntetni, aki szOvetséges fegyveres erén
Kivil nemzetkdzi vagy nem nemzetkdzi fegyveres dsszeltkdzésben részt vevé ide-
gen fegyveres szervezetbe onként belép, erre ajanlkozik, vagy ilyen fegyveres szer-
vezetben kiképzésen vesz részt.

2. Az Egyesult Nemzetek keretében, 1989. december 4-én New Yorkban, a
zsoldosok toborzasa, felhasznalasa, finanszirozasa és kiképzése targyaban elfoga-
dott nemzetkdzi Egyezmény meghatarozza a zsoldos fogalmat, és azokat a bunte-
tendd cselekményeket, amelyeket az Egyezményben részes allamok a cselekmény
sulyanak megfelel6 szankciéval kotelesek sujtani. Az Egyezmény 2. cikke értelmé-
ben blincselekményt kdvet el az, aki zsoldosokat toboroz, felhasznal, finansziroz,
vagy Oket kiképzi. Blncselekményt kdvet el ugyanakkor az Egyezmény 3. cikke ér-
telmében az a zsoldos, aki kozvetlenul részt vesz tobb személlyel szembeni erészak
alkalmazasaban.

A zsoldos meghatarozasat az Egyezmény 1. cikkének 1. bekezdése adja meg:
eszerint zsoldosnak minésul az a személy, akit belfoldén vagy kulféldon, kifejezetten
fegyveres Osszeutkdzésben vald részvétel céljabol toboroztak; az er6szakos cselek-
ményekben haszonszerzés végett vesz részt, és az 0sszelutkozésben részt vevo al-
lam ténylegesen olyan 0sszeget vagy elényt igért vagy juttatott neki, amely Iényege-
sen meghaladja az allam fegyveres szervezete tagjaként hasonlé rangban, hasonlé
szolgalatot ellatd személynek juttatott dsszeget; tovabba nem a konfliktusban részt
vevl allam allampolgara vagy lakosa (ideértve az ellen6rzés alatt tartott tertletek
lakosait is), nem tagja az 0sszeutkdzésben részt vevd allam fegyveres szervezete-
nek, és nem harmadik allam altal a fegyveres szervezet tagjaként, hivatalos szolgalat
teljesitése céljabdl kuldott személy. Az Egyezmény 1. cikkének 2. bekezdése a zsol-
dos fogalmat kiterjeszti azon személyekre, akiket belfoldén vagy kulféldon, kifejezet-
ten tobb személlyel szemben alkalmazando olyan er6szakos cselekményekben vald
részvétel érdekében toboroztak, amelynek célja valamely kormany eltavolitasa, vagy
az alkotmanyos rend mas mddon valdé megdontése, valamely allam integritasanak
megsemmisitése; feltéve, hogy e személy jelentés haszon reményében vesz részt e
cselekményekben, és valdban kapott vagyoni jellegl juttatast, vagy ennek igéretét,
tovabba nem harmadik személy kikuldottjeként teljesit hivatalos szolgalatot, és nem
tagja azon allam fegyveres szervezetének, amelyben a cselekményt véghezviszik.
Az Egyezmény 4. cikke értelmében a blnrészes is buntetendé.

A Javaslat az Egyezmény 2. és 4. cikkére tekintettel a toborzast és ennek el6-
segitését, vagyis a kozvetitést rendeli buntetni. Az idegen fegyveres szervezetbe va-
|6 dnkéntes belépés, erre vald ajanlkozas, vagy ilyen fegyveres szervezetben kikép-
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zésen valé részvétel az Egyezmény 1. cikkének meghatarozasan belll esik. Bar az
Egyezmeény a zsoldosok esetében a blincselekményi kort azokra az esetekre szikiti,
amikor az er6szakos cselekményekben ténylegesen részt vesznek, a Btk.-ban mégis
indokolt a toborzasban részt vevé mindkét fél cselekményét, azaz a "munkaadot”
vagy kozvetitét és a zsoldosnak ajanlkozé személyt is buntetni.

A 8. §-hoz

A Btk. 282/A. §-a (2) bekezdésének c) pontja a kinalassal, atadassal, forga-
lomba hozéassal vagy kereskedéssel elkdvetett kabitdszerrel visszaélés azon esetét
rendeli sulyosabban buntetni, ha a blincselekményt a fegyveres erdk, a rendvédelmi
szervek vagy a buntetés-végrehajtasi szervezet |étesitményében kovetik el. Figye-
lemmel arra, hogy az Alkotmany mddositasa folytan a fegyveres erdk gydjtéfogalma
megszinik, a Javaslat ezt a kifejezést a Magyar Honvédség fogalomra cseréli ki.

A 9-18. §-hoz

1. Az Uj Hvt. az Alkotmany mddositasaval 6sszhangban békeidbben megszun-
teti a hadkotelezettséget. Fenntartja azonban azt hadiallapotban, valamint a megel6-
z8 védelmi helyzetben, ha azt az Orszaggydlés elrendeli.

A fejezet alkalmazhatdsagi korét le kell sziikiteni a megel6z6 védelmi helyzet-
ben és a rendkivuli allapotban bevezetett hadkotelezettség elrendelését kovetd id6-
szakra, a fejezetbe foglalt blincselekmények normaszévegét pedig ugy kell atalakita-
ni, hogy azokbdl keruljon ki a haboru idején torténé elkdvetés, mint mindsitett eset,
figyelemmel arra, hogy a jév6ében az e fejezetbe foglalt blincselekményeket csak az
Alkotmany szerinti minésitett helyzetekben lehet elkdvetni.

Ezért a Javaslat 9. §-a a Btk. XIX. fejezetébe egy Uj rendelkezést iktat be,
amely szerint a Btk.-nak a honvédelmi kotelezettség elleni blncselekményekrél szolo
fejezetének rendelkezéseit megel6z6 védelmi helyzetben és rendkivuli allapotban
bevezetett hadkotelezettség elrendelését kovetben lehet alkalmazni. Ez a megoldas
0sszhangban van az Alkotmany modositott 70/H. §-anak (2) bekezdésével, amely
szerint a hadkotelezettség a Magyar Koztarsasag teruletén lakohellyel rendelkezd,
nagykoru magyar allampolgarokat rendkivuli allapot idején vagy — ha az Orszaggyu-
Iés ezt a jelenlévd képviselbk kétharmadaval elrendeli — a megel6z6 védelmi helyzet-
ben terheli. Magardl a megel6z6 védelmi helyzetrél az Alkotmany 19. §-a (3) bekez-
désének uj n) pontja rendelkezik.

2. A Javaslat egyébként a fejezetben meghatarozott blincselekmények torvé-
nyi tényallasait — egy kivételével — nem maodositja. A kivétel a polgari szolgalat aldli
kibuvas, ahol a jelenleg harom szakaszba foglalt rendelkezéseket a Javaslat egysze-
rsiti, és kozeliti a (haboru idején elkovetett) katonai szolgalat aldli kibuvas vagy
szolgalatmegtagadas buntetési tételeihez.

A 19. §-hoz
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A Javaslat a Btk. 368. §-a helyébe uj értelmezé rendelkezést iktat be, mely
szerint a Btk. XX. fejezetébe felvett katonai blincselekmények alkalmazasaban a Btk.
eredeti szdvege szerinti harchelyzeten a Magyar Honvédség szervezetének kulfoldi
alkalmazasat is érteni kell. A rendelkezés indoka, hogy a Magyar Honvédség kulfoldi
alkalmazasa soran a magyar katonak ténylegesen harci kérilmények kdzott hajtjak
végre szolgalati feladataikat, ezért indokolt, hogy a kulfoldi alkalmazas soran a Bik.
szigorubb rendelkezései érvényeslljenek. Itt is fontos hangsulyozni, hogy az "alkal-
mazas" alatt nem az egyszer( kulfoldi jelenlétet (pl. gyakorlatozast vagy allomaso-
zast), hanem a Magyar Honvédség rendeltetésszerli hasznalatat, azaz a harctevé-
kenységet kell érteni [uj Hvt. 204. § (1) bek. a) pont].

A 20. §-hoz

A Javaslat modositja a Be.-nek a katonai blntetéeljaras hatalyara vonatkozé
rendelkezését. Ez egyrészt szukségszerien fakad abbdl, hogy az Alkotmany moédo-
sitdsa szerint a fegyveres erék mint gyUjtéfogalom megsziinik, és a jovében a Hatar-
Orség rendvedelmi szervvé valik. Ezért a Be. 470. §-a (1) bekezdésének jelenlegi b)
és c) pontja médositasra szorul.

A jovében is indokolt fenntartani azt a jogi allapotot, miszerint a Magyar Hon-
védség tényleges katonai (hivatasos, szerzédéses) allomanyu tagja altal megvaldsi-
tott minden blncselekmény katonai buntetéeljaras hatalya ala tartozik.

Azzal, hogy a Hatarérség fegyveres er6bdl rendvédelmi szervvé valik, indo-
kolt, hogy a Hatarbrség is ossza a tobbi rendvédelmi szerv sorsat a katonai buntet6-
eljaras hatalyat illetéen. A hatalyos torvény a rendvédelmi szervek tekintetében — a
rendorség kivételével — a katonai buntetéeljaras hatalyat az e szervezetek tagjai altal
elkdvetett katonai blincselekmények mellett a szolgalati helyen, illetéleg a szolgalat-
tal 6sszefliggésben elkdvetett mas blincselekményekre ismeri el. A Javaslat tehat a
Hatar6rség esetében is ezt a rendezbelvet koveti, és a Hatarérség hivatasos és
szerz8déses allomanyu tagjai altal elkdvetett nem katonai, €és nem a szolgalati he-
lyen, illetve a szolgalattal 6ssze nem fliggé blncselekmények esetén a katonai bun-
tetbeljaras hatalyat megszunteti.

A 21. §-hoz

A Javaslat médositja a Be. 478. §-aba foglalt azon specialis katonai tanuvé-
delmi szabalyt, amely a vezénylés, illetve az athelyezés lehetbségét biztositja tanu-
védelmi szempontok alapjan. A jovében ezt az intézkedést a szerz6déses és a hiva-
tasos katonak esetén is el lehet rendelni.

A 22. §-hoz

A Be.-nek a katonai allomanyu terhelt el6zetes letartéztatasi helyét meghata-
rozo rendelkezése egyenes kovetkezménye a Hatarérség rendvédelmi szervveé torte-
né mindsitésének, illetve a Magyar Honvédségnél a sorallomany megszuntetésének.
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A 23. §-hoz

A Javaslat 28. §-a hatalyon kivul helyezi a Be. 591. §-anak (5) bekezdeését,
amely szerint ha a hadkdtelessel szemben a katonai szolgalatanak megkezdése el6tt
elkovetett bincselekmény miatt egy évet meg nem haladé szabadsagvesztést szab-
tak ki, amely a katonai szolgalata alatt emelkedett jogerére, a szabadsagvesztés vég-
rehajtasat az elitélt leszereléseéig hivatalbdl el kell halasztani. E rendelkezés hatalyon
kivul helyezése folytan szikséges a Be. 591. §-anak (6) bekezdését is mddositani,
ahol a torvény visszautal a hatalyon kivul helyezend6 torvényhelyre.

A 24. §-hoz

1. A Javaslat a szabalysértési torvény 30. §-anak (1) bekezdésébdl elhagyja a
"sorkatonai szolgalatot teljesit6" szovegrészt, valamint pontositja a rendelkezést any-
nyiban, hogy mivel a honvédség és a hatarbérség keretei kozott a jelenlegi torvények
szerint szerz6déses allomany is teljesithet szolgalatot, a normaszévegben erre a hi-
vatasos allomanyviszony mellett utalni kell.

2. A Javaslat uj rendelkezéskeént iktatja be azt az esetet, amikor a katona pol-
gari személlyel egyutt kovet el szabalyseértést, ekkor a civil szabalysértési hatésag
folytatja le az eljarast, és ezt kovetben a fenyités kiszabasa végett keresi meg az
eldljarot.

A 25. §-hoz

A Javaslat a Bv. tvr. szovegében is végrehajtja a szukséges korrekciokat. A
Bv. tvr. 55. §-anak jelenlegi (3) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy a katonai fogda-
ban a szabadsagvesztés végrehajtasa alatt a hivatasos, a tovabbszolgalé és a soral-
lomanyu elitélteket is el kell kuloniteni egymastol. A sorallomanyu elitéltekre vonat-
kozé rendelkezést a torvény szovegebdl a Javaslat elhagyja.

A 26. §-hoz

A Bv. tvr. 58. §-a (1) bekezdésének masodik mondata jelenleg arrol rendelke-
zik, hogy a katonai fogdaban végrehajtott szabadsagvesztés soran kulondés gondot
kell forditani a sorallomanyu elitéltek nevelésére, valamint arra, hogy az elitéltek az
alakulatukkal valé kapcsolatukat fenntartsak és fejlesszék. Ehelyett a Javaslat azt irja
el6, hogy az elitéltek szakmai ismereteinek szinten tartasara, illetve fejlesztésére,
tovabba arra kell gondot forditani, hogy az elitéltek az alakulatukkal valé kapcsolatu-
kat fenntartsak és fejlesszék.

A 27. §-hoz

A Bv. tvr. 66. §-anak rendelkezései szerint a kozérdekll munka végrehajtasa-
nak elhalasztasa, illetve a mar megkezdett kozérdekli munka végrehajtasanak félbe-
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szakitasa hivatalbdl két esetben lehetséges: egyrészt, ha az elitélt sorkatonai (tarta-
Iékos katonai) szolgalatra vonul be, a szolgalat idétartamara a buntetést kiszabd bi-
résag a kozérdekd munka végrehajtasanak megkezdésére halasztast engedélyez;
illet6leg a buntetés-végrehajtasi biré a kozérdekl munka végrehajtasat félbeszakitja.
Ha az elitélt gyermekgondozasi dijban, illetéleg gyermekgondozasi segélyben része-
sul, a halasztas vagy félbeszakitas id6tartama egy év. A hatalyos rendelkezések sze-
rint a blntetés végrehajtasat haladéktalanul meg kell kezdeni, illetéleg folytatni kell,
ha az elitélt a szolgalatbdl leszerel, illetve a gyermekgondozasi dij, illetbleg a
gyermekgondozasi segély folyositasat egy év eltelte el6tt megszintetik. A térvény
arrél is rendelkezik, hogy a kozérdekl munka, illetbleg a hatralevé része nem
hajthaté végre, ha az itélet jogerére emelkedése utan az elitélt legalabb hat hénapig
sorkatonai szolgalatot teljesitett.

Az ismertett rendelkezések kozul a Javaslat 28. §-a a Bv. tvr. 66. §-anak (2)
bekezdésébdl a sorkatonakra vonatkozé rendelkezést ("ha az elitélt a szolgalatbdl
leszerel", a buntetés végrehajtasat meg kell kezdeni, illetve folytatni kell), illetve a 66.
§ (3) bekezdésének a) pontjat (a kdzérdekli munka végrehajtasat megszintetd okot)
hatalyon kivul helyezi, a Bv. tvr. 66. §-anak (1) bekezdését pedig a Javaslat 27. §-a
megfelelben modositja. A jovében tehat a kdzérdekii munka végrehajtasanak nem
lesz akadalya az, ha az elitélt sorkatonai szolgalatra vonul be.

A 28. §-hoz

1. A Javaslat az Alkotmany modositasaval és az uj Hvt. hatalybalépésével
egyidejlleg, 2005. januar 1. napjan lép hatalyba.

2. A Javaslat hatalyon kiviil helyezé rendelkezéseket is tartalmaz. igy a Javas-
lat hatalyon kivul helyezi a Btk. 122. §-anak (3) bekezdését, mivel a hadkotelezettség
megszintetése miatt mar annak elvi lehetésége sem fordulhat el6, hogy a Btk. sze-
rint katonanak minésulé elkovetd egyben fiatalkoru is legyen. Szintén a hadkotele-
zettség megsziinése miatt valik feleslegessé a I6szerrel visszaélés vétsége tényalla-
sanal a hadkoételes katonai szolgalatot teljesité elkdvetére vonatkozo rendelkezés. A
Btk. 336/C. §-ra a tovabbiakban azért nincs szlikség, mert a polgari szolgalat teljesi-
tésének akadalyozasat a Btk. Javaslat szerinti 0j 338. §-a rendeli buntetni a jovében.

3. Figyelemmel arra, hogy a hadkotelezettség megsziinik, a Be.-bél hatalyon
kival kell helyezni azokat a rendelkezéseket, amelyek kizardlag a sorallomanyu kato-
nakra vonatkoznak. Ezek: a Be. hadkodteles katona tanu védelmére vonatkozo6 478.
§-a (amelyet a Javaslat atalakit), a szoros fellgyelet ala helyezést szabalyozo6 483.
§-a, a védd kotelezd targyalasi részvételét elbird 489. §-anak c) pontja, a blnugyi
koltségre vonatkozé 491. §-a, valamint a szabadsagvesztés végrehajtasanak sorka-
tonaval szembeni elhalasztasat el6ird 591. § (5) bekezdése.

4. A hadkotelezettség megszuntetése folytan az uj Hvt.-vel egyidejileg nem-
csak a hadkoteles katonak szolgalati viszonyardl szélo 1996. évi XLIV. torvényt kell
hatalyon kivll helyezni, hanem a fogsagfenyités birdsagi felllvizsgalatardl szolo
1994. évi XCIII. térvényt is.
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A Javaslat ezenkivll hatalyon kivul helyezi azokat a térvényhelyeket is, ame-
lyek a Javaslattal egyébkeént hatalyon kivil helyezett torvényhelyeket megallapitottak.

5. A Javaslat a Be. modositasaval 0sszefuggésben nem tartalmaz atmeneti
rendelkezést. A Hatar6rség hivatasos és szerz6déses allomanyu tagjainak azon
blncselekményei tekintetében, amelyek e Javaslat értelmében a jovében nem tar-
toznak a katonai blntetéeljaras hatalya ala, a Javaslat hatalybalépésének napjan e
kalon eljaras hataskori alapja megszinik, és a vademelés el6tti szakaszban 1év6
blntetélgyeket a Be. altalanos rendelkezései értelmében a nyomozas tovabbfolyta-
tasara a renddrséghez, illetve a Be. 29. §-aban felsorolt esetekben az ugyészséghez
(Ugyészségi nyomozo hivatalokhoz) kell attenni, azokban az Ugyekben pedig, ahol
mar vademelés tortént, az iratokat at kell tenni az altalanos hataskorl birosagokhoz.
Ha viszont az igyben masodfoku birdsagi eljaras folyik, a masodfoku eljarast még a
katonai buntetbeljarasra hataskorrel rendelkezé birdsag folytatja le, mivel a Be. alta-
lanos rendelkezései szerint olyan dgyben, amelyben elsé fokon — térvényesen — a
katonai tanacs folytatta le az eljarast, altalanos hataskorii masodfoku birésag nem
jarhat el.



