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Tisztelt EInok Asszony!

A Hézszabdly 94.§ (1) bekezdése és a 102.§ (1) bekezdése alapjan a
hitelintézetek és a penziigyi vallalkozdsok kiilonaddjardl szolo T/11622. szamu
térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot

terjesztem eld:

A térvényjavaslat 7. §-anak az alibbi 4j (2) bekezdéssel torténd kiegészitését
javaslom:

»71-§

(1) Nem kell az 1-6.§ rendelkezéseit alkalmaznia annak a szdvetkezeti
hitelintézetnek, amely

a) az egyes pénz- és tékepiaci targyl torvények modositasarél szol6 2002. évi LXIV.
térvény 278. § (1) bekezdésének hatalya ala esik, és

b) sajat tékéje az adoévet megel6z6 addévben nem éri el a kétszazétvenmillid
forintot és

¢) az ad6évre vonatkozoan tagjainak részesedést nem allapit meg.

(2) Szévetkezeti hitelintézet az 1-6. §-ok alapjan kiszamitott fizetendd add Gsszegét
20-20 szazalékkal csSkkentheti minden olyan kirendeltsége utdn, melyet a teljes
adéévben olyan telepiilésen miikddtetett, ahol rajta kiviil més hitelintézet nem
lizemeltetett fikot.”

11622-015-7§-szbvetkezetek




Indokolas

A szovetkezeti hitelintézetek (takarékszovetkezetek) fontos szerepet téltenck be a vidék
pénziigyi infrastruktiraval valé ellatasaban. T6bb mint ezer telepiilésen kizardlagos
szolgéltatoként vannak jelen, és a kistelepiiléseken val6 jelenlétiiknek nem elsdsorban a
profitszerzés az indoka, hanem a hagyomany, a szovetkezeti eszme és a vidéki
elkételezettség.

A torvényjavaslat a hitelintézeti kiilonadé indokéanak a jelentésen megnétt, az Eurépai
Unio atlagat meghaladé pénziigyi intézmények altal elért kamatkiilonbozetet jeloli meg.

A takarékszovetkezetek jovedelemszerkezete jelentdsen eltér a kereskedelmi bankokétdl
igy esetiikben az atlagot jelentdsen meghaladé kamatkiilonbozetrdl nincs szo.

A kamatkiilonbézet adé jellegéb6l (nem a tényleges nyereséget addztatja) és a
takarékszovetkezetek specidlis jovedelemszerkezetéb6l addéddéan a kiilénadd és a
tarsasagi ado egyiitt tobb mint 37%-at vonna el takarékszovetkezetek nyereségének
szemben a joval jévedelmezébb bankszektort terheld 24%-kal (2004. 1. félévi adatok
alapjan).

Tovabba az is el6éfordulhatna, hogy a takarékszovetkezetek olyan fiok utan is ,.extra”
adot fizetnének amelyet minimalis nyereséggel, esetleg veszteséggel miikddtetnek, ami
fickbezarasokhoz vezethet a kistelepiiléseken.

Jelen mddositassal elkeriilhetd, hogy a kistelepiiléseken ellehetetleniiljenck az
elsésorban nem  profitorientdltan miik6d6  takarékszovetkezeti fiokok a
takarékszovetkezeteket pedig a vidéki pénziigyi infrastruktira fenntartasara,
fejlesztésére Gsztonzi.

A fidkonként 20% adokedvezmény kovetkeztében teljes egészében az adokedvezmény
csak akkor vehetd igénybe, ha az adott hitelintézet legalabb 5 kistelepiilésen tizemeltet
fiokot.

Az esetlegesen az ,,adokikeriilés” szandékaval torténd fidknyitas kikiiszobolhetd azzal,
hogy a fenti médosité javaslat csak a teljes adéévben iizemeltetett fiok utan ismeri el az
adokedvezményt.

A moédositas Gsszhangban van a Kormény vidékfejlesztési szandékaival és a
Korméanyprogram ,ESELY A FALUNAK ES A MAGYAR VIDEKNEK”
celkitlizésével.

A bankszektor 2004 1. félévi tényadatai alatamasztjak, hogy a kdoltségvetési bevételi
célok jelen médositas elfogadasa esetén is teljesithetok!

Budapest, 2004.0ktober.11.

Podolak Gyorgy
orszaggyuilési képviseld
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