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[rasbeli kérdés
Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt ElInok Asszony!

»Kire vonatkoznak a hataridék?”cimmel a Hazszabély 91.§-a alapjan kérdést kivanok
benyijtani Draskovics Tibor pénziigyminiszter tirhoz.

A kérdésre irdsban kérem a vilaszat.

Tisztelt Miniszter Ur!

Orvendetes, hogy az ad6hatésdg honlapjin megjelentek az olyan elektronikus
nyomtatvanyok, amelyek a kit6ltés utdn ellen6rzést is végeznek, ezaltal az ad6z6 biztos lehet
benne, szakmailag helyes bevallast nyujtott be. Masfel6l természetes, hogy az APEH gondosan
iigyel ra, minden allampolgar betartsa a hataridoket, hiszen az igazsigos kozteherviselésnek ez is
feltétele.

Ezért visszatetsz6, hogy az adohivatal 6nmagdra nézve kordntsem tartja kotelezének az
idépontokat. Ertesiilésem szerint az apeh.hu-n 2004. 02. 05-én modositottik a személyi
jovedelemad6 bevallasi nyomtatvanyat, de az alapprogram is véltozott februir negyedikén.
Hasonlé véltoztatas a kiadott nyomtatvanyok esetében, tehat, ha a leadasi hatarido elétt alig t6bb
mint két héttel adnak ki az 1j trlapokat, €s csak azon fogadndk el a bevallast, elképzelhetetlen

kaoszt okozna.



Igy hat valaki minél hamarabb adja le a bevallasat, annal val6sziniibb, hogy a kiforratlan verzié
miatt hiba lesz benne. 2003-ban példdul a szja-bevalldsokban volt ilyen tipusi tévedés. Egy
maganszemélynél eléfordult, hogy 10000 Ft ado-visszatéritést szamolt ki szdmara a program,
még azt is feltiintetve, az APEH 4ltal ellen6rzott a bevallas. Az 6rommel vart pénz helyett
azonban az adéhatdsag értesitése érkezett meg, mely arrdl tijékoztatta, hogy bevalldsa hibas, egy
késobbi verzi6 alapjan kellett volna elkészitenie, amely szerint 50000 Ft befizetendd adéja van.
Ez a gyakorlat t6bb szempontb6l is karos. Egyrészt az ad6z6 az elektronikus nyomtatvany pozitiv
visszajelzése utdn megnyugszik, hogy bevalldsa tokéletes, és esetleges adé-visszatéritését mar
beleszamolja a csaladi koltségvetésbe. Masrészt nem szamit arra, hogy ilyen nem vart kiadésai
lehetnek, mint a fent emlitett eset szerepldjének.

Természetesen hibak mindenhol eléfordulhatnak, de az sérti az allampolgar igazsagérzetét, rontja
az ad6zasi morélt, hogy az addéhatésag tévedéseinek is az ad6zd issza meg a levét. Az
adohivatalnak nem csak a szigord biintetések kiszabaséaval kell az ad6zokat jobb beldtasra birnia,
hanem minél t6bb segitség megadasaval kell 6ket tAmogatnia. Az elektronikus bevallas, ha j6l

miikodne, ért€kes tdmogatas lenne.
Tisztelt Miniszter Ur!

- Milyen intézkedéseket tett, illetve milyeneket tervez a fent emlitett tévedések elkeriilése

érdekében?
- Lat-e lehetdséget arra, hogy a leadasi hatarid6 el6tt megfeleld tavolsagra kitlizott datum

utan az APEH mér ne véltoztathasson az elektronikus nyomtatvinyokon; az esetleges

hibak, pedig ne az dllampolgarokat terheljék?

Tisztelettel varom vélaszat.
Budapest, 2004-09-02
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