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Moddosité javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése €s 102. §-dnak (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi hatdsagi

eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616, T/10527. szamu térvényjavaslathoz a kovetkezo
modosito javaslatot

terjesztjik el6:

A torvényjavaslat 121.§ (4) bekezdése az aldbbiak szerint médosul:

/Semmisség/

»121. § (4) A dontés — az (5) bekezdésben foglalt kivétellel — semmisségi ok esetén sem
semmisithet6 meg, ha

[a)] az az iigyfél johiszemiien szerzett és gyakorolt jogat sértené és a_doéntés jogerdre
emelkedése 6ta harom év eltelt [;] .

[b) kotelezettséget (joghatranyt) megallapito dontés jogerore emelkedésétdl vagy ha az
hosszabb, a teljesitési hataridé utolsé napjatol szamitott ot év eltelt.]”

Indokolas
Nincs jogpolitikai indoka, hogy a hatésag stlyosan jogszabalysértd, kotelezettséget (joghatranyt)
megallapité hatirozata egy bizonyos idétartam utan érvényessé valjon. Ez a szabalyozis egyuttal
kizarna, ill. megnehezitené az dllamigazgatasi jogkérben okozott kar irdnti igény érvényesitését is.
Budapest, 2004. szeptember 22.
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