Ikt. sz.: VFB-42/3-3/2024.

VFB-3/2024. sz. iilés
(VFB-26/2022-2026. sz. 1ilés)

Jegyzéokonyv

az Orszaggylilés Vallalkozasfejlesztési Bizottsaganak
2024. aprilis 16-an, kedden, 9 6ra 32 perckor
az Orszaghaz Slachta Margit termében (foldszint 84-85.)
megtartott iilésérél



Tartalomjegyzék

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a
napirend elfogadasa 5

A munkavédelemrol szolo 1993. évi XCIII. torvény modositasarol,
valamint az Eurdopai Unioban biztositandé  megfelel6
minimalbérekrol szolo, 2022. oktéober 19-i (EU) 2022/2041 eurdpai
parlamenti és tanacsi  iranyelv atiiltetését  szolgalo
torvénymodositasokrol szolo T/7953. szamut torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan) 5
Hozzdaszélasok 6
Dr. Fénagy Janos reagalasa 11
Hatarozathozatal 13

Egyebek 14

Az iilés berekesztése 14



Napirendi javaslat

1. A munkavédelemrodl szol6 1993. évi XCIII. torvény modositasaroél, valamint az
Euro6pai Unioban biztositand6 megfelel6 minimalbérekrdl sz6lo, 2022. oktober
19-1 (EU) 2022/2041 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv atiiltetését szolgalo
torvénymodositasokrol sz6l6 torvényjavaslat (T/7953. szam)

(Kormany - nemzetgazdasagi miniszter)
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)
(Kijelolt bizottsag)

Unids napirendi pont!

2. Egyebek



Az iilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent
Elnokol: Dr. Apati Istvan (Mi Hazank), a bizottsag elnoke
Szatmary Krist6f (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Becs6 Zsolt (Fidesz)
Gelencsér Attila (Fidesz)
Lécsei Lajos (Momentum)
Helyettesitési megbizast adott

Tas6 Laszl6 (Fidesz) Szatmary Kristofnak (Fidesz)
Varga Ferenc (fliggetlen) L&csei Lajosnak (Momentum)
Banyai Gabor (Fidesz) Becs6 Zsoltnak (Fidesz)
Szab6 Zsolt (Fidesz) Gelencsér Attilanak (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol

Toéth-Gyorvari Erzsébet bizottsagi munkatars

Meghivott
Hozzaszo616
Dr. Fonagy Janos allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium)

Meghivott
Dr. Kirdly Beatrix f6osztalyvezet6 (Nemzetgazdasagi Minisztérium)



(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 32 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo napot kivanok! Tisztelettel koszontom képvisel6tarsaimat, a meghivottakat, minden
kedves érdekl6dot. A Vallalkozasfejlesztési Bizottsag mai iilését megnyitom.

Szokéas szerint elGszor ismertetem a helyettesitések rendjét. Mai bizottsagi
iiléstinkon Loécsei Lajos képvisel6 ar fogja helyettesiteni Varga Ferenc alelnok urat,
Szatmary Kristof alelnok ar helyettesiti Tas6 Laszl6 alelnok urat, Becso Zsolt képviselo
ur Banyai Gabor képvisel6 urat, illetleg Gelencsér Attila képvisel6 ur fogja
helyettesiteni Szabd Zsolt képvisel6 urat. Megallapitom, hogy a bizottsag
hatarozatképes. Megkezdhetjiik az érdemi munkat.

A napirendi javaslatot szintén szokas szerint mindenki id6ben megkapta.
Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy a kikiildott napirendi javaslatot elfogadjak-e.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag egybehangzoan elfogadta a kikiildott napirendi
javaslatot.

A munkavédelemrdl szolo 1993. évi XCIII. torvény modositasarol,
valamint az  Eurépai Unidoban biztositandé megfelel6
minimalbérekrol szolo, 2022. oktober 19-i (EU) 2022/2041 eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelv atiiltetését szolgalo
torvénymodositasokrol sz616 T/7953. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Elfogadott napirendiinknek megfelel6en ratériink az 1. napirendi pontra. A
munkavédelemrdl sz6l6 1993. évi XCIII. torvény modositasarol, valamint az Eurdpai
Unio6ban biztositandé megfelel6 minimalbérekrol sz616 2022. oktéber 19-i 2022/20441.
europai parlamenti és tanicsi iranyelv atiiltetését szolgald torvénymodositasokrol
sz016 T/7953. szamu torvényjavaslat részletes vitajara keriil sor kijelolt bizottsagként a
hatérozati hazszabaly 44-45. §-a alapjan.

Nagy tisztelettel koszontom dr. Fonagy Janos miniszterhelyettes, allamtitkar
urat a Nemzetgazdasagi Minisztérium részér6l. Szakért6ként jelen van dr. Kiraly
Beatrix fGosztalyvezet§ asszony, ont is tisztelettel koszontom. A napirendi pont
targyalasat megnyitom.

A vita az ilyenkor szokasos eljarasoknak megfelel6en két szakaszban zajlik.
Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, mely az elGterjesztésnek a hatarozati
hazszabaly 44. § (1) bekezdésében meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatabol all.
Kérdezem az elGterjesztot, hogy allaspontja szerint az inditvany megfelel-e a hatarozati
héazszabalyi rendelkezéseknek.

DR. FONAGY JANOS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! A valszom egyértelmiien igen.

ELNOK: Ko6sz6nom, allamtitkar ar. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki kivan
hozzaszolni a részletes vita els6 szakaszahoz. (Nincs jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok,
hozzaszolasi szandék nincs.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat. Tajékoztatom a bizottsagot, hogy
az elGterjesztéshez képvisel6i mobdositdé javaslat nem érkezett. A bizottsag
korményparti tagjai azonban moédositasi szandékot fogalmaztak meg és juttattak el
hataridében a bizottsag titkarsagara, melyet tegnap megkiildtiink és kiosztottunk a



bizottsag tagjainak és az elGterjeszt6knek. Kérdezem ismételten dr. Fonagy Janos
miniszterhelyettes urat, hogy a kormany timogatja-e ezt a modositasi kezdeményezést.

DR. FONAGY JANOS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! A kormany az 6n altal ismertetett modosit6 javaslatokat
tamogatja.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem a bizottsdg tagjait, hogy ki kivan
hozzaszolni. Van-e hozzaszolasi szandék? (Nincs jelentkezd.)

Ha nincs, akkor rendhagyé moédon magamhoz ragadnam a szot vagy a
kezdeményezést, és igazabol néhany észrevételt szeretnék tenni, tekintettel arra, hogy
az altalanos vitdban nem lathat6 jelent6s modositasi szandékrdl van szo, amely
torténetesen egyébként az altalam itt most képviselt politikai kozosségnek is egy fontos
programpontja, vagy fontos programponthoz kapcsolodik.

Igaz, hogy itt a paksi beruhézas, vagy Paks-II. és Budapest-Belgrad kapcsan
nyitjAk még tagabbra vagy szélesebbre a vendégmunkés-foglalkoztatas képzeletbeli
kapujat vagy ajtajat, de mégiscsak az a szornyt balsejtelmiink kezd beigazol6dni, mint
gyerekkorunk egyik kedvenc meséjében, hogy a farkas el6szor az egyik labat teszi be,
aztan a masodikat, a harmadikat, végiil teljesen bejut oda, ahol egyébként semmi
keresnival6ja, itt gondolok a harmadik vilagbol érkezett polgarokra, gyakorlatilag a
vendégmunkasokra.

Nyilvan nem az onok altal képviselt minisztérium, de mégiscsak az 6nok
politikai kozosségének hosszti évek Ota, lassan egy évtizede tart6 kommunikacidja
nemcsak a politikai partokat, hanem a magyar kozvéleményt is raedzette, ratanitotta
arra, hogy ha Magyarorszagra jossz, vagy Magyarorszagon jarsz, akkor nem veheted el
a magyarok munkajat.

Amikor tavaly &sszel zajlott ennek a vitaja, akkor onok, megint nem 6nok, akik
most személy szerint itt vannak, hanem ha j6l emlékszem, Rétvari allamtitkar tr volt a
leghangosabb sz6szbloja annak, hogy a vendégmunkasok csak két évre johetnek, a
szerz6dés meghosszabbitasa kizart.

Mar akkor is mondtuk, hogy legfeljebb néhany hétre hazamennek, és akkor nem
hosszabbitas lesz, hanem tjra kotnek majd egy szerz6dést. Eskiidozott allamtitkar ar
égre-foldre, hogy a csaladegyesités kizart. Gyakorlatilag pont én voltam az, aki
megkérdezte - nem érkezett semmilyen megnyugtato valasz -, hogy ha mondjuk a férjet
foglalkoztatja az egyik vallalkozo és az asszonytarsat a masik, akkor lehet, hogy papiron
nem, de gyakorlatilag 0ssze fog jonni a csaladegyesités, ezt még Rétvari allamtitkar ar
sem tartotta kizartnak, most egyébként mar deklaradlva van, igaz, hogy csak
lehetGségként, a csaladegyesités, de még azt a kevés akadalyt is elharitjak ebben a
modositd javaslatban, ami esetleg eddig még meglehetett.

Arrél nem beszélve, hogy meglehet6sen rafinaltan a vonatkoz6 szakasz b)
pontjanak a kivarazsolasaval egy fontos konnyités is megtorténik egyaltalan ezeknek a
személyeknek a magyar munkaerdpiacon vald megjelenése el6tt, és hangstlyozom,
értem én, hogy most Paks-II.-r6l és Budapest-Belgradrol van sz6, de innent6l kezdve
az is egy laza kézmozdulat lesz, hogy hogyan teszik ezt majd altalanosan elérhet6vé.

En értem, hogy nagy a nyomas a kormanyon. En értem azt is, hogy
nemzetgazdasagi szempontbol ez egy két fontos beruhazas. Mondjuk, személy szerint
én a Paks-II.-6t latom igazdn fontosnak, a Budapest-Belgradr6l hosszan
elvitatkozhatnank, de ne vigyiik el most ebbe a mellékvonalba ezt a vitat.

Tehat hogy két évrol ot évre emelik a szerz6dés id6tartamat, hogy megkonnyitik
nagyon jelent6sen, nemcsak adminisztrativan, hanem gyakorlatilag is a harmadik



vilagbol érkezettek bearamlasat nemcsak a magyar munkaerdpiacra, hanem
Magyarorszagra, és hogy a csaladegyesitésre most mar deklaraltan engedélyt is
kaphatnak, nagy 0sszegben le merem fogadni, amit meg is fognak kapni - ez a ,kaphat”
minden esetben egy megvaldsult csaladegyesitést jelent -, ez azt jelenti, hogy még nem
telt el fél év a tavaly év végi vita 6ta, és mar sorban jonnek ezek a konnyitések. Azt is
latjuk, hogy sajnos vannak arra nagyon rossz példak, amikor a jelenlévé magyar
munkaer6 betanitja a harmadik vilagbol érkezetteket, aztan kirtgjak a magyar
embereket.

Jelzem, az a rendkiviil sajatos helyzet all el - itt is alapvetden épitGipari, még
ha specialis, de mégis épitéipari beruhazasokrol beszéliink -, hogy egyébként az
épitdipar felszivott nagy szamu képzetlen vagy kevésbé képzett munkaer6t 2010 6ta.
Ez egy kétségtelen pozitiv el§jelld megjegyzés részemrol. Ezt nehéz lenne vitatni.

Azt sem akarom vitatni, s6t kifejezetten Oriilok neki személy szerint én is, hogy
a sokszor - azon most persze lehet vitatkozni, hogy mennyire 6nhibajabol, és mennyire
onhibajan kiviil - reménytelen helyzetben 1évé magyarorszagi ciganysag szamara is
kinalt perspektivat és megélhetési lehet6séget, amely sokkal tobbet adott minden
szempontbol, mint a sokszor megaldz6 kézmunka.

Na, most nem akarok lekezel6 lenni, f6ként nem akarok tiszteletlen lenni, de
nem tudom, Budapesten felmérték-e, hogy mi fog torténni akkor, ha azok a rétegek -
tartozzanak ezek a hazai ciganysighoz, vagy legyenek barmilyen nemzetiségliek,
szarmazasuak, teljesen mindegy -, akik eddig az épitSiparban, mondjuk, 2010 6ta
megtalaltak a szamitasukat, legalis, aranylag tisztességes jovedelemhez jutottak, ha
ezen harmadik vilagbol érkezett jovevények miatt, a vendégmunkisok miatt
kiszorulnak majd nemcsak a Paks-II.-vel és a Budapest-Belgraddal fémjelzett
beruhazasokbol, kiszorulnak mindenhonnan szép lassan, akkor ezek az emberek hol
fognak elhelyezkedni. Ezeknek az embereknek milyen sorsot szan a kormany, illet6leg
szamoltak-e a megnovekvd fesziiltség miatti kozbiztonsagi és szamos egyéb
kovetkezménnyel? Nem tartjak-e mégis borzaszté ellentmondéisosnak a 2015 6Ota
folyamatosan porgetett kommunikaciot, hogy a migracid6 rossz, a migransok
bearamlasa helytelen? Megjegyzem, ezzel egyet is értek.

Konnyen lehet esetleg semlegesiteni, vagy megprobalni semlegesiteni az én
érveimet vagy a Mi Hazank érveit, hogy na, de hat ne tegyiink mar egyenlségjelet a
migransok és a vendégmunkasok kozé, akkor én hadd mondjam el Gjra azt a mar
korabban jol bevalt érvemet, hogy a végeredményt tekintve teljesen mindegy, hogy
migransoknak vagy vendégmunkasoknak cimkézziik, vagy nevezziilk ezeket a
személyeket, a vége ugyanaz lesz. A vége az lesz, hogy ezek az emberek itt fognak
maradni, hiszen az otéves, a kett6rol ot évre, a két és félszeres mértékre emelt
szerzddéses idGtartam is mutatja azt az egyértelmi szdndékot, amit egyébként ezek a
munkasok, amikor a mi sajtésaink kimennek, a kérdésre valaszolva nem is tagadnak:
esziik 4gaban sincs hazamenni, vagy hazamennek egy rovid id6re, majd visszajonnek,
és ujra megkotik a szerz6déseket. Ezek az emberek itt maradnak.

Rovid id6n beliil - miniszterelnok Gr kozlésébdl tudjuk - 500 ezer f6 fog
megjelenni a magyar munkaerdpiacon, amely az orszag méretét tekintve oriasi szam.
Ugyanaz lesz majd a vége, csak gyorsabban fog bekovetkezni, mint aminek a végét
Nyugat-Eur6paban mar latjuk. Ugyanaz lesz a vége, mintha migransoknak neveznénk
ezeket az embereket.

Teljesen mindegy, ezt a hiborus hasonlatot szoktam hozni, teljesen mindegy,
hogy ha egy éles helyzetben, mondjuk, valakit szandékosan ér egy fejlovés, és abba hal
bele, vagy egyébként nem neki szantak azt a golyot, egy eltévedt lovedék, de ugyanugy
kioltja az életemet, akkor engem utolag sem az erkolcsi, sem a jogi minGsitése nem fog
vigasztalni, sem a hozzatartozéimat, hogy igazabol nem is akartak engem megolni, csak



véletleniil igy sikeriilt, nem ez volt a szadndék, csak kisodrédott, vagy gellert kapott az a
lovedék, és igy alakult. Tudjuk jol, hogy ugyanaz lesz a n6ta vége, mint amit Ausztria,
Németorszag, Olaszorszag - szerintem sorolhatndm valamennyi t6éliink nyugatra 1év6
orszagot - mar megtapasztalt.

Nem akarok itt politikai l6zungokat puffogtatni, de gyakorlatilag az 6shonos
allamalkot6 nemzetet szép lassan ki fogjak szoritani ezek el6szor a munkaer6piacrol,
aztan pedig gyakorlatilag a lakokornyezetébdl is, hiszen itt hatalmas, Grand Canyon-
nyi kulturalis szakadékok vannak. Teljesen méas akar egyébként a mindennapi
magatartashoz, viselkedéshez valo hozzaallasuk. Egy dolog, amig mondjuk egy
munkateriileten, adott esetben lokalizalva, vagy elszeparalva tevékenykednek, és
teljesen méas dolog lesz, amikor ezek az emberek majd raszabadulnak gyakorlatilag
koordinalatlanul és kontrollalhatatlanul a magyar tarsadalomra.

Ehhez kapcsol6doan is kérdezném, hogy mi a tervezett véghatarideje ezeknek a
beruhazasoknak, hiszen legalabb addig az itt foglalkoztatott tomegek relative talan
kezelhetévé valnak pontosan a foldrajzi koriilhataroltsag miatt. Tehat mégis mit lehet
err6l tudni? A Paks-II.-6t mikorra szeretnék megvalositani? Tudom, hogy nehéz a
kérdés, de mégis inkabb nem hoénapokban, napokban kifejezett hataridére lennék
kivancsi. Ugyanezt Budapest-Belgrad vonatkozéséaban is kérdezném.

Onok tényleg életszertinek tartjak azt, hogy ha az ot év letelik, akkor ezek
békésen kopogtatnak majd nemcsak befelé¢, hanem kifelé menet is, hazamennek, és
soha tobbet ide nem akarnak visszajonni? Milyen idegenrendészeti, rendérhatésagi
eszkozokkel tudjak garantalni?

En 6riilnék a legjobban annak, és legyen ez a zarszo, hogy ha tévednék, és az élet
ram cafolna. Higgyék el, hogy akar nyilvanosan is bocsanatot fogok kérni mindenkitdl,
akit oktalanul ,vadoltam” meg azzal, hogy ilyen kovetkezményeket akar el6idézni
ebben az orszagban.

Ugyhogy én ezekre a stilyos kérdésekre varnék valaszokat. Mi indokolja a két
évrdl ot évre torténé emelést? Mi indokolja a b) pont kiiktatasaval az adminisztrativ és
egyéb konnyitést? Mi indokolja a csaladegyesités lehet6ségeinek elég markans
megjelenitését? Mikor tervezik, hogy ezen két nagy beruhazason tal majd altalanos
jelleggel is kiterjesztik? Koszonom szépen.

Egyuttal megadom a szét Szatméary Krist6f alelnok trnak. Parancsoljon, alelnok
ar!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Allamtitkar Ur! En csak nagyon roviden tennék hozza néhany észrevételt
elnok trnak a javaslat kapcsan tett észrevételeihez. Azt gondolom teljesen Gszintén,
hogy a felvetéseknek azzal a faktoraval, hogy mit6l kell megévni Magyarorszagot, nincs
vita kozottiink.

A helyzet kezelésével kapcsolatban van talan kiilonbség. En azzal kezdeném,
hogy azzal kezdte elnok ur, hogy még szélesebbre tarjuk az ajtét. Ezzel a
megallapitassal azért nem értek egyet mélyen, mert ha tényleg megnézziik szakmailag,
hogy a nemrégiben elfogadott vendégmunkasokrol sz6l6 torvény hogyan szigoritotta
meg a korabbi szabalyozashoz Lképest a Magyarorszagon alkalmazhat6
vendégmunkasok korét, akkor arrol beszéliink, hogy volt egy jelentds szigoritas. Tehat
arrol beszéltiink, hogy két plusz egy év, nincs csaladegyesités altalanos jellegi
szaballyal. Ha egyébként az az6ta megjelent rendeletet elnok ur koveti, akkor azt lehet
mondani, hogy az elmilt idészakban pontosan a munkaerépiaci helyzet miatt egy
jelent@s, talan azt lehet mondani, Eur6paban az egyik legszigoribb, ha nem a
legszigorubb vendégmunkasokrdl szo6l6 torvényt fogadtunk el.



Itt volt egy helyzet, amit latni kell mindannyiunknak, és ez valoban egy érzékeny,
lehet mondani, politikai kérdés is. A magyar gazdasag teljesitménye szerencsére - régen
vartunk erre - meghaladta a Magyarorszagon elérheté foglalkoztatotti 1étszam hatarat.
A gazdasagban, persze itt vannak teriileti kiilonbségek, ezt el kell ismerni, a magyar
gazdasagban évek 6ta munkaerShiany van. Nagyon sok vallalkozas van, és itt nemcsak
nagyvallalatokroél beszéliink, hanem mar a magyar kis- és kozepes vallalkozasokrol is,
ahol jelent6sen megjelent az a probléma, hogy nem talalnak kell6 munkaer6t.

Ami egyébként talan kiillonosen szerencsés, nevezziik igy, hogy egyébként a
mogottiink hagyott valsagos év vagy évek, ugye, itt tobbr6l is beszéliink,
visszamehetiink egészen a Covidig, sok problémat okoztak, az inflaciétol kezdve a
fogyasztas megtorpanasaig, de egy dolgot nem érintettek, a munkaerdpiacnak azt a
jellegét, hogy alapvet6en a munkanélkiiliség szerencsére nem jelent meg, vagy annak
réme nem jott vissza, és alapvetéen tovabbra is a munkaeréhiany jellemzi.

Az itt benyujtott torvényjavaslat kapcsan azt kiemelném, hogy abban talan, ha
nem is az egész ellenzékkel, de talan a Mi Hazankkal egyetérthetiink, hogy valéban van
két stratégiai beruhdzas Magyarorszagon. Nem akarndm ennek a nemzetkozi politikai
részét elemezni, de gondolom, az energiafiiggetlenség megteremtése és akar a kelet-
nyugati kereskedelemben betoltott magyar poziciok nevezhet6k stratégiai
beruhazasnak. Ez a két beruhazas kap ennek a javaslatnak a keretében valéban a
megvalositashoz sziikséges konnyitést.

Azzal a dilemméaval kapcsolatban, hogy az illegilis bevandorlas és a
vendégmunkasok kozott lehet-e, vagy szabad-e egyenléségjelet tenni, nem mennék
bele, mert ez egy hosszu vita. Errdl beszélgettiink multkor is. A mi véleményiink szerint
jelentGs kiilonbség van szabalyozatlan, alapvetGen haboris térségbdl, civilizacios és
kulturalis szempontbdl sokkal tdvolabbi térségekbdl érkez6 illegalis migransok kozott,
és szabalyozott keretek kozott, nem ilyen tarsadalmi jelleggel bir6 - mar a
konfliktusokat értem alatta -, vagy ilyen térségbdl érkezé vendégmunkasok tervezett
ideiglenes behozatala kozott, amely sziikséges a magyar gazdasag teljesitményének
fenntartasahoz.

Meg lehet probalni azt lattatni, hogy a kett6 ugyanaz, de ha a mélyére néziink,
lathatjuk, hogy nem ugyanaz. Nem veszem el az ebben rejlé veszélyt, de azért ekozé
érdemes kiilonbséget tenni, mondom, a kulturalis hattér, a kibocsat6 orszagok
stabilitasa kozott és minden egyéb kozott. Nem akarnam idehozni, mert talan elviszi a
vitat, de egy-két kibocsato orszag nagyon komoly szabalyozasi hattere azt biztositja,
hogy ezek a munkavallalok egyébként vissza fognak menni a kibocsato6 orszagba.

Osszességében azt latom, hogy a benytijtott javaslat nem egy tovabbi kinyitas,
hanem egy nagyon rigorozus szabalynak egy specialis, nemzetgazdasagi szempontbdl
fontos beruhazasnal egy konnyitése, pont azért, hogy id6ben el lehessen végezni ezeket
a beruhazasokat. Tehat ilyen forman a veszélyérzetben osztozunk, de ugy latjuk, hogy
ezzel a cél szempontjabol fontosabb megoldasokat tudunk eszkozolni.

Nekem egy felvetésem lenne a minisztérium felé, és ez részben egyébként
kotédik ahhoz, amit elnok ur szoéba hozott. Hogyan is lehet biztositani azt - és ez
egyébként nemcsak erre a beruhéazasra érthet6, hanem a toébbi Magyarorszagra jovo
vendégmunkas kapcsan is -, hogy azt a veszélyt elharitsuk, hogy ha még csak alacsony
szazalékban is, de kvazi eltiinjenek ezek a munkavallalok?

A mostani torvény szerint - ez is egy szigoritas egyébként - maga a cég is felelGs
ezeknek a munkavallaloknak az olyan helyzetben tartasara, hogy 6k valoban két év vagy
két plusz egy év utan hazamenjenek. Azonban 6k megkerestek, és egy olyan javaslattal
éltek, hogy van-e arra barmilyen idegenrendészeti lehet6ség, hogy ha nem is 6k teszik
meg, de valamilyen iigyvédi letétbe legyen helyezve az utleveliik, mert ez jelentGsen
csokkentené annak a kockazatat, ha az Europai Union beliil ezek a vendégmunkasok
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mégsem gondoljak Ggy, hogy hazamennek. A magyarorszagi tartézkodasra 6k kapnak
egy papirt, a magyarorszagi mozgasuk nem lenne korlatozva, mégis egy komolyabb
garancia lenne arra, hogy ez betarthat6 legyen. Ez val6szintileg tobb minisztériumot
érint, nemcsak az NGM-et.

Javasolndm ennek a kérdésnek a napirendre vételét. Ha ebben sziikséges
torvénymodositas, azt valoszinlileg mi elGszeretettel vagy tamogatassal tudjuk
biztositani. Egyébként a javaslatot értelemszertien benyujtoként tamogatjuk.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, alelnok tr. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kivan-e még
valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkezo.)

Amennyiben nem, engedjék meg, hogy két percben hadd reagéljak alelnok tr
hozzaszblaséra. Erdemes lenne azt is megvizsgalni, hogy vajon a vendégmunkasok
foglalkoztatasara szant forrasok toredékébdl nem lehetett volna-e f6leg az épitGiparban
jelentés mértékben munkanélkiilivé valt személyek korében egy nagyobb toborzast
végezni, mert magyarul beszél6 magyar munkaer6 mégiscsak jobb lenne, és
hatékonyabb lenne, nincsenek nyelvi nehézségek, és Osszességében mégis olcsobb
lenne a foglalkoztatasuk.

Hogy most tigyvédi, hatosagi vagy barmilyen letétbe helyezi-e az utlevelet, ez
valos, érdemi lépés lenne, ezt nagyon lidvozolném. Ez mar nemcsak a felszin
kapargatasa, és nemcsak lazas potcselekvés, hanem egy valédi, hatékony cselekvés és
eszkoz lehetne.

Tudom, hogy az a hasonlat, amit most mondani fogok, kvazi kolt&i kérdésként
feldobva, nagyon sarkos, ha nem is santit, de legalabbis biccent, és talan tobbszorosen
kozvetett is, de inkdbb a létszamaranyokra probalok ravilagitani. Szintén nem a
Nemzetgazdasagi Minisztérium hataskore, de nemrég, tavaly, az év masodik felében
dontottek arr6l, hogy 2200 embercsempészt szabadon engednek a magyar
fegyintézetekbdl. Rendkiviil megszaporodott a szamuk, extrém koltségeket jelent az
allamnak, és egy sajatos reintegracios drizetben, ami gyakorlatilag a teljes szabadlabra
helyezést jelentette - ne szépitsiik, ez tortént -, szélnek eresztették 6ket, mondvan, hogy
egyszeriien tarthatatlanna valt a helyzet a 2200 koriili 1étszam miatt, holott ez a 2200
személy izolalt kornyezetben, a kaptarakban, vagy pontosabban szélva a magyar
fegyintézetekben, fegyhazakban és bortonokben, jol koriilhatarolt kornyezetben,
izolaltan volt elhelyezve.

Na, most ha 2200 személy kontrollalasa, a veliik kapcsolatos koltségek, egyebek
tarthatatlanna valtak - ismét a miniszterelnok urra hivatkozom vissza -, akkor vajon
hogy lesz kontrolldlhat6 500 ezer, amikor majd a folyamat eléri a most tervezett
csucspontjat, az 500 ezer {6, a teljesen szabadlabon 1év6 500 ezer f6 - hiszen itt nem
fegyencekrol beszéliink - mozgasanak a kontrollalasa. Ez az els6 1épés jo lenne - tudom,
hogy nehéz a kérdés -, ez az elsé lépés oké. Az utleveliiket adott esetben letétbe
helyezziik, ez kifejezetten, nagyon tetszik nekem, de egyébként annak a garantalasa és
biztositasa, hogy 6k szépen felszallnak a vonatra, repiilGre, beiilnek egy autoba, és
eltinnek ebbdl az orszagbol, vagy elhagyjak ezt az orszagot, ennek a gyakorlati
végrehajtasa, ismerve az 0sszeuropai liberalis érzékenységet, meglehetdsen nehéz lesz.

Hadd mondjam el 6noknek, nem akarom az 6rdogot a falra festeni, de talan a
jegyzokonyv kedvéért sem haszontalan, ha bekeriilnek ezek a gondolatok, még ha talan
egy kicsit merésznek is tlinik! Mindenfajta széls6ségtdl, talkapastdl és talfutastol
mentesen valahogy mar régbta az az érzésem, anélkiil, hogy torténelmi parhuzamokat
szeretnék felvazolni, hogy egész Eur6opa - gondoltam, esetleg Magyarorszag ebbdl
kimaradhat, vagy kimaradhatna - valahogy a romai birodalom bukasa kornyéki idoket
éli Gjra, tehat a torténelem ismétli onmagéat, csak a rémai birodalom bukésakor az
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ugynevezett barbar, a romaiak altal barbarnak nevezett torzseket a german torzsek
jelentették akkor.

Hat, most masfajta csoportok jelenthetik nem is a barbar, ne nevezziik igy 6ket,
kozosségeket, amelyek hol vendégmunkasként, hol migransként, valahol ilyen kevert
harcmiivészetként ott vannak Europaban, és teljesen atirtak a legtobb europai orszag
etnikai térképét. En és a Mi Hazank kizarolag ettd] szeretné megovni Magyarorszagot.
Szerintem a folyamat elején sokkal tobb eséllyel kecsegtet betenni kiilonb6zo
biztositékokat és fékeket, mint amikor mar a probléma elharapoézott, és gyakorlatilag
iranyithatatlanna és kontrollalhatatlanna valt, akkor mar hidba kapkodunk. Akkor méar
késo lesz. Nos, én itt be is fejezem, nem akarom tovabb vinni az okfejtést, nincs értelme,
minden lényegeset elmondtam ezzel kapcsolatban.

Még egyszer kérdezem a Dbizottsag tagjait, hogy kivan-e barmely
képvisel6tarsam barmit hozzaflizni vagy hozzaftizni. (Nincs jelentkezé.) Ha nem, akkor
megadom a szét Allamtitkar arnak, illet6leg f6osztalyvezet6 asszonynak.
Parancsoljanak!

Dr. Fonagy Janos reagalasa

DR. FONAGY JANOS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszé6nom
szépen. Tisztelt EInck Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az 6nok elstt fekvd javaslat - az
egyszeribb részét mondom - néhany technikai jellegli pontositast tartalmaz és
ezenkiviil valoban két kiemelt nagyberuhazasnak a specialis torvényeit, az egyik Paks,
a masik a Budapest-Belgrad vasttvonal, mind a kett6 a gazdasag és a jovOonk
szempontjabol meghatarozo jelent6ségti.

Mind a két erre vonatkozo szabalyozasi javaslat 1ényegében olyan elemeket emel
vissza most Europa legszigoribb vendégmunkaskérdését szabalyoz6 torvény keretei
kozé, illetve amogé, amely lehetGségek ennél a két kiemelt beruhazasnal korabban is
megvoltak. Tehat nincs ezek kozott Gj szabaly, hanem a vendégmunkasokra hozott
szigoritasok figyelembevételével erre a két kiemelt fejlesztésre vonatkoznak ezek a
megkiilonboztetett szabalyok. Tehat kérem, hogy a bizottsag tagjai ezt a jelenlegi
javaslatot ne kiterjeszt6 értelmében, hanem a korabbi lehatarolasok megerdsitéseként
érzékeljék.

Néhany szoban szeretnék elnok ar joszandéki, de hogy mondjam, vékony jégen
jaro véleményével vitatkozni. Engedjenek meg egy privat megjegyzést! Az én feleségem
leanykori neve Tabori. A sziileinek, nagysziileinek, dédsziileinek a neve Treichler volt.
Ok felvidéki cipszerek, lengyel vidéken, az Rajna-vidéken élt felvidéki cipszerek, tehat
felvidéki szaszok voltak, akiket az 1800-as évek elején még az akkor indulo kozép-
europai térség nagy iparositasaba hoztak be a Rajna-vidékrél. Nem Vereckén at, nem
a Vereckei-szoroson jottek, hanem kétszaz évvel ezel6tt a magyar iparositas vagy a
Karpat-medencei iparositas jegyében hoztdk be az akkori uralkodok, emlékezetem
szerint Maria Terézia hozta be ezeket az akkor mar szakképzett embereket. Ha ezeket
a példakat nézziik, elnok ur - akar a tatarjaras utan IV. Bélat -, kérem, a ma 6shonos,
teljes joggal 6shonosként kezelt kunok és jaszok nem Verecke utjan, hanem késébb
jottek be. Ugyanez vonatkozik a csangokra.

A torok 150 éves uralom utan gyakorlatilag a Duna-Tisza koze néptelen volt, oda
Maria Terézia, majd kés6bb II. Jozsef telepitett els6sorban németeket, délvidékieket.
A torok nyomas el6l a Dunan jottek fel a dalmatok. Szentendrén, ahol én lakom - két
hullamban jottek az 1600-as és az 1700-as években -, mind a mai napig ott laké dalmat
csaladok voltak, és teremtették meg a déli bor- és sz6l6kultarat. Tudom még sorolni
azoknak a népeknek a hosszi sorat, amelyek az elmult ezer évben csatlakoztak a
magyar nemzethez, elfogadtak a magyar nemzet kultarajat, elfogadtak az orszag
mindenkori torvényét.
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Meggy6z6désem, hogy Magyarorszag ma éppen azért tud - méreteit is
figyelembe véve - eredményesen ellenallni az 6n altal is teljes joggal nagy veszélynek
tulajdonitott eurépai, hogy mondjam, népvaltasi torekvéseknek, mert egy szines és egy
nagyon nagy ellenall6 képességii nemzetet alkot ez a sokféle ember.

Ez a hosszi mondokam vezeti be azt, hogy tisztelettel kérem, a magyar
jogszabalyok szerint nagyon korlatozott szamban, a magyar munkaer6 abszolut
prioritasat szem el6tt tarto, csak meghatarozott helyre, csak meghatarozott ideig, csak
meghatarozott koriilmények kozott idehozhatdé vendégmunkasokat vagylagosan se
keverjiik 0ssze - meg kell mondjam, ezt még a Hazban is gyakran szem el6l tévesztjiik,
vagy tévesztik a kollégdk - azokkal a migransokkal, akik szabalyozatlan, az 1j
népvandorlasok, altalaban mesterségesen generalt j népvandorlasok kereteiben érik
el a magyar hatart, timadjak a magyar hatart, nem tartjdAk be a menekiiltekre
vonatkoz6 szabalyokat sem, vagy minimalis szdmban tartjdAk be a menekiiltekre
vonatkozo6 szabalyokat; zardjel, akik el6tt a magyar jogrendszer nyitva all, és akiknek a
valos menekiiltstatuszat igazolni lehet, a sok tizezer, illetve most mar sajnos
szazezernyi hatarsért6 mellett néhany szaz emberr6l van sz6. Nem ezekr6l van szo.

Mas a migrans, masok a hatarainkat jogellenesen timado, a magyar torvényeket
és a magyar szabalyokat figyelmen kiviil hagyé tomegek, és masok azok, akiket
kifejezetten a magyar, elsGsorban gazdasagi érdekek miel6bbi érvényesitése érdekében
szabalyozott keretek kozott behivunk. Tehat a vendégmunkasokat és a migransokat,
kérem, hogy ne keverjiik 0ssze.

Természetesen - csak példaként ragadom ki - ez a csaladegyesitésre is
vonatkozik. Nyilvanvald, hogy a menekiiltként bejové néhany szaz emberre, a két
kivételezett, kiemelt nagyberuhazason kiviili egyéb vendégmunkaskorre a
csaladegyesitésre vonatkozo6 szigora szabalyok érvényesek. Ennél a ketténél azért van
kivétel, mert ezt korabban megkaptak. Tehat miel6tt a vendégmunkasok szabalyozasa
megtortént, ezt a lehet6séget megkaptak. Zarojelben mondom, hogy az eddigi nem tal
jelentés szamu tapasztalat, hozza kell tennem, azt mondja, hogy ezek altalaban a
kozép- és még inkabb felsGvezetd értelmiségiekre vonatkoznak, akik eleve akkor
vallalnak ilyen feladatokat, ha erre az egy-par éves idészakra, ami ez esetben is
limitalva van, a csaladjukat magukkal hozhatjak.

Ami a tavozast illeti, a vendégmunkésokra vonatkoz6 jogszabaly azt mondja,
elnézést, ha pontatlanul idézem, a lényeget kivinom mondani, hogy amikor a
hatarozott iddre sz6l6 munkaszerz&désiik lejar, akkor kotelesek 24 6ra alatt elhagyni
az orszagot, ezért a munkaadojuk felel. Ennek megsértése esetén maga a jogszabaly 5
milli6 forintos, fejenként 5 milliés szankciét ir be, és az Osszes ezzel Osszefliggd
rendSrhatosagi, kozbiztonsagi intézkedést foganatositja.

Nem tudom, valamelyik képvisel6tarsam, talan alelnok ar fogalmazott agy, hogy
eltlinnek. Nincs arra lehet6ség, éppen a korlatozott szdm miatt néhany szaz vagy
néhany ezer emberrdl van sz6. Ezek nem tomegek, ezek nem a sajnalatos nyugat-
eurdpai példak szerinti tomeges méreteket jelentenek. Tehat az eltlinést egyszertien,
mind a gazdasagi szankciok, mind a rendészeti intézkedések alapjan, igy gondolom,
megfeleld elGvigyazatossaggal szabalyoztuk.

Az épitGipar kapcsan hadd jegyezzem meg, hogy az én emlékezetemben 1évd
statisztikak szerint az épitéipar munkaigénye nem csokkent, hanem novekszik. Tudom,
hogy egyes teriileteken, egyes telepiiléseken egyes konkrét munkakra van, ahol
brigadok jelenteznek, aztan a brigddok mozognak az orsziagban, de alapjaiban és
Osszességében az épitGipar munkaerdigénye nemhogy csokken, hanem az novekszik.

Két olyan kérdés van, amelyben nem vagyunk illetékesek, mind a kett6 a
Beliigyminisztériumhoz tartozik. Az egyik az tutlevél kérdése. Sz6 se rola, felmeriil,
tehat nem ismeretlen a kérdés, de - hogy mondjam - még csak véleményt se nyilvanitok
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ebben, a Beliigyminisztériumot tessenek ebben az {ligyben keresni. Az utlevél a
harmadik orszagbeli allampolgarok itteni tartézkodasanak egyetlen legitim okmanya.
Ennek az elvétele alapvetGen, kétségteleniil hatékony, ugyanakkor emberi jogi és egyéb
korlatokba iitkozik, de a pap mondja a misét, a kantoré a harangozas, kérem, hogy errol
a Beliigyminisztériumot kérdezzék meg. Ugyanez vonatkozik arra - talan elnok ar
kérdezte -, hogy 2200 embercsempészt szabadon engedtek. No comment.
Belugymlmszterlum Nem tudok ra valaszolni, de nem is vagyok ebben illetékes.

Osszességében, nem meglsmetelve alelnok ur szavait, aki mindezeknek az
intézkedéseknek a gazdasagi oldalat is elmondta, elmondta azt is, hogy a jelenlegi
magyar vendégmunkas-szabalyozas Europa talan legszigorubb, és ezt hozzateszem,
talan ezt ritkabban mondjuk, meggy6z6désem szerint egyik legel6relatébb
szabalyozasa. Nem akarjuk Nyugat-Eurépa példajat, egyébként sem vagyok ra
hajlamos, de ebben aztan végképp nem akarjuk Nyugat-Eurdpa példajat kovetni, hogy
ezt az egészet szabadjara engedjiik, amely egy nyilt tarsadalom altalunk is karhoztatott
ideologidja alapjan mind a magyar munkaerd, a magyarorszagi munkaerd, mind az
alapvetd magyar bels6 tarsadalmi koriilmények megvaltoztatasat egyaltalan nemhogy
elGsegitené, hanem lehet&vé tenné.

Jelszonak hangzik, de nem az: Magyarorszag alapvet6en a magyaroké, és
alapvet6en azt, hogy kivel éljiink, mi szabjuk meg, és mi hatarozzuk meg.
Meggy6z6désem, hogy az onok el6tt fekvé modosito javaslat ezeket az alapelveket nem
sérti, hanem a betartasukat elGsegiti.

Ennek megfelelGen tisztelettel kérdezem fGosztalyvezeté asszonyt, hogy volt-e
valami, amire nem tértem ki. Elnok urat is megkérdezem, hogy volt-e valami, amire
nem valaszoltam. (Jelzésre:) Akkor tisztelettel kérem, hogy tamogatni sziveskedjenek.
K0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszondm szépen miniszterhelyettes dr valaszait. Mivel tovabbi
hozzéaszo6lasi szandékot nem latok, ezért a vitat lezarom.

A szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot, hogy tamogatja-e a
kormanyparti kezdeményezést, amely a bizottsag részletes vitat lezar6 modositd
javaslata is egyben. Kérem, szavazzanak! Ki tdmogatja? (Szavazas.) Hat igen. Ki van
ellene? (Szavazas.) Ki tartézkodik? (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett a modosito javaslatot elfogadta.

Most a hatarozati hazszabaly 45. §-aban foglaltaknak megfelelGen a részletes
vita lezarasarol kell donteniink. Kérem, szavazzanak! Ki tdmogatja a részletes vita
lezarasat? (Szavazads.) Hat igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ki tartozkodik? (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3
tartozkodas mellett a részletes vitat lezarta.

Donteniink kell tovabba a részletes vitarol szolé jelentés elfogadasarol és
benytjtasarol azzal, hogy a dontés egyben a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak valoé megfelelésrél sz6l6 dontés is. Ki tAmogatja a részletes
vitarol szo6lo jelentés elfogadasat és benyujtasat? Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Hat
igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ki tartézkodik? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3
tartozkodas mellett a részletes vitardl szolo jelentést elfogadta. A vita végére értiink. A
napirendi pontot lezdrom. Ko6szonom miniszterhelyettes urnak és munkatéarsainak a
megjelenést és a valaszokat.
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Egyebek

A 2. napirendi pont az egyebek napirendi pont. Kérdezem képviselStarsaimat,
van-e barkinek javaslata, észrevétele, javaslata, felvetése. (Nincs jelentkezd.)

Az tilés berekesztése

Ha nincs, akkor koszonom a munkéat és a megjelenést. A mai bizottsagi iilést
bezarom. Koszonom szépen. Tovabbi szép napot kivinok mindenkinek!

(Az tilés befejezésének idG6pontja: 10 6ra 15 perc)

Dr. Apati Istvan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Vicai Erika



