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(Az iilés kezdetének idopontja: 09 6ra o5 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

HENDE CSABA (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Torvényalkotasi bizottsag tilését megnyitom.

Tajékoztatom Onoket, hogy az Orszaggylilés janius 8-ai {ilésnapjan a
Torvényalkotasi bizottsag tagjava megvalasztotta: Horvath Laszld helyett dr. Kiss
Janost, mindketten a Fidesz képvisel6i; dr. Mészaros Lajos helyett Pogacsas Tibort,
szintén fideszes tagok; Sztojka Attila helyett pedig Erdés Norbertet, mindketten a
Fidesz képvisel6i. Ezen tilmenden az Orszaggytiilés a Torvényalkotasi bizottsag
alelnokévé megvalasztotta Herczeg Tamas, Fidesz, helyett Pogacsas Tibort, a Fidesz
képviselGjét. Megvalasztasukhoz gratulalok és j6 munkat kivanok!

Bizottsagunk tligyrendjének melléklete az alelnoki helyettesitések tekintetében
az Orszaggytilés dontésének megfelel6en, az elhangzottak szerint moédosul, vagyis
Herczeg Tamas helyére kertil be a helyettesitési sorrendbe Pogacsas Tibor.

Ezek utan tijékoztatom onoket arrdl, hogy mai iilésiinkon Tapolczai Gergelyt
dr. Vejkey Imre, Ovadi Pétert dr. Aradszki Andras, Nyitrai Zsoltot Hollik Istvan,
Kanész-Nagy Matét Hajnal Miklos, Fazekas Sandort Héjj David, Budai Gyulat Dunai
Monika, Nagy Csabat Matrai Marta, Gurmai Zitat Kunhalmi Agnes, Komjathi Imrét
dr. Hiller Istvan alelnok ar, Kdlman Olgat Barkoczi Balazs, Balla Gyorgyot dr. Demeter
Andréas, Agh Pétert pedig dr. Lang Zsolt helyettesiti. Ennek alapjan megallapitom, hogy
iiléstink hatarozatképes.

Most mai {iilésiink napirendjér6l szavazunk az iradsban kikiildott napirendi
javaslat szerint. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: a Torvényalkotasi bizottsag mai tilésének napirendjét
33 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta.

Egyes torvényeknek a honvédelemmel, a gazdasagfejlesztéssel,
valamint a kormanyzati igazgatassal 0sszefiiggé moédositasarol szolo
T/166. szamu torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a T/166. szamn, az egyes torvényeknek a honvédelemmel, a
gazdasagfejlesztéssel, valamint a kormanyzati igazgatassal 6sszefiiggé modositasarol
sz0l06 torvényjavaslat. Eljarasunk a hazszabaly 46. §-a alapjan siirgés eljaras keretében,
a Torvényalkotasi bizottsag eljarasanak a hatarozati hazszabaly 46. § (3) bekezdése
szerinti kezdeményezésére tekintettel folyik. Az elfogadott siirg6sségi javaslat szama:
T/166/2. A torvényjavaslat sarkalatos rendelkezéseket tartalmaz. ElGterjesztéje a
Miniszterelnokség, képviseletében koszontom dr. Fiirjes Balazs allamtitkar,
miniszterhelyettes urat.

Részletes vitat lezar6 bizottsagi mddositd javaslat benyajtasara nem keriilt sor.
El6ttiink fekszik 1. hivatkozasi szimon kormanyparti képvisel6k szandékara a TAB
sajat modosit6 javaslat, amely részben érdemi, részben technikai pontokat, 38 pontot
tartalmaz Osszesen, valamint 2. hivatkozasi szamon az MSZP-frakci6 szandékat
tiikrozo, egy pont terjedelmii érdemi moédosito javaslat.

Kérem allamtitkar urat, sziveskedjék nyilatkozni az 1. és a 2. hivatkozasi szamu
TAB sajat modosit6 javaslatokkal kapcsolatos allaspontjarol. Parancsoljon!



DR. FURJES BALAZS allamtitkar (Miniszterelnokség): Az 1. hivatkozasi szami
TAB sajat modosité javaslatot a kormany tAmogatja; a 2. hivatkozasi szamua TAB sajat
modosito javaslatot a kormany nem tAmogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitdt megnyitom. Ki kividn hozzasz6lni?
(Jelzésre:) Barkoczi Balazst illeti a sz6. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

BARKOCZI BALAZS (DK): Koszonom szépen, elnok tr. En a moédositd
javaslatukhoz két pontban szeretnék hozzaszélni, mely 1. és 9. modositopont-
sorszamon lett kikiildve, a 37. §-ra vonatkozik. Ez tulajdonképpen azt tartalmazza - itt
egy elhagyasrol van sz6 -, hogy a moédosité inditvany szerint, a kormany modosito
inditvanya szerint mégis megkaphatja a végkielégitést az allami vezetd, akkor is, ha
régton elmegy dolgozni egy allami céghez. Ugy gondolom, hogy ez felhaborité és
elfogadhatatlan, ugyanis ez volt a javaslat egyetlen progressziv eleme, és ezt is ki
akarjak gyomlalni a kormanypartok; és azt a szabalyt is kiveszik, amely szerint ezt a
most lekoszoné allami vezetOkre is kellene alkalmazni. Errdl szol a 19., a 20. és a 21.
modositopont, ez szabalyozza a korméanytisztvisel6kre, a kormanybiztosokra és a
kozigazgatasi allamtitkarokra vonatkozo6 passzust. Ez szintén nem tamogathato.

Illetve 26. modositopont-sorszamon szerepel a 66/B.§ betoldasa, amely
praktikusan azt jelenti, hogy egy csomé adatot, koztiik a beszerzéseket és a honvédelmi
vagy védelmi beszerzéseket tiz évre titkositani lehet mindenfajta jogorvoslati lehet6ség
nélkiil, vagyis mi, akiket a valasztok ebbe a Héazba kiildtek, hogy ellenérizziik és
esetlegesen szamonkérjiik a kormany munkajat, ezekhez az adatokhoz nem férhetnénk
hozza. Ez szintén felhaborit6 és elfogadhatatlan.

En gy gondolom, hogy a 2. hivatkozasi szamu modositd javaslat az egyediili
tdmogathatd, amelyik igenis a pedagogusbéreket a miniszterelnoki bérhez koti.
Ko6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Kunhalmi Agnes kovetkezik.

KUNHALMI AGNES (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A 2. mddositéhoz szeretnék hozzaszolni, az MSZP javaslatahoz. A modositd
javaslat azt célozza, az lenne a célja, hogy a magyar koznevelési rendszerben
méltatlanul alulfizetett pedagdgusok bérét emelje, és biztositsa, hogy az érje el a KSH
szerinti brutto atlagfizetést. Ma a hazelnok fizetése havonta brutt6 3 554 280 forint;
egy palyakezdé tanar fizetése ennek 9 szazaléka, brutt6 312 ezer forint. Mindannyian
latjuk, hogy ez nagyon méltatlan, és alul vannak fizetve a pedagégusok.

A mobdosito javaslat szerint a miniszterelnok és az Orszaggytilés elnoke fizetése
nem haladhatja meg a kezd{ tanari fizetés 6,67-szeresét, vagyis ez utobbinak el kellene
érnie a miniszterelnoki fizetés legalabb 15 szazalékat. Szamszertisitve ez azt jelentené,
hogy a kezdé tanari fizetésnek potlékokkal egyiitt el kellene érnie az 533 142 forintot.
A modositd javaslatunk alapjan tehat a pedagogusok jelentés béremelésben
részesiilnének, és fizetésitknek a miniszterelnoki fizetéshez kotésével biztositott lenne
a folyamatos fizetésemelés is. Kérem tisztelt kormanyparti képvisel6tarsaimat, kedves
bizottsagi tagtarsaimat, hogy fontoljak meg, és megfontolas utan tamogassak.

ELNOK: K6szonom. Dr. Vejkey Imrét illeti a sz6.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Elnok Ur! Koszoném a szot.
Tényallasszerl dolgot szeretnék kozolni ezzel a 2. szamu javaslattal kapcsolatban. Az



Igazsagiigyi bizottsag tegnap folytatta le a részletes vitajat ennek a torvényjavaslatnak.
A helyzet az, hogy az MSZP-frakcionak ez a modositd javaslata ott szerepelt az
Igazsagligyi bizottsag el6tt, azonban a tény az, hogy az MSZP részérdl az elGterjeszt6
nem jelent meg. Ezért rendkiviil furcsa most szamomra, hogy senkit nem érdekelt az
Igazsagiigyi bizottsag el6tt a részletes vitdban beterjesztett modosité javaslat az MSZP
részérdl, és most ugyanazzal a tartalommal 1ényegében ide a TAB elé is beterjeszti.
Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Hajnal Miklos kovetkezik.

HAJNAL MIKLOS (Momentum): K6sz6nom szépen a sz6t. Mindenekel6tt én is
jelezném, hogy mi is tamogatjuk, illetve én is személyesen timogatom a 2. hivatkozasi
szamu javaslatot. Az Igazsigligyi bizottsag iilésén tudtommal a Momentum
képviselGje, Szabd Szabolces szintén tamogatta. Amennyiben nem volt ott az MSZP
képvisel6je, ahogy imént a képvisel6 Gr mondta, akkor ez még egy ok arra, hogy 6nok
is tAmogassak most ezuttal ezen az iilésen ezt a javaslatot, ha mar az Igazsagiigyi
bizottsag iilésén erre nem tudott sor keriilni vagy nem keritettek sort.

En csatlakoznék abban Barkoéczi képvisel§ trhoz, hogy szerintem is az 1.
hivatkozési szamu elSterjesztésben a 9. modosité rendkiviil probléméas. En ehhez
hozzatenném a 20., illetve a 21. mo6dositot is, hiszen gyakorlatilag ezek egy az egyben
ugyanarrol szolnak, csak a 9. modosito a politikai fels6 vezet6k végkielégitését - vagy
hat, a koznyelvben végkielégitését -, a torvény szerint juttatisat érinti, a 20. a
korméanymegbizottak juttatasat érinti, a 21. pedig a kozigazgatasi allamtitkar juttatasat
érinti.

Oszintén, felmeriil bennem a kérdés, hogy amikor van egy korményzati
el6terjesztés, és aztan utdna a korméanyparti képvisel6k hoznak be egy moddositast,
mely szerint kivennék ennek egy részét, akkor 6nok mikor egyeztetnek egymassal, és
miért nem tud mar elére egy olyan elGterjesztés érkezni, amely a korményzati
szandékot tiikrozi. Es akkor most Fiirjes Balazs allamtitkar azt mondja, hogy most
mégis egyetért a kormany ezzel a modositassal. Onok el6zetesen nem beszélnek
egyméassal, vagy utolag alakult ki ez a nézetkiilonbség? Oriilnék, hogyha esetleg a
kormanyparti képvisel6k, ha mar onok jegyzik ezt a modositot, megmagyaraznak, hogy
ez hogyan alakult ki. Mindenesetre tartalmilag én nem tudok vele egyetérteni. Azt
gondolom, hogy ha valaki csak sapkat valt, de ugyanagy az allamtol kapja a fizetését,
akkor semmilyen médon nem indokolt az, hogy ilyen végkielégitésben legyen része.

A 26. modositot érinté kritikaval is egyetértek, amit Barkoczi képvisel tar
megfogalmazott. Bar valamennyire a modosito kitér arra, hogy ez milyen adatokat
érinthet, azért egy rendkiviil szubjektiv mérlegelési jogot biztosit a minisztereknek a
tekintetben, hogy mit jelent pontosan az, hogy valami nemzetbiztonsagi érdeket vagy
honvédelmi érdeket veszélyeztet. Félo, hogy ezzel a rendkiviil szubjektiv mérlegelési
jogkoriikkel adott esetben a miniszterek vissza is élhetnek, és ez meggatolja azt, hogy
kell6 mennyiségli informacioval rendelkezziink hazank honvédelmérsl vagy
nemzetbiztonsagarol adott esetben.

Lenne még egy megjegyzésem és kérdésem is, ha megengedik, ez ilyen
jogtechnikai, ez pedig az 1., a 2. és a 3. mobdositot érinti. Ugyanis, ahogy
tanulményoztam ezeket, nekem az t{int fel, hogy az 1. médosito egy Gj 1. §-ro6l sz6l; a 2.
modosito arroél szol, hogy ezt az 1. §-t csak minimalisan modositjak, egy pontosvesszo
keriil egy pont helyére; és aztan a 3. modosit6 arro6l szol, hogy gyakorlatilag a 2. §-t
elhagyjak. Ha én jol értelmezem az itt latottakat, nyilvin még tanulom ennek a
formaisagat, meg hogy mit jelentenek a kiillonboz6 jelzések, viszont nekem ebbdl az
tlinik ki, mintha az 1. §-ban egy kvazi duplikaci6 valésulna meg azzal, hogy oda



beszarnak egy 1j szoveget, a 2. §-t pedig teljesen eltorlik. Ilyenkor inkabb az szokott
lenni tudtommal a jogtechnikai megoldas, hogy egy extra bekezdéssel vagy egy /A.
jelzéssel vagy valahogy igy jelzik azt, hogy modositjak az adott szakaszt, és ebben az
esetben nem alakul ki egy olyan helyzet, mint ami most kialakulhat, hogyha ezt
megszavazzuk, hogy a 2. § eltlinik, az 1. § viszont tartalméban kvazi duplikalédik.
Szoval, ezzel kapcsolatban is kérnék egy felvilagositast.

Nagyon oriilnék, hogyha ezt egyébként a korméanyparti képvisel6kt6l kapnank
meg, és hogyha a kormanyparti képvisel6k valaszolnanak a felvetéseinkre, mind
Barkoczi Balazs felvetéseire, mind Kunhalmi Agnes felvetésére, mind a mi
felvetéseinkre, hiszen végs6 soron 0nok jegyzik ezt az elGterjesztést, és bar legutébb,
amikor belementiink egy korabbi el6terjesztés vitajaba, akkor a kormany részérdl is
volt, aki reagaljon ra. En azt gondolom mégis, hogy ha kormanyparti képvisel6k
jegyeznek egy modositot, akkor jo, ha azt a kormanyparti képvisel6k meg is indokoljak.
Szoval, koszonom szépen, hogyha ezekre tartalmi és technikai valaszokat tudunk
kapni.

ELNOK: Roviden reagilnék a technikai felvetésére. En javaslom, hogy a
bizottsag munkatarsaival tessék majd leiilni. Semmiféle probléma nincs az el6ttiink
fekvé moddositd javaslatban, rosszul tetszik érteni. Nem mennék bele a részletes
magyarazatba.

Tovabbi hozzaszolasi szandék? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. Akkor a vitat lezarom.
Megkérem allamtitkar urat, hogy amennyiben kivan reagalni a vitiban elhangzottakra,
ugy azt tegye meg.

DR. FURJES BALAZS allamtitkar (Miniszterelnokség): Koszondm szépen. A
plenaris iilésen is elhangzott, az Eur6pai Unionak 27 tagallama van, a magyar
miniszterelnok fizetése a 23. legkisebb fizetés, 22-en keresnek jobban, négyen keresnek
kevesebbet. Egy ilyen méltatlan helyzetet rendez 11 év utan az elGterjesztés.

Egyetértiink abban, és van is ilyen kormanyzati szandék és vallalas, hogy a
pedagogusbéreket tobb 1épésben rendezni kell. Azt gondoljuk, hogy nem ez a torvény a
megfeleld eszkoz erre. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Most szavazni fogunk, elészor az 1. hivatkozasi
szamt TAB sajat modositd javaslatrol, amelyet a kormany tdmogat. Kérem,
szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: a bizottsag az 1. hivatkozasi szamt TAB sajat
modosito javaslatot 25 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil
tamogatta.

Most a 2. hivatkozasi szamu, az MSZP altal benyujtott TAB sajat modosito
javaslatréol dontiink, amelyet a kormany nem tamogat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

A bizottsag a 2. hivatkozéasi szamt TAB sajat modosité javaslatot 11 igen
szavazattal, 24 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil nem tdmogatta.

Végiil az 0sszegzé jelentésrol és az Osszegz6 modosito javaslatrol dontiink.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: a bizottsag az Osszegzd jelentést és az 0Osszegz6
modosito javaslatot 26 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, tartozkodas nélkiil
elfogadta.

Bizottsagi el6adonak kézfelemeléssel javaslom Héjj David képvisel6tarsunkat
kijelolni. (Szavazas.) Lathat6 tobbség.
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Kérdezem, hogy az ellenzék kisebbségi eldadot kivan-e éllitani. (Jelzésre:) Igen,
Barkdczi képviseld ur jelzi. Akkor 6t kézfelemeléssel erdsitsiik meg! (Szavazds.) O lesz
a kisebbségi el6adonk. K6szonom szépen.

Az tlés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Mai napirendiink végére értiink. Ko6szonom a megjelenésiiket
és az egyiittmiikodésiiket. Tovabbi szép napot kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja: 09 éra 22 perc)

Hende Csaba
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Bihariné Zsebdk Erika és Foldi Erika



