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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 01 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke: JO6 napot kivanok! Megkezdjiik a
mai napi munkankat. Udvozlok mindenkit, iidvozlom a bizottsag megjelent tagjait,
kiilonos tekintettel a kormanyparti képviselokre. Oriilok, hogy végre megtalaltak,
hogy a bizottsagnak melyik terme az, ahol a bizottsagi iilések zajlani szoktak. Az
elmult honapban két bizottsagi iilésen ezt a gyakorlatot nem sikeriilt abszolvalni.
Valojaban természetesen mindenkinek szive joga, hogy részt vesz-e a bizottsagi
iiléseken, vagy nem.

Be kell valljam, egy picikét meglepett a legutols6 bizottsagi iilésen a
tavolmaradasuk indoklasa, tudniillik a hit- és a vallasgyakorlas szerintem
mindenkinek a legmélyebb magéniigye. Az, hogy valaki ezt kozligyként adja el6, és
arra hivatkozik, hogy azért nem tudja elvégezni a rendes parlamenti munkéajat, mert
6 a vallasat gyakorolja, én agy gondolom, hogy ez tallép egy hatart.

Be kell valljam, az6ta a nap 6ta én mindig aggoédva megyek el a boltba, félve
att6l, hogy a bolt bejaratan majd fogad egy tabla, ahova az van kiirva, hogy sajnos
zarva vagyunk, mert rendkiviili dhitaton vesziink részt. Valoban ez volt! (Nacsa
Lérinc: A DK vallasellenes!) En azt hiszem, hogy nem j6 az irdny, amit 6nok
valasztottak. (Nacsa Lérinc: Vallasellenes!) Nyilvan mindenkinek szive joga, hogy
ugy végezze a dolgat, ahogy 6 jonak gondolja, de nem hinném, hogy ezzel ki lehet
bujni az aldl a felel6sség alol, ami akar a fogyatékossaggal él6k helyzetét, akar a
nyugdijasok hihetetlen rossz helyzetét jelenti, és amelyeknek egyértelmiien a
kormanypartok az okozoi. Teljesen természetesen ez az 6nok felel6ssége és az onok
dolga, de még egyszer mondom, koziigynek ez semmiképpen nem tekinthetd,
marpedig én gy tudom, hogy a hazszabaly szerint a bizottsagi iilésrél a bizottsagi
tagok csak halaszthatatlan kozfeladat elldtasa miatt jelenthetik be a tavollétiiket. En
ezt nem tartom annak.

Na, de térjiink a mai munkankra! Koszontom még egyszer a bizottsagi iilésen
megjelent hivatali dolgozokat, segitGinket. Koszontom a bizottsag tagjait. Az tilést
ezennel megnyitom. Megéallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes. Ismertetném a
helyettesitéseket: dr. Kovacs Jozsef alelnok urat Kovacs Sandor képvisel6 ar fogja
helyettesiteni, dr. Pesti Imre alelnok urat Sztojka Attila képvisel§ ur fogja
helyettesiteni, Horvath Laszlé képvisel6 urat Tapolczai Gergely képvisel6 ur fogja
helyettesiteni, és dr. Selmeczi Gabriella képvisel6 asszonyt pedig Bartos Monika
képvisel6 asszony helyettesiti.

Most soron kovetkezik a napirendi pontok és az iilés napirendjének a
megallapitasa. Tdjékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy Ungar Péter képvisels ur az
altala benyujtott, az apolasi dij 0sszegének a mindenkori minimélbérhez torténd
kotésérél szolo H/4683. szamu, a szocidlis 4gazat dolgozdinak anyagi
megbecsiilésérdl szolo H/4684. szamu, valamint az otthonapolas, otthonapolok,
otthongondozok napjardl szolo H/4686. szamu hatarozati javaslat targysorozatba
vételérdl szol6 dontés elhalasztasat inditvanyozta, ezért ezekrdl a javaslatokrol a
késébbi tilésiinkon dontiink. Errdl kiilon szavazni nem kell.

T4jékoztatom szintén a tisztelt bizottsagot, hogy dr. Kovacs Jozsef alelnok ar
a napirendi javaslat modositasara vonatkozo inditvanyt terjesztett el6, melyet az tilést
megel6z6en a bizottsag tagjai szamara el is juttattam.

Az inditvany az altalam elGterjesztett napirendi javaslathoz képest azt a
modositast tartalmazza, hogy a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi



LXXXI. torvény modositasarol szolo T/4659. szamu torvényjavaslat targyalasara a
mai iléstinkon ne kertiljon sor.

Err6l viszont szavaznunk Kkell, ezért szavazasra bocsatom tehat az inditvanyt.
Ki az, aki a napirendi javaslat imént ismertetett modositasara vonatkozo inditvanyt
tamogatja? Aki igen, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Ha minden igaz,
egyhangu. Ki van ellene? (Szavazas.) Ki tartézkodik? (Szavazas.) Ilyet nem latok.

Megéllapitom, hogy a bizottsag egyhangilag tamogatta a napirend
modositasat.

Az iilés napirendjének az elfogadasa kovetkezik. Ki az, aki az iilés
napirendjének az elfogadasat, amely az imént elfogadott modositast is tartalmazza,
tamogatja? Kérem, kézfelemeléssel jelezzék! (Szavazas.) Olyba tlinik, hogy
egyhangt, de azért tegyiink egy ellenprobat! Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Ki az, aki tartozkodik? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag az iilés naprendjét elfogadta.

A tamogatott lakhatas megvalésitasa érdekében sziikséges
hatékony intézkedésekrodl szol6 H/4295. szamu hatarozati javaslat
Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol

Megkezdjiikk munkankat. Az 1. napirendi pontunk kovetkezik, a tAmogatott
lakhatas megvalGsitasa érdekében sziikséges hatékony intézkedésekrdl sz6lo
H/4295. szamu hatarozati javaslat. A targysorozatba vételrdl dontiink. Udvozlom a
napirendi pont szébeli kiegészitgjét, a DK arnyékminiszterét, Gy. Németh Erzsébetet.
Képvisel asszony, oné a szo.

Gy. Németh Erzsébet sz6beli kiegészitése

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot, elnok
tr. En is tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait, illetve a teremben helyet foglald
mas egyéb cimen itt 1év6 megjelenteket. Ezt a javaslatat a Demokratikus Koalicio
képvisel6csoportjanak néhany képvisel§je idén janius 9-én nyujtotta be, és ha jol
emlékszem, ma oktdber 3-at irunk. Nyilvin nem véletlen volt, hogy ezt a hatarozati
javaslatot mi akkor, még az el6z6 iilésszak alatt szerettiik volna napirendre venni, és
szerettiik volna, ha megengedi azt a tisztelt Népjoléti Bizottsag fideszes tobbsége,
hogy err6l a nagyon fontos kérdésrdl az Orszaggytilés szine el6tt lehessen beszélni, a
plenaris iilésen lehessen vitatkozni.

Nem mas van ma sem teritéken, mint az, hogy ezt a lehet6séget adja meg a
Népjoléti Bizottsag, amely bizottsadg a Demokratikus Koalicio, és azt gondolom,
minden ellenzéki képvisel6 értelmezése szerint a Magyar Orszaggytilésnek egy
szakmai bizottsaga, és ha a szakmai bizottsag nem kivan egy ilyen horderejti kérdéssel
foglalkozni, illetve ennek kormanyparti tobbsége nem biztositja azt a lehet&séget,
hogy err6l az Orszaggytilés szine el6tt lehessen vitatkozni, akkor azt gondolom, az
mindent elarul a tisztelt kormanyparti tobbség hozzaallasardl a tamogatott lakhatas
megvaldsitasa érdekében.

Remélem, hogy ott van képviselStarsaim elétt is az elSterjesztés. En most ezt
nem fogom végigmondani, mert volt j6 néhany honap arra, hogy ebben
elmélyedjenek. A legfontosabb az lenne, hogy ha azt elfogadnidk a tisztelt
kormanyparti képvisel6k, hogy erre a hatarozati javaslatra sziikség van. Sziikség van
azért, mert a kormany egészen egyszertien semmit nem tett az elmult id6szakban
azért, hogy a tamogatott lakhatas - és ezen, ugye, egy nagyon-nagyon széles kategoriat
értiink - megvalosuljon annak a tobb tizezer fogyatékossaggal é16 magyar embernek
az érdekében, akik ezt mar nagyon varjak.



Egy hataridére szeretném a kormanyparti tobbség képviseldinek a figyelmét
felhivni: 2023. év végéig 10 ezer ilyen tAmogatott lakhatéasi format kell kialakitani.
Onok a sajat allamtitkaruk, Fiilop Attila elmondasa szerint még nem érték el a
tamogatott lakhatas koriilményeinek haromezres szamat. Tehat igen-igen szorit a
hatarid6, dgyhogy én azt kérem, hogy vessenek latba mindent, hogy ez minél
hamarabb megval6suljon, és ennek els6 1épéseként pedig tamogassak a DK
képvisel6inek hatarozati javaslatat. Koszonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6szonom, képvisels asszony.

Miel6tt megnyitnam a vitat, tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy
meghivasomra itt tartézkodik Schilling Magdolna, a Gondoskodas Gyermekeinkért
Alapitvany elnoke, valamint Boros Ilona a Tarsasag a Szabadsagjogokért
képviseletében, § annak az egyik jogi vezetgje. Nyilvinval6an ismerds lehet a két név,
és koszontom Gket nagy-nagy szeretettel, hiszen jartak mar itt a bizottsagunk el6tt,
akkor nem kaptak szo6t. Val6jaban akkor is pont a timogatott lakhatasrol kellett volna
érdemben beszélniink, ez nem igazan sikertiilt.

Most is agy gondolom, hogy érdemes meghallgatni, ha mast nem, legalabb
Schilling Magdolnat, még egyszer mondom, a Gondoskodis Gyermekeinkért
Alapitvany elnokét, aki egyértelmiien tapasztalati titon tud nekiink beszamolni arrdl,
hogy mi is a helyzet most akar a fogyatékossaggal él6k sorsaval, akar a tAmogatott
lakhatassal kapcsolatban. En ezért azt javaslom, hogy adjunk szamara szoét, de
természetesen errél szavaznunk kell.

Ezért szavazasra bocsatom a kérdést: ki az, aki tAmogatja azt, hogy Schilling
Magdolna a mai vitdban egyszer, otperces idGtartamban sz6t kaphasson, és
elmondhassa tapasztalatat és elképzelését a tamogatott lakhatassal kapcsolatosan és
nyilvanvalé6 moédon a fogyatékkal él6k helyzetével kapcsolatosan. Kérem, aki agy
gondolja, hogy sz6t kell kapjon, az most emelje f0l a kezét! (Szavazas.) 2 igen. Ki az,
aki nem? (Szavazas.) 1 nem. Ki az, aki tartdézkodott? (Szavazas.) 8 tartézkodas.

Megallapitom, hogy a bizottsdg kormanypéarti tobbsége - most mar
mondhatnam azt is, hogy a szokasjoguknak megfelelGen - ismét belefojtotta a szot a
magyar tarsadalom egyik kétségbeesett tagjaba, képvisel6jébe. Nem engedik meg azt,
hogy itt, a Parlament falai kozott elhangozzanak azok a mondatok, amelyek a
fogyatékkal él6k, a tAmogatott lakhatasban részesiil6k vagy nem részesiil6k sorsaval
foglalkoznanak. Nyilvin meglenne a szokincsem, hogy jellemezzem, hogy ez micsoda.
En ezt gyavasagnak gondolom, tobb szbt erre nem vesztegetnék.

Mivel a képvisel6 asszony mar elmondta a szobeli kiegészitését, ezért a vitat
megnyitom, és kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Nacsa Lorinc képviselo ur,
oné a szo.

Hozzaszo6lasok

NACSA LORINC (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Képvisel§ Asszony! Koszonjiik az
elnok ar napirend el6tti vallasellenes kirohanasat. Koszonjiik szépen a javaslatot is.
Majd, elnok tar, kérném, hogy az itt jelen nem 1év6 ellenzéki tagoknak is kiildjon egy
levelet a bizottsagban valo részvétel fontossagarol, kiilonosen a jobbikos-DK-s Varga
Ferencnek és a tobbieknek; koszonettel vessziik ezt is. Illetve a hazszabaly értelmében
a bizottsagban az orszaggytlési tisztségvisel6i megszolitasokat kell alkalmazni, az
sarnyékminiszter” az nem ilyen. A bizottsagi szabalyokat tartsuk be, és akkor
egyszerlibb lesz mindannyiunknak az élete. Koszonjiik szépen.

Viszont ami a javaslatot illeti, nagyon sok keresést végeztem a Google
segitségével, hogy megkeressem Gy. Németh Erzsébet azon felszblalasait, amit a
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2006-0s és 2005-0s fogyatékosiigyi elvonasok ellen tett, hiszen 2005-ben, 2006-ban
és 2007-ben is a Gyurcsany Ferenc vezette kormany jelentds pénzeket vont el a
fogyatékosiigyi szervezetektdl, civil szervezetektdl, jelent6s pénzeket vontak el a
szocialis szektorbol, a pénzbdség idején megszoritasokat alkalmaztak pont ezen a
nagyon sériilékeny és tarsadalmilag kitett teriileten. Minden erémet és informatikai
tuddsomat beleadtam, hogy megtaldljam Gy. Németh Erzsébet tiltakozo
nyilatkozatait és bizottsagi iiléseken tett elGterjesztéseit - egy ilyet nem taldltam,
elképzelheti, képvisel6 asszony.

Alsdgosnak tartom, hogy egy olyan témaban, amiben akkor csendben
hallgatott, és helyesnek tartotta az elvonasokat, most agy probal itt feltlinni, mintha
on lenne ennek a teriiletnek valamiféle ment6angyala, megmentGje, semmibe véve
azokat az er6feszitéseket, amit a kormany az elmult években tett. S6t, hozzateszem, a
DK-frakci6 egyik tagja sem tamogatta azokat az elGterjesztéseket, azokat a
pluszforrasokat, amiket az elmilt években erre a teriiletre - szerintem helyesen -
aldoztunk. (Az iilésre megérkezik Szabé Timea.)

Abban mindenképpen egyet fogunk érteni - csak mi ezt tessziik is, 6nok pedig
erre mindig nemmel szavaznak -, hogy erre a teriiletre minden évben tobb és tobb
forras kell hogy jusson, hiszen ma Magyarorszagon kozel egymilli6 embert érint a
fogyatékossag ligye, nagyon fontos, hogy a koltségvetési kiadasokat ezen az oldalon
is folyamatosan noveljiik. Igy is tesziink egyébként. Ha megnézi az elmilt évek
koltségvetéseit, akkor azt fogja tapasztalni, hogy még a szocialis kiadasok, de benne
kiilon a fogyatékossag tligyét érint6 kiadasok, akar a fogyatékostigyi civil szervezetek
tdmogatasa, akar a megvaltozott munkaképességli emberek foglalkoztatasanak a
tdmogatasa folyamatosan nd, mig az 6nok idejében csokkent, az 6nok idejében
kevesebb megvaltozott munkaképességli ember dolgozott, joval kevesebb.

Onok kovették azt a nagyon sotét és nagyon embertelen kommunista
gyakorlatot, ahol a fogyatékossaggal é16 embereket a tairsadalom elél elzarva tartottak
a falu szélén, tobb szaz f6s intézményekben. Emléksziink erre, mindenkinek
megvannak akar az olvasmanybéli emlékei, akar a kiilonb6z6 képekbdl, hiradasokbol
torténé emlékezet. Ez volt a kommunista rendszernek a sajatja. Onok ennek a
rendszernek a folytatoi, letéteményesei, Orokosei, akik eldugva tartottidk a
fogyatékossaggal €16 embereket a tarsadalomban, tobb szaz férGhelyes
intézményekben. Akkor tAmogatott lakhatasrol sz6 sem lehetett.

A mi célunk teljesen egyértelmii: a kozosségi befogadas elGsegitése. Az élet
valamennyi teriiletét, legyen az a kozigazgatas, legyen az az allamigazgatas, a
szolgaltatas, a teljes tarsadalmat és minden egyént is érint ez a kérdés. Az egyiittes
fellépés a fogyatékossaggal €16 emberek érdekében alapvetés kell hogy legyen minden
ember, minden magyar ember szamara. Szerintem a teljes tarsadalom felé egy jo
lizenet és fontos iizenet, hogy a teljes tarsadalom odaall a fogyatékossaggal él6
honfitarsaink mellé, és a tarsadalom pont ugyanolyan értékes tagjanak tekinti, mint
minden mas tagjat, és pontosan errdl szol akar a lakhatasi tdmogatas, akar a
foglalkoztatasi tamogatas.

2023-ban 61,5 milliard forintot koltiink az akkreditalt munkaltatokra, a
megvaltozott munkaképességli embereket foglalkoztato akkreditalt munkaltatoknak
a tAmogatasara, hiszen nagyon fontos, hogy munkat kapjanak, értékteremt6 munkat
tudnak végezni a megvaltozott munkaképességii honfitarsaink. Szerintem egy oOriasi
eredmény, amit onok rendszerint eltagadnak és nem ismernek el, hogy az elmult egy
évtizedben egymilli6 fével nétt a foglalkoztatottak szdma, és ez aranyaiban a
megvaltozott munkaképességli emberekre is igaz. Sokkal nagyobb a béviilés,
150 szazalékos boviilésrol beszélhetiink a 2010-es szinthez képest, amikor nem volt
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tamogatasi rendszer, amikor nem volt lehetdség. Nyilvanval6an a 12 szazalékos
munkanélkiiliségnél egészen esélytelen a megvaltozott munkaképességli emberek
foglalkoztatasanak a javitasa. 150 szazalékkal n6tt azon honfitarsainknak a szama,
akik megvaltozott munkaképességiiként dolgoznak, sokan az els6dleges
munkaerdpiacon, és természetesen példaul a nagy allami oOsszevont vallalat, az
ERFO-, Fékefe-, Kézmii vallalat is szamtalan olyan embert foglalkoztat, aki
megvaltozott munkaképességgel él, és igy tud teljes mértékben értékteremt6 munkat
végezni a tarsadalom szamara.

Van egy-két cstisztatas is a hatarozati javaslatban, illetve van egy-két olyan
pont, ami mar megvalosult, akkor ezt ismerjik el kozos sikerként, hogy
megvalosultak ezek a pontok, és fontos, hogy ebben tovabb dolgozzunk. Hiszen
alapvetéen mir6l sz6l a tdmogatott lakhatas? Az intézménytelenitésrél, nagyon
csunya magyar szoval az intézménytelenitést szolgalja, és az az alapelve, hogy a
lakhatasi és szocidlis szolgaltatasok elkiiloniiljenek egymastol. A lakhatasi
szolgaltatas, amely egyrészrdl legfeljebb 6 f6s haz/lakas, a masik esetben 7-12 {6s
lakasban vagy hazban lehetséges, és ezeknek a helyszinén - ez megint csak a
miéltalunk hozott szabalyozas - nem miikodhet semmilyen mas szocialis szolgaltatas.

Ilyen szempontbol szerintem ez egy fontos, eléremutat6é dontés volt.
Magyarorszag rendelkezik stratégiaval a fogyatékossaggal €16 személyek intézményi
féréhelyének kivaltasardl. Ezt 2011. jalius 21-én fogadta el a magyar kormany, és
azoéta is tobbszor frissitve lett. A 2011-ben elfogadott stratégiaval 6sszhangban 2013.
januar 1-jével bevezetésre keriilt a tamogatott lakhatas, mint fogalom, a szocialis
torvényben is. Nem szavaztak meg, mondanom sem kell.

Az egyik kiemelt célunk - és errdl beszéltem mar korabban -, nagyon fontos,
hiszen volt mar a tadmogatott lakhatasrol itt vita Filop Attila allamtitkar ar
részvételével is, a bizottsag foglalkozott mér ezzel a kérdéssel, de helyes, ha tobbszor
is foglalkozunk vele, az uni6s forrasok bevonaséaval is torekedtiink az elmult
id6szakban az 6nallo életvitel tAmogatasara.

A ,Széchenyi 2020” programban, tehat csak a ,,Széchenyi 2020” programban
25 millidrd forint allt erre rendelkezésre - ilyen értékben épiiltek és épiilnek fel
lakbhéazak -, valamint béviilt a taimogatott lakhatasi féréhelyek szama is, hiszen tavaly
Osszel, ilyen szeptember, oktober tadjan jelent meg a kozosségi alapt szolgaltatasokra
valé attérés fejlesztése. Ez egy olyan ujabb felhivas, amely szintén forrasokat
biztositott erre a teriiletre.

Tizenhat milliard forint 0sszeggel tamogatjuk a fogyatékossaggal éloket segito
szervezeteket pont azért, mert mi nem csokkentjiik, hanem noveljiik a tamogatasukat
onokkel ellentétben.

A személyi asszisztenciat 342 millio forint 0sszeggel tdimogattuk nemrég egy
palyazat keretében. Ez is 2022 §szén jelent meg a kozosségi alapua szolgaltatasokra
val6 attérés fejlesztése keretében.

600 milli6 forint tamogatast irtunk ki a kozép-magyarorszagi régioban, hiszen
itt unios forrasokat nem lehetett bevonni a tdmogatas keretébe, ezért a kozép-
magyarorszagi régioban 600 millié6 forint értékben épiiltek lakéhazak, 7-12 6
lakhatéasat biztositdé hazak és lakasok, és olyan 840 milli6 forint értékben csak az
elmult évben megajult nagyon sok gyermekjoléti alapellatas és alapszolgaltatas is,
ezek fejlesztésre keriiltek, vagy teljesen megujultak.

En arra kérem a képvisel$ asszonyt és minden benyujtét, hogy tAmogassak
azokat az erofeszitéseket, amelyek szerintem sokkal tobbek, mint amelyek valaha
torténtek ezen a teriileten. Abban egyetértiink, hogy ebben nem szabad megéllni,
hanem tovabb kell menni, abban egyetértiink, hogy ezeket tovabb kell fejleszteni. A
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mostani uniods ciklusban is van betervezve forras, hazai forrast is bevontunk ezen a
teriileten. Minden évben néttek a szociélis koltségvetési forrasok azért, hogy ezt a
teriiletet kiemelten tamogassuk, mert fontosnak tartjuk.

Kar, hogy a DK ezt a teriiletet pusztan politikai célbdl akarja hasznalni. Kar,
hogy a DK a fogyatékossaggal él6 személyek lakhatasabol, ellatasabol, a civil
szervezetek biztonsagabol politikai kérdést csinal, mert amikor lehetett volna rajuk
szamitani, akkor sajnos elfordultak a fogyatékossaggal él6 személyektdl, elfordultak
a megvaltozott munkaképességtiektol, kitették 6ket az utcara, nem tamogattak 6ket,
nem foglalkoztak veliik.

Hal istennek, a nemzeti korméany méashogy gondolja ezt, nem Ggy, mint a DK
gondolta anno, nem ugy, mint Gyurcsany Ferenc gondolta anno, mi tdmogatjuk.
Eppen ezért én arra kérem a képvisel§ asszonyt, hogy e helyett a hatarozati javaslat
helyett tamogassa a kormany erd6feszitéseit, tAmogassa a koltségvetési forrasok
novekedését, tAmogassa a szocialis torvények modositasat, amelyek az elmult évben
a parlament elGtt voltak, és amelyek az elkovetkezendd idészakban a parlament el6tt
lesznek. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem, ki kivin még hozzaszélni. (Nincs jelentkezs.) Tobb
hozzasz6lo6t nem latok, igy a vita lezarasa el6tt bejelentem, hogy a napirendi pont
targyalasanak elkovetkezend6 par percére atadnadm az elnoklést Kovacs Sandor
alelnok arnak, hiszen én magam is hozza kivanok sz6lni a napirendi ponthoz. Alelnok
ar, oné a szo.

(Az tilés vezetését Kovdacs Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: K6szoném szépen, elnok ar. Oné a szo.

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen, alelnok tr.
Hogy is fejezte be Nacsa képvisel6tarsunk? ,Kar, hogy” - igy kezdte a mondatot
tobbszor is. Engedje meg, képviseld ar, hogy én igy folytassam: kar, hogy amit 6n
mond, az nem mas, mint a sokat hallott és mantrazott kormanypropaganda.

Kar, hogy valojaban 6n olyan dologrél beszél, aminek elszenveddi, vagy
legalabbis annak jeles képviselGje itt iil most a bizottsagi teremben, és kar, hogy 6nok
egyszeriien belefojtjak a szot.

On arrél beszél, hogy az on amugy embertelen és cinikus kormanya egy
stratégiat fogadott el még 2011-ben. Kar, hogy arr6l nem beszél Nacsa képvisel? tr,
hogy a sajat stratégiajukat kopik most szembe, hiszen tudjuk, hogy most év végére,
tehat alig két honapon beliil tobb mint tizezer ilyen intézményi fér6helynek kellene
létestilnie. Kar, hogy ebbdl még haromezer sincsen készen. Az még nagyobb kar, hogy
Budapesten, s6t Pest megyében egyetlenegy darab ilyen sincs. Egyetlenegy darab
ilyen sincs!

Kéar, hogy nem engedték meg Schilling Magdolnanak, hogy elmondja, amit
akar. Viszont az a jo, hogy ¢ atadta nekem irasban azt a levelet, amit szeretett volna
onokkel is ismertetni, és az a jo, hogy én meg tudom tenni most a lehet6ségemnél
fogva, hogy ezt a levelet szordl széra ismertessem oOnokkel is és Magyarorszag
kozvéleményével is. Egy olyan ember fog az én szammal most szo6lni, aki nemcsak
beszél, nemcsak a propagandat szajkézza el papagaj modjara, hanem ebben él évek
és évtizedek ota, és jelen pillanatban olyba tlinik, hogy kétségbeesett, mert azt latja,
hogy 6nok, a kormanyparti képvisel6k nem segitenek neki, csak cinikus sz6lamokat
mondanak. (Nacsa Lérinc: Tényeket mondtam, cafolja meg!)
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Most szorol szora fogom ezt a levelet felolvasni. ,,J6 napot kivanok! Schilling
Magdolna vagyok, egy 40 éves, sulyosan, halmozottan fogyatékos fiatalember
édesanyja és egy érintett alapitvany elnoke. Koszonom a meghivast a bizottsag
ilésére, és koszonom a szét a tisztelt képvisel6knek. Igyekszem rovid lenni. Két
gyermekemet egyediil neveltem fel iigy, hogy kozben megszereztem a 40 év szolgalati
idG6t az egészségiigyben.

Az elmult napokban napvilagot lattak az utols6 népszamlalasi adatok, melyben
az talalhat6, hogy a f6varosban és Pest megyében 2500-3000 sulyosan, halmozottan
fogyatékos személyt gondoznak otthonukban, igy az érintettség tobb ezer embert
jelent, beleértve a csaladtagokat is.

Ha innen hazafelé menet baleset ér, vagy ha beteg leszek, ha barmi torténik
velem, akkor nincs, aki ezek utdn gondozza a gyermekemet. Nincs nap, hogy ne
gondolnék arra, hogy mi lesz vele, ha én mar nem tudom 6t ellatni, ha velem valami
torténik.

Nincs a févarosban, de nincs az egész orszagban sem egyetlen tdmogatott
lakhatés sdlyosan, halmozottan fogyatékos személyek részére. Nincs egy krizisagy,
ahol ellatnak ezeket a személyeket.

Két évtizede keressiik a megoldast erre sziil6tarsaimmal kozosen, de nem
kapunk segitséget, mert csak tobb sziz kilométerre 1év6 tomegintézményekbe
adhatnank be a gyermekeinket, de ezt nem tudjuk veliik megtenni, talan el tudjak
onok is képzelni, hogy miért is nem.

Egyetlen megoldas van a helyzetiinkre, a lakhelyiinkhoz kozeli, azaz budapesti
tamogatott lakhatasra van sziiksége a gyermekeinknek, igy biztos kezekben tudnank
Oket, és fennmaradhatna a szoros érzelmi kapcsolatunk is veliik. Nincs mas kitt, csak
ez.

Tudtommal tamogatott lakhatashoz joga van a fiamnak, a magyar torvények
értelmében joga lenne tamogatott lakhatasban élnie. Szamunkra sajnos ez az
intézménykivaltasi folyamat sem jelent megoldast, mert akkor mar olyan intézetben
kellene lennie, amelyet kivaltanak.

Volt egy palyazat a tavalyi év végén, abbdl is kimaradtunk, mert abban
kizarolag az EU-s konvergencia régiok részesiilnek, azaz Budapest és kornyéke
teljesen kimarad belGle. Annak nagyon oriiliink, ha masoknak lesz lehetGsége majd
tamogatott lakhatasba menni, de ez nekiink mar nem segitség.

Ezért nagyon kérem a tisztelt képvisel§ holgyek és urak segitségét, hogy
jogszabalyban rendezzék a mi és sorstarsaink éget6 problémajat, és tegyék lehet6vé,
hogy a fiam akkor is életben maradjon, és emberhez mélt6 élete legyen, ha én mar
nem tudok roéla gondoskodni.”

Nehéz ezek utan megszolalni. Ezt nem egy politikus irta. Ez a mai magyar
rogvalosag. Ez az, amirdl onok egyszertien nem hajlandok érdemben beszélni. Egy
olyan édesanya irta ezt a levelet, aki itt iil kozottlink, akinek minden gondolata ez,
hogy mi lesz a fiaval. Mi lesz a fidval annak ellenére, hogy az 6nok kormanya, 6nok
megigérték neki 2011-ben, '13-ban, és azota is, de az igéretbdl nem lett semmi, most
is csak cinikus vallvonogatas van. Ez az onok felelGssége, tisztelt kormanyparti
holgyek és urak. Ez az onok felel6ssége! Ezt nem lehet rakenni az ellenzékre, itt nem
lehet DK-zni, nem lehet 13 éve elmultnyolcévezni. (Nacsa Lorinc: Mit csindltak
akkor?) Ezt a végén onoknek kell elvinni.

Majd most megint azt fogjak mondani, hogy vallasellenes kirohanasom lesz,
de nem. En nagyon bizom benne, hogy ha mar ott voltak ezen a rendkiviili parlamenti
ahitaton, akkor imadkoztak azért, hogy megbocséassa valaki majd 6noknek azt, amit
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a fogyatékkal él6kkel tettek, mert a magyar tarsadalom biztosan nem fogja.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen, elnok tr. Visszaadom az iilés vezetését.
(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
K0szonom, alelnok ar. Kérdezem, ki kivin még hozzaszolni. (Jelzésre:) Sztojka Attila
képvisels r, oné a szo.

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. Az ember megprobal
magat kellGen tiirt6ztetve és az Orszaggytilés méltosaganak megfelelen valaszt adni,
illetve felszolalni. De be kell vallanom, elég nehéz ez a kérdéskor, mert az elnok tur,
adodoan maximalisan kihasznalja az adott lehetdségeket, és én azt gondolom, hogy
részben pedig mar tal is 1épi azt a hatart, ami...

ELNOK: Képvisel Ur! Nem akarom &nbe fojtani a szét (Nacsa Lérinc: Ne is!),
de remélem, nem az iilésvezetést kivanja biralni. (Nacsa Lorinc: Ne is! Ne is!)

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Az, hogy on mit remél, azt gondolom, sokunk
szamara elgondolkodtat6. A hozzaszolasai kapcsan szeretném felvezetni a napirendi
ponthoz kot6d6 hozzaszolasomat. Annal is inkabb, mert amikor véleményt alkotunk,
on sokadjara propagandanak mindsiti. Ennyi er6vel, hogyha barki ebben a teremben
vagy az Orszaggytilésben véleményt alkot, nyugodtan mondhatnank mi is, hogy ez
propaganda. Talan az elfogadhat6, hogy ha van egy véleményiink, és ez esetben a
kormanyparti oldalon 1év6 Fidesz- és KDNP-frakci6 egyetért6 véleményt alkot, akkor
mi ennek megfelel6en viselkediink, és ehhez kapcsoléddan alakitjuk ki a magunk
véleményét is. Az, hogy 6n rendszeresen propagandavéleménynek nyilvanitja, ez, azt
gondolom, hogy a képviseldi véleménynyilvanitast is mindsiti.

De visszatérve az on, ha agy tetszik, bevezetGjében tett megjegyzéseire, ez is
tallépte azt a hatart, azt gondolom, amely az Orszaggytiléshez nem mélt6 ebbdl a
szempontbo6l. Az, hogy a napirendi ponthoz nem adtuk meg a tobbségi szandékot a
téren, hogy a meghivott vendég felszblaljon, azt gondolom, hogy akkor tud egy
képvisel6 kell6en partatlanul - akar partatlanul is - donteni vagy véleményt alkotni,
ha a masik felet is meghallgatjuk.

Eppen ezért a kérdésem az volna, hogy az elnok tr, mivel meghivott mar egy
szerepl6t, egy civil szerepl6t is, meghivta-e a kormanypartok részérdl a szakpolitikai
felel6st. Az eddigi informéci6im alapjan 6n nem tette meg. Ezért elvarni azt, hogy egy
allaspontot meghallgatva, egy masik allaspontot pedig kizarva dontsiink, az
gondolom, hogy nem éppen megfelel6 egy orszaggytilési bizottsag részérdl.
Ko6szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisel§ Ur! Muszij, hogy reagéljak, hiszen megszolitott.
Azt kell hogy mondjam, hogy a kormanynak minden informaci6ja megvan minden
bizottsagi tilésiinkrdl - errdl is. Tisztaban voltak azzal, hogy milyen targysorozatba
vételt targyalunk most, meghivast is kaptak; nem jottek el. (Sztojka Attila
kozbeszolasa.) Ez nem az a miifaj, képvisel6 ur, amikor beszélgetiink, az mashol
zajlik.
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A kormany megteheti azt, hogy eljon, én el is varom, hogy elj6jjon, hiszen volt
mar erre precedens. Hozza kell hogy tegyem, az érintett holgy vagy holgyek akkor sem
kaptak szot. Tehat az, amit on hianyol, ez a parbeszéd a kormény és az érintettek
kozott a bizottsag altal 1étrejohetett volna, csak 6nok akkor is gyava mdédon elléptek
ett6l a feladattol, elléptek ett6l a felelGsségtdl, egyszertien nem akartak a holgy
szemébe nézni.

Ha 6n azt kéri, vagy a kormanyparti tobbség azt kéri, &m legyen! En a
kovetkezo bizottsagi iilésre el6 tudom allitani azt az allapotot, hogy akkor idehivjuk a
kormanyt ebben az tigyben még egyszer. De akkor 6nok vallaljak azt el6ttem itt most,
hogy sz6t adnak az érintetteknek, mindenkinek, aki szot kér abban az ligyben, hogy
mi is a helyzet a taimogatott lakhatas tigyében, és hogy a kormany valoban teljesitette
azokat a kritériumokat, amit onmaga véallalt, és amibdl gyakorlatilag semmit nem
teljesitett. J6? Tehat hogyha 6nok ezt kérik, akkor legyen igy! En ezt biztositom a
bizottsag szamara, de akkor utana ne lépjenek vissza, és ne hivatkozzanak arra, hogy
éppen nem érnek ra, és hogy miért nem adnak szo6t az érintetteknek. Adjanak szot!
Ezt kérte, semmi tobbet. Ennyit akart mondani. A szavai elhangzottak.

Azt hiszem, ennél sokkal sommasabb és stlyosabb a helyzet, mint ami ide le
van irva, és még egyszer mondom, ez valdészintileg az 6nok felel6ssége lesz a nap
végén. Koszonom szépen.

Kérdezem, ki az, aki sz6lni kivan még. (Jelzésre:) Sztojka Attila képvisel6 tur,
Oné a szo.

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. Ismereteim szerint a
kormanynak kiilonbozé egyeztetd forumai vannak a fogyatékossag és egyéaltalan az
egész szocialis dgazatot érint6 dolgokat illetGen. Erre is van lehetdség nyilvanvaloan.
Ismerve az allamtitkar urat, 6 minden szempontbol nyitott volt, az agazat is nyitott
és nyitott is lesz, én azt gondolom, a jov6beni egyeztetésekre és parbeszédekre, amely
jellemzd is a szocialis dgazatra mindinkabb, f6leg annak ellenére, hogy az el6z6
id6szakban nagyon komoly, drasztikus lépéseket tett a 2010 el6tti korméanyzat, és ha
megnézziik, hogy ahhoz képest mi minden tortént az agazatban, akar a tAmogatott
lakhatés kérdéskorében is, az egyértelmii, hiszen Nacsa képviselGtarsam erre kitért.

Az meg utoélagosan is, azt gondolom, oromteli, hogy az elnék ar a mai
bizottsagi iiléshez képest igyekszik rekonstrualni azt az allapotot, amelyben mind a
két fél meghallgattatik, és igy a bizottsag megfelel6 dontéseket tud hozni. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom, képvisel tr. Nem akarom tovabb folytatni ezt a parttalan
vitat. Annyit azért mégiscsak hozzatennék, hogy akkor kérdezem, kivanja-e azt, hogy
hivjuk meg a kormany képvisel§jét, és meg fogjdk-e adni a sz6t Schilling
Magdolnanak ugyanezen bizottsagi iilésen, mert ha igen, akkor szavazas nélkiil én ezt
egy komoly dontésnek veszem, és a kovetkezd bizottsagi iilésre el6allitjuk ezt a
helyzetet. Kéri vagy nem? Kéri vagy nem? (Nacsa Lorinc: Ez nem az a miifaj, most
mondta az elnok 1ir.) Hadd dontsem el én, hogy ez milyen miifaj. Képvisel$ Ur! Kéri
vagy nem?

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Szerintem értheté volt az én hozzaszolasom.
ELNOK: Nem, nem volt érthetd, az a baj. Kéri vagy nem?

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Az iigyek megtargyalasara...
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ELNOK: Kéri vagy nem?

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): ...altalanossagban mondtam azt, elnok ur...
ELNOK: Aha! Tehat nem. K6szonom szépen.

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Nem ezt mondtam, hogy nem vagy igen!
ELNOK: Akkor...

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Azt, hogy a kovetkez6 iilésre...

ELNOK: Akkor kap még egy lehetSséget. Kéri vagy nem? (Nacsa Lérinc: Ez
nem az a miifaj!)

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Az altalanos tligyek vonatkozasaban...

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr, ez mindent elmond. (Jelzésre:)
Nacsa képvisel6 ar, 6né a szo.

NACSA LORINC (KDNP): Elnok Ur! Szereptévesztésben van, mert amikor a
felszolalasat kritizaljuk, akkor atadta az elnoki minGségét, semmi koze az iilésvezetés
kritizdlasdhoz. Azt kritizaljuk, amit mondott, mert az egy propagandisztikus és
szanalmas szoveg volt. Azt lehet kritizalni, hiszen azt nem elnoki minGségében tette,
atadta az elnoklést, a jegyz6konyv is pontosan tartalmazza.

Elnok Ur! Azt akarom jelezni, és ezt mar a multkor is megprobaltuk jelezni,
hogy a képviselGket el6zetes tajékoztatas nélkiil egy olyan helyzetbe allitani, amikor
az lgy részleteir6l nem kapunk el6zetes hattéranyagot. Van egy fércmd, egy
csusztatasokkal terhelt hatarozati javaslat, ami cstisztatasok...

ELNOK: Kérem, drizze meg a komolysagat, és ne mindsitse az el6terjesztést,
jo?

NACSA LORINC (KDNP): Miért ne mingsithetném az eléterjesztést?
ELNOK: Ez a tisztem.

NACSA LORINC (KDNP): Minden jogom megvan hozza. Tehat megkapunk
egy fércmiit, tele csusztatasokkal, ezt értjiik, rendben van, DK, megszoktuk. De
amikor mas szereplGket és mas ligyeket is, akar példaul lezart birdsagi tigyek
Ujranyitasat szeretné az elnok ar a hatalmi agak szétvalasztasanak teljes figyelmen
kiviil hagyasaval a bizottsag elé tarni, akkor nyilvanvaléan ez szerintem megér annyi
el6zetes tajékoztatast az ligyrol, az érintettekrol, a meghivott vendégekrol, mert akkor
a képvisel6k talan jobban fel tudnak késziilni arra a konkrét iigyre is, amit 6n most a
bizottsag elé egyébként egy masik DK-s hatarozati javaslat farvizén a bizottsag elé
szeretne hozni. Szerintem ez a korrekt eljaras. Nem lezart bir6sagi tigyeket jranyitni
a Népjoléti Bizottsag szine el6tt, hiszen a Népjoléti Bizottsag a parlament, tehat a
torvényhozas hatalmi 4gahoz tartozik, és igy sokkal egyszertibb és konnyebb lesz az a
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kozos munka, amit on rendszeresen, szandékosan és elére megfontolt politikai
szandékbol igyekszik neheziteni. Koszonom.

ELNOK: Képvisel tr, tgy latom, hogy maga kiizd a démonjaival. Sem az
allamtitkari meghallgatason, sem a mostani DK-s elGterjesztés szobeli ismertetésén,
s6t most a vitdn sem volt sz6 lezart vagy lezaratlan birésagi iigyekrél. Egyetlenegy
mondat utalas erre nem volt.

Azt persze, ha 6n belenéz a tiikorbe reggelente, akkor fiilig pirul jobb esetben,
mert az azt jelenti, hogy még maradt valami kis fikarcnyi lelkiismerete, mert eszébe
jut ez az amugy nemtelen hercehurca, hogy a sajat kormanya tamad azokra az
emberekre, azokra a csalddokra, akiket 6nok tettek tonkre, megértem. (Nacsa
Lérinc: Onék tették tonkre!)

De hogy on itt most valamifajta bir6sagi lezart, lezaratlan tigyekre hivatkozik,
az nonszensz. Ezt azért nyugodtan nézziik vissza, akar a jegyz6konyveket, akar
barmilyen méas dolgot is, és ha talal benne egyetlenegy utalast akar az én szambol,
akar barmelyik elGterjeszté szajabol, hogy mi barmilyen birosagi tigyet citaltunk
volna ide a bizottsdg elé, hat akkor én megkovetem ont. De ilyen nem lesz!
Egyszerlien az a helyzet, hogy on titkon fél ett6l az egészt6l, mint ahogy itt minden
kormanyparti képvisel6 fél a szemébe nézni a holgyeknek. Fél! Hozza kell hogy
tegyem, joggal fél.

Persze, terelnek, és elmondanak minden olyan ismert kommunikéacios panelt,
amit a szdjukba ad a Habony-miivek, de ez kevés lesz egy adott pillanatban majd.
El6bb-ut6bb felelni kell mindenért. El fog jonni ez az idé.

De szerintem ne moralizaljunk tovabb, kérdezem azt, hogy kinek van még
hozzafiznivalja a napirendi pont vitajahoz (Jelzésre:) Tapolczai képviseld ur, 6né a
SzZ0.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Felszolalasat jelnyelvi tolmacs
kozremiikodésével teszi meg.) Koszonom szépen a szot, elnok ur. Nagyon sajnalom,
hogy ilyen iranyba ment el a vita. Nagyon er6snek érzem elnok darnak azt a
kijelentését, hogy a kormanypartiak mit tettek a fogyatékos emberek ellen, és hogy
ezt majd megbocsatja nekiink valaki fentrdl, vagy sem.

A fogyatékossagiigy nemcsak a tdmogatott lakhatasrél szol. Ennél joval
komplexebb teriilet. Egy részletben csatlakozva képvisel6tarsam bevezet6jéhez,
2009-10 kozott az érdekvédelmi szervezetek kétharmaddal kevesebb cimzett
tamogatast kaptak. 2010 6ta, barmilyen valsag is volt, ilyen nem fordult el6, hogy
kevesebbet kaptak volna a szervezetek, maximum ugyanannyi maradt, mint volt,
vagy nétt.

A 13 év alatt tobb mint 1 milliard forinttal né6tt az érdekvédelmi szervezetek
tdmogatasa. Europai szinten is az élvonalban jarunk az infokommunikacios
akadalymentesités teriiletén. Tobb mint 4 millidrd forintot koltiink a kiilonb6zé
fogyatékossaggal €16 személyek onallo életvitelét tdmogatdé akadalymentesitési
folyamatokra, és még sorolhatnAm, hogy mennyi mindennel tamogatja a
fogyatékossaggal é16 embereket a kormany, kezdve a foglalkoztatas, az oktatas
teriiletén at, a megvaltozott munkaképességliek foglalkoztatasin at, rengeteg
teriileten.

Azzal tisztaban vagyok, hogy a tdmogatott lakhatas egy nagyon bonyolult
folyamat, és nagyon nehéz teher, egy terhes orokség, amit a kommunista rendszerbél
kaptunk. Jomagam is érintett voltam egy csaladdtagon keresztiil ebben a téméaban, 6
mar egyébként nincs kozottiink, de lattam azt a folyamatot, és lattam azokat a
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dolgokat, eljarasokat, mindent ezzel kapcsolatban, tehat tisztdban vagyok vele, hogy
oriasi feladat ez, és nem lehet azt mondani, hogy a korméany nem tesz ebben semmit.
Elindultak folyamatok, lehet vitatni, hogy idében vagyunk-e, vagy sem, rosszul
allunk, vagy sem, de hogy semmit nem tettiink, azt biztosan nem lehet allitani.

Az sem igaz szerintem, hogy Pest megyében nincs ilyen intézmény. Most
el6ttem van egy térkép, amely mutatja, hogy hol vannak tadmogatott lakhatasra
intézmények. Pest megyében és Budapesten is vannak ilyenek. Nagyon sajnalom,
hogy partpolitikat csinaltunk ebbdl a kérdésbdl. Nagyon sokszor mondjuk, jomagam
is, K6sa Adam politikustarsam is, hogy ez az iigy nem lehet jobb- vagy baloldali
kérdés. Ez egy szakmapolitikai kérdés.

Nagyon fontos szdmomra a fogyatékos személyeik jogairdl sz6l6 ENSZ-
egyezmény egyik alapelve, az észszerli alkalmazkodéas alapelve. Ezt azért is mondom,
mert a javaslatban - keresem, bocsanat, egy pillanat tiirelmet - van egy mondat a b)
pontban, hogy vissza kell allitani minden fogyatékossaggal ¢él6 személy
cselekvOoképességét.

Szeretném elGzetesen leszogezni, hogy maximalisan tAmogatom a tamogatott
dontéshozatal intézményét. Ez nagyon fontos, és én gy fogalmaznék, hogy minél
tobb fogyatékos személy kapja meg ezt a jogot, kapja meg ezt a lehetOséget,
tdmogassuk 6ket abban, hogy éljenek a tAmogatott dontéshozatal lehet6ségével, de
ez az allitas szamomra egy Kicsit erds, mert barhogy is nézziik, sajnos mindig is voltak,
mindig is lesznek olyan silyos fogyatékossaggal él6 személyek, akik nem lesznek
olyan szinten, hogy tdmogatott dontéshozatalra legyenek képesek. Tobbszor is
nekifutottam mar ennek a kérdésnek, nagyon-nagyon nem egyszerd, nagyon
érzékeny téma, kezdve a szavazati jogt6l kezdve az adasvételi szerz6dések kérdéséig,
barmi, tehat amelyek komolyabb képességet érdemelnek, tehat ezzel 6vatos lennék.
Most nem szeretném itt hosszasan folytatni, de szeretném, ha szakmai keretek kozott
maradna ez a téma és a vita is err6l. K6szonom.

ELNOK: K6szondm, képviseld tir. Kérdezem, ki kivan még hozz4szolni. (Nincs
jelentkez6.) Tobb hozzaszolasi szandékot nem latok. A vitat lezarom, és az
elGterjesztének adom meg a szot, amennyiben valaszolni kivan az itt elhangzottakra.

Gy. Németh Erzsébet valaszadasa

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjesztS: Igen, koszondm szépen a szot,
elnok ar. Természetesen szeretnék valaszolni, mert azt gondolom, hogy az én
elGterjesztbi kiegészitésem szigort szakmai alapon maradt, még ha voltak is benne
olyan mondatok, melyek a jelenlegi kormanynak hataridére val6 figyelmeztetés,
illetve maganak a bizottsadgnak ehhez az egész kérdéshez valé hozzaallasat volt
hivatott, hogy mondjam, bemutatni.

En azt gondolom, hogy itt ez az elSterjesztés, ez a hatarozati javaslat kizarolag
a tamogatott lakhatas kérdésérdl szol. Nem szo6l a munkavallaloi, munkaerdpiaci
helyzetrol, nem szol a fogyatékossaggal €16k egyébként teljes életét lefedd kiilonbozo
kérdésekrol. Ez kizarolag arra kivan fokuszalni, hogy a tamogatott lakhatéas tertiletén
bizony van felel6ssége, van elmaradasa a jelenlegi korméanynak, és erre szolitsa fel az
Orszaggytilés a kormanyt, hogy ezt zaros hataridén beliil intézze el, tegye meg a
megfelel6 intézkedéseket, és menjiink ezen az Gton sokkal gyorsabban.

Nacsa képvisel6 ar, hat, nem az els6 alkalom, de azt gondolom, nem is az
utols6, amikor mi a parlamentben valamilyen kiilonb6z6 forméaban csatazunk, vagy
csatarozni fogunk. Ne haragudjon, de az én szamomra szanalmas, ha valaki 13 év
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kormanyzas utan - 4gy, ahogy az elnok ur mondta - még mindig elmultnyolcévezik,
és a kommunistakkal riogat.

Képvisel6 ur, 13 éve ebben az orszagban, mondjuk, 2022 év elejéig forrasbdség
volt, jottek az unios pénzek, ezekkel az unids pénzekkel ki lehetett volna valtani olyan
koltségvetési forrasokat, amelyek példaul Budapestre és Pest megyére ezeket a
tamogatott lakhatasi formakat lehet6vé tették volna. Nem véletlen, hogy Tapolczai
képvisel( ur szerintem nem tudta megmondani még a térképrol sem, hogy pontosan
hol vannak Budapesten és Pest megyében ezek az intézmények. En nagyon oriilnék
annak, ha lenne.

De nagy valdszintiséggel onok olyanra gondolnak, amikor kitagolasrol
beszéliink, vagyis egy nagy intézménybdl az ott lakokat koltoztetik ki kisebb, 6-12 6,
lakasotthonszerti megoldasokba. Ez viszont nem fedi a tAmogatott lakhatasnak a
teljes fogalmi korét, mert ott nem arrol van szo6, hogy utana majd visszamennek a
nagy intézménybe az ételért, az egészségiigyi szolgaltatasokért, a foglalkoztatasért. A
tamogatott lakhatas azt jelenti, hogy példaul a Schilling Magdolna alapitvanya altal
képviselt fogyatékossaggal élk akar a sajat otthonukban meg tudjak ezt oldani, vagy
akar valahol Budapesten, a kozelben, hogy ne szakadjanak ki abbol a csaladi
kornyezetbdl, ahol eddig éltek. Nem ugyanarroél beszéliink, képvisel6 uar.

Nacsa képvisel§ urnak szeretném még azt mondani, hogy akkor, amikor on
arrol beszél, hogy a kormany mennyi mindent tett meg, akkor egy nagyon kitagitott
kérdéskorrol beszél. Ez az elGterjesztés, ez a hatarozati javaslat tényleg nem szdl arrdl,
hogy ma milyen a munkaeré-piaci helyzet, tényleg nem szl arrél, hogy egyébként a
szocidlis dgazatban milyen fejlesztések és mik torténtek. Ez egy problémara fokuszal,
erre viszont nem hallottam sem megoldasokat, sem pedig olyan felvetéseket, amiben
mondjuk egy korméanyparti képvisel§ elgondolkodna azon, hogy igenis van
felel6ssége abban, hogy az elmilt 13 évben semmi vagy nagyon kevés dolog tortént
ezen az 4gon.

Sztojka képvisel§ trnak szeretném mondani, hogy van azért annak valami
diszkrét baja, amikor on partatlansagrol beszél, a képvisel6i dontés szabadsagarol, és
arr6l, hogy ez hogyan van alatamasztva kiilonb6z6 tapasztalatokkal,
elSterjesztésekkel és informacidkkal. En itt iiltem azon a méajus 31-ei bizottsagi
ilésen, ahol szerintem pont ebben a székben iilt Fiilop Attila allamtitkar, aki tobb
mint egy 6ran keresztiil beszélt arrol, hogy mit tett a kormany a fogyatékossaggal él6k
programjanak megvalositdsa érdekében, és akkor sem kapott szét Schilling
Magdolna, illetve a TASZ jogasza sem kapott szo6t.

En azt gondolom, hogy ezt utana néhany hénappal késébb... - lehet, hogy 6n
pont nem volt itt az iilésen, arra mar tényleg nem emlékszem, mert én ott a kis
macskaasztalnal tliltem, arra emlékszem. Tehat lehet, hogy 6n nem volt itt ezen az
iilésen, de ha On ennyire partatlanul szeretne donteni, akkor itt volt erre a lehet&ség.
Akkor miért nem éledt fol onben ez az igény, hogy egy képvisel6 megfelelGen,
el6zetesen felkésziilve, megismerve a témat, informaciok birtokaban - remélem, érzi
a kis giinyt a hangomban... (Nacsa Loérinc: Elég baj, hogy van!) Tessék? (Nacsa
Lorinc: Elég baj, hogy van giiny benne!) Hat, nézze, Nacsa képvisel0 ur, ez egy ilyen
mitifaj. Most ndlam van a szd, és hala istennek, ha jol emlékszem az iilésvezetés
szabdalyaira, akkor on most itt erre nem is fog tudni reagalni, majd a kovetkezd
napirendi pontnal nyilvan, de még akkor is én fogok itt iilni, igyhogy ne aggodjon.

Szoval oda akarok visszatérni ebben a kérdésben, hogy lett volna arra médjuk,
hogy mind a két felet, érintetteket, olyanokat, akik benne vannak a mindennapi
gyakorlatban, meghallgassanak, és onben akkor a partatlansag igénye nem éledt fel.
Azt gondolom, hogy az is mutat valamit, hogy a bizottsagi elnok ar kérdésére
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sokadszorra sem volt hajland6 igennel valaszolni, hogy igen, legyen akkor egy olyan
kovetkez6 bizottsagi iilés, amikor itt il a kormany képviselGje, és itt iilnek azon
szervezetek képvisel6i, akik egyébként a mindennapi gyakorlatban, akar gy, hogy
érintettek, akar gy, hogy az 6ket tdmogat6 valamilyen civil szervezetnek, jogvédd
szervezetnek a tagjai, el tudjak azt 6noknek mondani, hogy pontosan mi a helyzet
ebben az tigyben.

En azt szeretném mondani, hogy legyenek batorak, engedjék mar meg a
bizottsagi elnok trnak, hogy 6sszehozzon egy ilyen bizottsagi tilést, és akkor Schilling
Magdolnan és a TASZ-on kiviil mas egyéb olyan, fogyatékossaggal él6kkel foglalkozo
szervezeteket is ide lehet iiltetni az asztalhoz, akik elmondjak azt, hogy egyébként mi
a helyzet. Ertem, Nacsa képvisel$ tr, hogy mas a parlamenti miifaj, de szerintem
sosem késG, hogy ezen a berogzott megszokason itt valtoztassunk, és ha mondjuk
most lehetséges, akkor hallgassuk meg azokat az érintetteket, akikrél ez az egész
kérdéskor szol.

A végén annyit szeretnék mondani, hogy jelzésértékd lesz megint az 6nok
szavazasa, mint ahogy az is jelzésértéki volt, Sztojka képvisel6 ar, hogy 6n volt az
egyetlen, aki nemmel szavazott arra, hogy meghallgassuk-e az érintett alapitvanyi
képvisel6t, és utana on kéri azt szamon, hogy hogyan vezetik a bizottsagi iilést, és on
kéri azt szamon, hogy itt partatlanul kelljen ebben donteni.

Szoval, summa summarum, a végén annyit szeretnék mondani... (Sztojka
Attila kozbeszolasa.)

ELNOK: Képvisel§ Ur! Orizze meg a nyugalmét, legyen szives!

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjesztd: ...hogy jelzésértékii lesz az, hogy
onok most hogyan fognak erre a kérdésre valaszolni, engedik-e, hogy a tAmogatott
lakhatas kérdése a tisztelt Haz elé keriiljon, és ott vitatkozzunk errél. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom képvisel§ asszonynak a reagéalast. Szavazas kovetkezik. Ki
az, aki tamogatja a H/4295. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem,
kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) Ki az, aki
tartozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 3
igen, 6 nem, 4 tartozkodas mellett nem vette targysorozatba.

A napirendi pont targyalasat lezarom. Koszonom szépen a képviseld
asszonynak az aktiv munkat.

Az Orban kormany altal tervezett megszoritasok miatt a magyar
csaladok megsegitése érdekében sziikséges intézkedésekrol szolo
H/4669. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A 2. napirendi pontunk kovetkezik - szintén Gy. Németh Erzsébet lesz a szobeli
kiegészitGje a napirendi pontnak -: az Orban-kormany 4ltal tervezett megszoritasok
miatt a magyar csaladok megsegitése érdekében sziikséges intézkedésekrdl szold
H/4669. szam1 hatarozati javaslat. Itt szintén a targysorozatba vételrél kell dontenie
a bizottsagnak.

ElsGként természetesen megadom a szot Gy. Németh Erzsébet képvisel6
asszonynak, arnyékminiszternek, a napirendi pont elGterjesztGjének. Oné a sz,
képvisel6 asszony.
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Gy. Németh Erzsébet elGterjesztése

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) elGterjeszté: Elnok Ur! Koszonom szépen a
szot. Nem szeretnék hosszan érvelni, mert azt gondolom, hogy mindent leirtunk a
hatéarozati javaslatban, amit jalius 14-én nyujtottunk be. Emlékeztetném most a
kormanyparti képvisel6 holgyet és urakat, hogy oktober 2-a van, vagy talan mar 3-a
is, igen... - uh, mar még odébb vagyunk. (Nacsa Lorinc: Hosszi volt az 1. napirendi
pont.)

Szoval én azt gondolom, hogy ami a kormany Magyar Kozlonyben megjelent
rendelete alapjan a kozkiadasok csokkentésérdl szolt, azéta joO néhany konkrét
intézkedés is napvilagot latott, és teljesen egyértelmiivé valt a benyajtok szamara, igy
az én szamomra is, hogy van oka annak, hogy ezt a hatarozati javaslatot annak idején
benyujtottuk, és jelen pillanatban is fenntartjuk.

En azt kérem a kormanyparti képvisel6ktsl, hogy a magyar csaladok
érdekében engedjék, hogy ez a hatarozati javaslat az Orszaggytilés plenaris iilése elé
keriilhessen, és ott tudjunk arrol vitatkozni, akar arrol az elmult néhany honaprol is,
ami azt mutatja, szamomra is azt mutatja, a benytjté szaméara, hogy 6nok egészen
egyszerlien megszoritasokat alkalmaznak, onok olyan fejlesztéseket allitanak le,
amire az embereknek minden nap sziikségiik lenne, és olyan gazdasagi helyzetbe
sodorték ezt az orszagot, amibdl nagyon-nagyon nehéz kimenekiilni és nagyon nehéz
kijutni. Egy ilyen gazdasagi helyzetben 6nok nem azzal foglalkoznak, hogy azokat,
akik raszorulnak, akik segitségre szorulnak, azokat tdimogassak, azokat megsegitsék,
hanem még mindig olyan vasarlasokon és olyan ,fejlesztéseken” — idéz6jelben - torik
a fejliket, mint péld4ul a reptér megvasarlasa.

En azt gondolom, hogy azt az 1500 millidrd forintot, amit erre kivan forditani
a korméany, azt nyugodtan lehetne méas egyéb, tényleg az emberek mindennapjait
konnyebbé tevd, illetve a megélhetést segité intézkedésekre és tamogatasokra
forditani. K6szonom szépen.

Hozzaszolasok

ELNOK: K6sz6nom, képvisels asszony. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivin
hozzaszolni. (Jelzésre:) Nacsa képvisel6 ur, 6né a szo.

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Képvisel6 Asszony! Ha van propagandisztikus hatarozati javaslat és van pusztan
politikai szandékbol benytjtott hatarozati javaslat, akkor ott vagyunk. Itt az el6z6nél
én azért megprobaltam a felszolalasomban is egyetértési pontokat létrehozni a
fogyatékossagiigy tamogatasa kapcsan, meg tényeket, palyazatokat és raforditott
osszegeket kozoltem, ezekre se az elnok ur, se a képvisel6 asszony nem tudott
valaszolni, és nem tudta megcafolni, de itt teljesen mas a helyzet.

Akkor kezdem héatulrél, ahol 6n befejezte. Nem kellett volna 36 milliard
forintért, potom pénzért eladni a repteret. Nem lennénk abban a helyzetben, hogy
vissza kell vasarolni, ha 6nok nem loptak volna el és privatizaltak volna el. Rohejes,
hogy onok Gyurcsany Ferenc Facebook-posztjaban... - és a DK képviselGi, akik
konkrétan elloptdk az egészet. Nevetséges! 36,3 milliard forintért! Mar akkor is
ennek a tobbszorose volt az értéke. A tobbszorose, minden piaci szadmitas szerint.

Ugy gondoltik, hogy egy nemzetstratégiai fontossagu létesitményt, akkor még
csak egyetlen nemzetkozi repterét Magyarorszagnak, fogjak és kiarusitjak, mint a
csaladi eziistot, csak igy potom pénzért a haz elé kiviszik, és az els6 jarokel6nek
odaadjak. Annyira vérlazit, hogy 6nok jonnek a reptérrel, amikor 6nok adtak el. Az
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a helyzet, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy ebben a hatarozati javaslatban minden
benne van, amit a DK szeretne: addéemelés, adoemelés, adoemelés.

Gy. Németh Erzsébet talan nem is tudja, hogy mi volt az az 6sszeghatar, amitd6l
kezdve az 6nok idejében 36 szazalék volt, azt hiszem, a jovedelemadd, mert olyan
keveset soha nem keresett. Az atlagkereset alatt 157 ezer forint volt az a fizetési hatér,
ami folott 36 szazalékot kellett fizetni. Elnok ar sosem valaszol ezekre, ilyenkor
mindig teljes mértékben csendben van. 36 szazalékkal stjtottak azokat az embereket,
akik 157 ezer forintot kerestek, az atlagkereset alatt. On szerint a 157 ezer forint, elnok
ur, sok, vagy kevés? 36 szazalék volt a személyi jovedelemado 157 ezer forintos fizetés
felett. Ez volt az onok politikaja: adéemelés, adoemelés. Vagyonadot terveztek,
ingatlanadot terveztek, mindent terveztek.

Es erre most Dobrev Klara kozli, hogy fizessenek azok, akik luxusvilldban
élnek, majd hazamegy az Apro-villaba, a tévéstadidba. Abba a tévéstudidba, az Apro-
villiba megy haza, ahol kozolte, hogy a luxusvillaban él6k fizessenek. Egy milliardos
héazaspar mondja azt, hogy fizessenek a milliardosok, tisztelt képviselGtarsaim! Hat
egészen abszurd jelenetekkel allunk itt szemben most a magyar politika, belpolitika
szeptemberi kiiszobén. Egy millidrdos héizaspar mondja azt, hogy fizessenek a
milliardosok.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Persze a DK igazi énje ilyenkor mindig elébtjik,
mert benne van, hogy az egyhazi timogatasokat azonnal vagjak meg, és csokkentsék.
Elnok ar vallasellenes kirohanasaival egyetértésben a DK, Gyurcsany Ferenc mondta,
hogy ki kell rakni a papokat az iskolabdl, és tudjuk, hogy tobbszor bérmalkozott,
rendszeresen bérmalkozott, ezért gondolhatja ezt. De hét, tisztelt képviselG6tarsaim,
megint csak megprobaljak alcazni és politikai javaslatot tenni - de aztdn gyorsan
kibjik a szog a zsakbol -, hogy majd teljesitsiik a jogallamisdggal kapcsolatos
kovetelményeket az Unid felé. Ez is benne van a hatarozati javaslatban. Tizenhét
torvénymodositést kért az Eurdpai Uni6. Hanyat szavaztak meg 6nok? Mind a ketten
ott liltek a szavazasoknal képvisel6ként, s6t Komaromi képvisel6 ur ott volt, Szabo
Timea is ott volt. Hanyat szavaztak meg? Nullat, elarulom! Nullat! Onék azt kérik,
hogy teljesitsiik a kovetelményeket, és amikor teljesitjiik, akkor nem adjak hozz4 a
szavazatukat. Kevés alsagosabb javaslatot lattam ennél.

Szeretnék megemelni az adokat, szeretnék elvonni a kozosségektdl, a
civilektdl, a sporttol, az egyhazaktél, a hataron tali kozosségektdl a pénzeket. El
lehetne intézni az egész hatarozati javaslatot annyival, hogy tipikus DK-s tempd,
kinézik maguknak a sportolokat, a civileket, az egyhazakat, a hataron tuliakat,
megprobaljak téliik elvenni a forrasokat, és megprébalnak adoemelést kényszeriteni
az emberekre.

A GDP 4,5 szazalékaval csokkentettiik az adokat 2010 oOta. Az alapvetd
élelmiszerek is szerepelnek ebben a torvényjavaslatban. Egy alapvet6 élelmiszer -
tojas, tej, csirkehts és igy tovabb - afacsokkentését nem szavaztdk meg, se Varga
Zoltan, se Gy. Németh Erzsébet. Nem szavaztak meg! Ot szazalék az afa! Alapvetd
élelmiszer! Ot szazalék! Nem szavaztdk meg! Most azt mondjak, hogy legyen
kevesebb. Hat, de benyujtottuk, kevesebb lett, 0nok akkor nem tamogattak. Tipikus
DK-s temp6! Természetesen nem fogjuk tAmogatni.

ELNOK: Szabb Timea képvisel§ asszony, 6né a szo.
SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szoét, elnok dr. En Gszintén nem

értem Nacsa képviselGtarsam kirohanasat. Mi az, hogy tipikus DK-s temp6, amikor
Magyarorszagon van az Eurépai Uniéban a legnagyobb inflaci6 még mindig, mert ez
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a pancser kormanyzas, amit maguk csinalnak, ez minden, csak nem a magyar
emberek és a magyar csaladok érdekeit szolgalja! Tényleg azt mondja 13 év
korméanyzas utan, hogy o6nok nem tudjak megoldani? Ez egy nyilt beismerése annak,
hogy nem tudjak megoldani azt, hogy a magyar emberek jobban éljenek.

A legrosszabbul élnek az Eur6pai Unioban a magyar csaladok. A legmagasabb
az élelmiszer-inflacio, a legnagyobb volt a realbércsokkenés Magyarorszagon az egész
Eur6pai Uniéban. Erre olyan biiszke? 13 év alatt ennyit sikeriilt a nagy csaladbarat
kormanyzasnak tennie, és azt mondja, hogy mi volt 13 évvel ezel6tt? Ne haragudjon,
ha 6n 13 év alatt nem tudja kijavitani a korabbi kormany hib4jat, akkor 6n nem
alkalmas arra, hogy kormanyozzon! Ilyen egyszert!

Ha 13 év alatt annyit sikeriilt elérni, hogy Magyarorszagon legnagyobb az
inflaci6 azért, mert a Balatont odaadjak Tiborcz IstvAnnak meg Mészaros Lérincnek,
meg gyakorlatilag Borsod megyét megvasarolja Rogan Antal az Gj kis felesége nevére,
akkor valoban ez torténik, tisztelt képvisel6tarsam. Amikor Orban Viktor iranyitja a
haverok 0sszes gazdasagi folyamatat, és nekik adja a magyar emberek javait, akkor ez
torténik egy orszaggal. Es tudja, tisztelt képviselStarsam, ezt nem én mondom,
hanem Matolcsy Gyorgy mondta mult héten. O mondta, hogy azért allunk ilyen
borzalmasan rosszul a gazdasdgban, mert a kormany sorra halmozta a hibakat.

Varga Mihaly nem tagadta azt, hogy a versenyképességiink a legutols6 az
Euro6pai Unidban, s6t elmondta azt is, hogy azért, mert a humantékébe nem fektet
semmit a kormany, az oktatasba, az egészségiligybe. Tudja, mibe fektet? Sajat
magukba! Az nem gazdasagi fejlédés! Maguk nem termelnek semmit. Az 6nok
haverjai lenytljak a masok altal megtermelt javakat, cégeket, gazdasagokat,
odamennek, megfenyegetik, és azt kisajatitva herdaljak el. Még csak termelni sem
tudnak. Ha legalabb tgy nytlnak le, hogy utana valamit alkotnak abbol, de arra sem
képesek!

Olyan szintli pancser korméanyzas megy itt, amely pontosan azt eredményezte,
hogy a legnagyobb megszorit6 csomagot hajtottak végre, azt, hogy a kataadézast az
egyik pillanatr6l a méasikra eltorolték, 450 ezer ember addjat emelték fel egyik
pillanatrol a mésikra a haromszoroséara, kisvallalkozasokat dontottek be szazezrével.
Idehozzak most ezeket a mérgez6 akkugyarakat, amelyek nem adnak munkahelyet a
magyar embereknek, mert szazezrével hozzak a kiilfoldi munkaersét. Most épp Orban
Viktor mondta ezt az uni6s csucstaldlkozon, hogy 500 ezer kiilfoldi munkaerével
szamolnak. Nagy segitség ez a magyar csaladoknak, ahogy az is nagy segitség, amikor
Mészaros Lorinc megvett egy vajdasagi futballcsapatot, meg épitett a Vajdasagban
egy futballpalyat. Hat ez aztan nagy segitség a magyar embereknek!

Ugyhogy én azt kérem, hogy egy picit vegyen mar vissza azzal, hogy ,kinek mi
a tempoja”, mert az a tempd, amit most mi latunk 13 éve ebben az orszagban, az
pontosan azt eredményezte, hogy a magyar csaladok a legrosszabbul élnek az Eur6pai
Uni6ban! Ezek tények! Matolcsy Gyorgy mondta, Nagy Marton mondta, Varga
Mihaly mondta, az 6nok korszakos zseni csapata mondta ezt az egri kozgazdasz
vandorgy(ilésen. Mindent lenyulnak!

Es egyébként igen, az, hogy szupergazdagokra kivessenek vagyonadot, az egy
nagyon helyes dolog, a Parbeszéd is tAmogatja. Az, hogy egyébként egy luxusvillaban
€16 hazaspar mondja azt, hogy igen, neki is fizetni kell vagyonadot a luxusvill4ja utan,
az meg aztan még nagyobb rendben van! Miért, csak egy szegény mondhatja azt, hogy
legyen luxusad6? Egy gazdag nem mondhatja, hogy legyen luxusad6? Csak 6nok nem
akarnak fizetni! Onok azt gondoljak, hogy 6nok csak lenyalnak, lenytilnak, lenyalnak,
és akkor még ad6zni sem kell utanuk.
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Az egykulcsos ado kizarolag onoknek és a tolvaj haverjainak jo. Igenis tessék a
nagy vagyonok utan adozni, és akkor lesz bevétel! Hogy 13 év utan az a mondas, hogy
mi tortént 13 évvel ezel6tt, ez a legnagyobb beismerése annak, hogy totalisan
képtelenek korméanyozni! Es igen, tessék a magyar csalddoknak most segiteni, most,
mert most vannak bajban! A nyugdijasok is fellaizadtak, hogy az, amit most igértek
nekik, egy lopikula, mert nem fedezi azt a realérték-csokkenést, azt az élelmiszer-
inflaciot, amit6l egyébként tobb mint egy éve szenvednek. Koszonom.

ELNOK: K6szonom, képvisel§ asszony. Sztojka Attila képvisels tr, 6né a szo.

SZTOJKA ATTILA (Fidesz). Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Bizottsag! A
napirendhez kapcsol6dik ugyan, nyilvin nem annyira szorosan, de kapcsolodik a
Szabo6 Timea képviselGtarsunk altal felvetett dolgokhoz. Az orszagjelentésb6l, amely
nem is olyan régen érkezett a Bizottsag részérol, szeretnék egy par adatot felolvasni
onoknek.

Magyarorszag 2017 6ta gyorsul6 iitemben zarkézik fel az unios jovedelmi
atlaghoz. Az orszag egy fére jut6 GDP-je az unio6s atlag mintegy 69 szazalékardl - ez
egy 2017-es adat - 74,7 szadzalékara nétt 2022-re. A munkaerdpiac jelent6s javulast
mutat, 2022-re a foglalkoztatasi rata 80,2 szazalék, joval meghaladja az unios atlagot.
A munkanélkiiliségi rata 3,6 szazalék, ez pedig joval meghaladja az unios atlagot is. A
f6 szegénységi mutatok szintén javulast mutatnak. Nyilvin van még ebben
tennivalonk, és ezért is dolgozunk. De az, hogy a szegénység elleni kiizdelem terén jol
allunk és jo iitemben haladunk, az egyértelmi a bizottsag szamara is.

Ha Osszességében nézziik az eredményeket, akkor a magyar gazdasag
beruhézasi ratija 2017 6ta a legmagasabbak kozott van az Eurépai Uniéban. En azt
gondolom, hogy nyilvan lehet politikai kritikdkat megfogalmazni, s6t, ideologiai
kérdéskorok mentén politikai és adott esetben szakpolitikai intézkedési javaslatokat
tenni, de az, amit a konzervativ-polgari-keresztény korméanyzat elinditott, és az
eredményei egyértelmiivé teszik mondjuk az eur6pai unios orszagok kitekintésében
is, azt mutatja, hogy mégiscsak, barmiféle érzelemdus helyzetet is nélkiiloziink, az ut
az megfeleld és jo.

Nyilvan van még dolgunk, és ezért is dolgozunk, hogy ebben az orszagban
barki, éljen barhol is, érezze azt, hogy ebben az orszagban a biztonsaga, az anyagi
megbecsiiltsége és a joléte is hosszl tdvon eredményes, és elérhetévé valik szamara.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem,, ki kivan még hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Tobb
hozzasz6last nem latok. Atadom az elnoklést Kovacs Sandor alelnok trnak, én is
hozza kivanok szo6lni roviden.

(Az iilés vezetését Kovacs Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelndke, a tovabbiakban ELNOK: Az
ilés vezetését atveszem. Parancsoljon, elnok uar!

VARGA ZOLTAN (DK): K6szonom szépen, alelnok ar. Az a helyzet, nem
terveztem hozzaszolni, de azért mégis annyi minden elhangzott itt.

Egyszertien nem értem, hogy 6nok nem latjak vagy nem akarjak latni, hogy
valojaban mi van a Parlament falain vagy inkabb a Fidesz-frakci6 szobajanak a falain
kiviil, hogy mi a magyar rogval6sag, hogy az altalanos iskolasok mar nem kapnak csak
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korlatozott mértékben iskolatejet, hogy a nyugdijaknak elviszi azt a kis minimalis
emelését az irdatlan nyugdijasinflaci6, ami teljesen més. Es persze beszélnek itt 5nok
a GDP-rdl, ez nagyon jol hangzik, de ebben benne van az is tobbek kozott, hogy kinai
akkumulatorgyarakkal épitik tele Magyarorszagot, mikézben a kinai befektet6knek
irdatlan mennyiségii vagyont jatszanak at. Csak a debreceni CATL-nek 330 milliard
forint vissza nem téritend6 tamogatast adnak. 330 milliard forintot, képvisel$ ar!
Tudja az mennyi? Az még gombdcbol is sok lenne! Es ez csak egy akkugyar, és
szamtalan ilyen van.

Persze beszélhetnénk a Vodafone-r6l. Mekkora biznisz volt! Mekkora
veszteséget produkalt! Es persze tudjuk nagyon jol, hogy a vége az lesz a sztorinak,
hogy majd azt fogjadk mondani, hogy sajnos mégsem lehet ezt allami kézben
tizemeltetni, és majd megkapja a draga v6, vagy esetleg az orszag legélesebb elméje,
a mi Mészaros Lérinciink. Es benne van ebben a gazdasagi novekedésben az &
62 méteres jachtja is - persze 6 is csak agy mehet oda, belépével, mert nyilvan tudjuk,
hogy nem az 6vé. Meg benne van az is, hogy az Orban-csaladnak mar két tagja is a
szazmillidirdosok klubjaba tartozik. J6 sokba keriilt ez nekiink, magyaroknak,
tizmilli6 magyarnak! Tizmilli6 magyar kinja van abban az eredményben, ez a
legnagyobb probléma.

Nacsa képvisel6 ur allandban arrél beszél, hogy mi volt a tizenharom évvel
ezel6tti elmilt nyolc évben. Emlékeztetném azért, képvisel6 ur, hogy a jelszo
maguknal most az, hogy el6re megylink, nem hatra. Na, most hogyha maga alland6an
hatra bamul, akkor orra fog esni, és ez fog torténni nemcsak magéval, hanem az egész
korméannyal. Tudniillik azt, hogy mi a val6sag, nem maguk mondjak meg a magyar
embereknek (Nacsa Lérinc: Hanem a DK!), 6k ezt maguk érzik.

A debreceni piacot vasarnap mar ki se akarjak nyitni, mert az orszag masodik
legnagyobb varosiban, elvileg a Fidesz Orvarosaban, ahova minden pénzt
belepumpalnak, persze elvileg, mert ez a minden pénz csak a cs6kosok altal épitett
gyaraknak jar, a debreceni embereknek nem, nincsen mar annyi vasarloerejiik, hogy
egyszerilien vasarnap a piacot érdemes legyen nyitva tartani. Kong az iirességtol! Es
ezek utan maguk arrol beszélnek, hogy mekkora itt a jolét? Amikor latjuk, hogy
mekkora az inflaci6? Arrél beszélnek, hogy majd egyszamjegyt lesz az inflaci6?
Mikor, holgyeim, uraim? Mikor? Merthogy egyel6re ezt a fasorban sem latja senki,
mar elnézést kérek!

Tehat arrél van szo, hogy el kell menni és meg kell nézni, hogy egy magyar
ember most mit rak a kosaraba. Itt vannak a legijabb adatok: kevesebbet tankolunk,
mint ezel6tt egy fél évvel. Kevesebbet tankolunk! Maguk szerint ennek mi az oka?
Mindenki jachttal jar, és az Adrian kell tankolni? Vagy mi lehet? Aruljak mar el, hogy
a magyarok vajon miért nem jarnak benzinkutra! Kirandulnak? A magyarok miért
nem vasarolnak a boltokban? Miért kevesebb az afabevétel? Maguk szerint nem kell
segiteni a magyar csaladok millidin? Mert szerintiink igen. Hogyha ez valami DK-s
armany, akkor nagyon rossz végén allnak ennek a torténetnek, én attol tartok.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Az iilés vezetését visszaadom.
(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)
VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:

Koszonom, alelndk ar. (Jelzésre:) Mar latom Nacsa Lérinc képvisel§ tr kezét. Oné a
sz0, képvisel? ur.
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NACSA LORINC (KDNP): Nehéz 0Osszeszedni minden hazugsagot, ami
elhangzott, de megprobalom azért.

Hogy tizenharom éve csokken a realbér, képvisel§ asszony? Ne vicceljiink mar!
Igen, az utobbi par honapban csokkent (Szabé Timea: Azt mondtam, hogy most van
a legnagyobb realbércsokkenés...), és elotte meg a duplajara nétt. ElGtte pedig
duplajara nétt! Azt mondja, hogy tizenharom év alatt nem tudtuk megoldani a
readlbér-novekedést. Tizenkét év alatt a duplajara nétt. (Szabé Timea: Most sem
tudtatok...) Az atlagkeresetek két és félszeresére néttek 2010 és 2022 kozott. (Szabd
Timea: Most realbércsokkenés van...) Az elnok ar az el6bb azt mondta, ez nem ez a
miifaj, de biztos csak rank vonatkozik. (Szabé Timea: Ez az igazmondas miifaja!)

ELNOK: Kérem szépen, mindenki érizze meg a nyugalmat!

NACSA LORINC (KDNP): Két és félszeresére nétt az atlagbér 2010 és 2022
kozott Magyarorszagon. Azt mondjuk, hogy elég? Nem! (Szabé Timea: Az unids
pénzek miatt!) Dehogy az unios pénz miatt! (Szabé Timea kozbeszéldsa.) Nem az
uniés pénz miatt, hanem a magyar munkavallalok, a munkaltatok és a kormany
gazdasagpolitikajanak a kozos sikere az, hogy két és félszeresére nétt az atlagbér. Ott
vagyunk, ahol szeretnénk? Nem! Kell még mit tenni? Persze! De ezt eltagadni, és azt
mondani, hogy itt, nem tudom, nem tortént semmi tizenharom év alatt... Es igen,
néha fol kell emlegetni tizenharom évvel ezelGtti dolgokat, tisztelt képvisel6 asszony,
azért, mert nagyon sokszor most isszuk annak a levét. Mert Varga képvisel6 ur
semmit nem tudott arr6l mondani, hogy miért volt 36 szdzalékos a személyi
jovedelemado 157 ezer forintos fizetés folott, mert Varga képvisel6 ar azt gondolja,
hogy a 157 ezer forintos fizetés sok, ¢ azt gondolja, azért nem mond semmit a
36 szazalékos személyi jovedelemadorol.

Es igen, vannak olyan b{indk, amiknek hossz az arnyéka, térténelmi biinok,
és sajnos, igen, olyan torténelmi blinok torténtek, amelyeknek még most is isszuk a
levét, tisztelt képvisel6 asszony. (Szabdé Timea: Mint a Balaton beépitése!) Akkor 6n
még nem tadmogatta Gyurcsany Ferenc intézkedéseit, aztan azota mas lett a helyzet.
Akkor 6n még nem tamogatta. Az LMP, amelynek on is volt tagja, alapvetGen a
Gyurcsany-kormany ellen jott 1étre, 2008-2009 kozott szervezédott meg. (Szabd
Timea: Ez nem igaz, és magyarazd mdar meg nekem légyszi ezt!)

ELNOK: Képvisels Urak és Holgyek! Ez nem az a miifaj, még egyszer
mondom! (Zaj.) Azt kérem, mindenki 6rizze meg a nyugalmat! Ez egy bizottsagi iilés,
tehat nem az a ketrecharc, amire 6nok gondolnak. Mindenki szét tud kapni, de ne
vagjunk a masik szavaba, ha kérhetem!

NACSA LORINC (KDNP): Szamos teriileten tortént elGrelépés a gazdasagban,
szamos teriileten, az emberek fizetésében, nyugdijaban és igy tovabb. Valsag van?
Nehéz helyzet van? Igen! Tagadtuk ezt barmikor is? Nem! Nincsen megszoritd
csomag, kiizdelem van a magas inflaci ellen, kiizdelem van a realbér-csokkenés
ellen. Azt latjuk, hogy példaul szeptemberben mar megsziint a realbércsokkenés, azt
latjuk, hogy kezdédik a gazdasagi novekedés visszaépitése, azt latjuk... - és az
akkumulatorgyar nincs benne a GDP-novekedésben, mert nem épiilt meg és nem
termel, tisztelt elnok ur. Majd benne lesz a GDP-ben, és reméljiik, igen magasan
hozza fog jarulni, de még nincs benne ebben a GDP-névekedésben. A tavalyiban sem
volt benne, mert még nem termelt az az akkumulatorgyar. Utdna majd benne lesz, és
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természetesen akkor fontos is lesz, és sok embernek fog munkat adni, magyar
embereknek.

Az a helyzet, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy onok megprobaljak lefesteni azt a
képet, ami nem valos. Magas realbér-novekedés tortént, és most van egy nehéz
helyzet, elszall6 energiaarak, habora, szankciok, nehéz gazdasagi kornyezet. Kiizdeni
kell ellene? Igen! Egy szamjegyti lesz idén év végére az inflacio, ahogy igértiik? Igen!
Ezen dolgozik a kormany, ezen dolgoznak a kormany gazdasagi szakemberei is. Az,
hogy 6nok ezeket a tényeket eltagadjak, és a tényeket veszik semmibe... En mindig
megiitkozve allok, mert szivesen vitatkozom 6nokkel barmilyen téméban, szivesen
vitatkozom 6nokkel az orszag jovejét illetéen sorskérdésekrdl, de az, hogy alapvetd
szamokat és tényeket tagadnak el, az igy nagyon nehézzé teszi a vitat. Tehat a szamok
talajan szivesen vitatkozom, a tények alapjan, gazdasagilag, bar ez nem egy gazdasagi
jellegi bizottsag, csak maga az elGterjesztés tartalma adokrol beszél, gazdasagi
természetl elGterjesztésekrdl beszél, de alapvet6en fontos ezekrdl a kérdésekrol
beszélni.

AKkkor tudunk erré] Gigy beszélni, ha a tények és a szamok alapjan tessziik. Es
igen, néha fel kell emlegetni 13 évvel ezel6tti dolgokat, mert a reptér eladasa
torténelmi biin volt, és most is isszuk a levét. Ez akkor tortént. Azt ne mondjuk mar,
hogy ami 3 évnél régebben tortént, arrdl nem beszéliink, mint ahogy csom6 minden
van, ami most az orszagban azért van agy, ahogy, mert itt voltak 40 éven keresztiil a
kommunistak meg a szovjet hadsereg! Azért van ugy! Meg valami azért van gy, mert
még régebben példaul vildghabord volt, meg Magyarorszag teriiletének a
kétharmadat elszakitottak! Es akkor ne beszéljiink réla? Hat van hatdsa a mai napig
Magyarorszag  gazdasagara, geostratégidjara, foldrajzi  elhelyezkedésére,
nyersanyagkészletére, népességére! Ezek a dontések hatissal vannak!

Errdl ne beszéljlink, és ilyen szemellenz6s médon az elmult egy honaprol lehet
beszélni? Vagy nem tudom, majd a DK megszabja, hogy hany évrél lehet csak
beszélni, mert mind a ketten mindig azzal védekeznek, hogy 2010 el6ttrél nem lehet
beszélni? Hat persze, hogy nem akarnak, mert védhetetlen a 2010 el6tti idGszak!
Olyan dolgokrdl beszéliink, amelyeknek mostaniig van hatisa, mert akkor az
embereket kisemmizték, tonkretették a csaladtamogatasi rendszert, és igen, annak
van hatésa! Az a helyzet, hogy ezekr6l beszélni kell, mert van hatasa! Ezért hozzuk fel,
olyan dolgokat hozunk fel, amelyeknek mai napig tart6 negativ hatasa van, az akkori
dontéseknek. Kar, hogy onok semmi mést nem tudnak erre mondani, csak megvédeni
Gyurcsany Ferencet, f6leg Szab6 Timea!

ELNOK: Miel6tt Szabé Timednak megadniam a szét, Nacsa képvisel$ tr,
Ovatossagra inteném. Néha vegyen leveg6t, mert attol féltem a végén (Dertiltség az
ellenzéki partok soraibél.), komolyan mondom, hogy hiperventillalni fog, és
egyszeriien el4jul. Ertem én, de komolyan mondom, aggasztd volt mar a vége, tehat
csak ovatosan. (Nacsa Lorinc: Elnok ur, el kell viselni!) Szab6 Timea képvisel6
asszony, oné a szo.

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok tr. Na most, ha mar
torténelmi blinok, példaul a Malév eladésa is ide tartozhat, nemrég voltam az EBESZ
parlamenti iilésén, ahol a szlovén parlamenti képvisel6 odajott hozzam, és
megbeszéltiik, hogy én a magyar parlament tagja vagyok, és azt mondja, jaj, hat a ti
kormanyotok volt az, ugye, amely eladta a nemzeti légitarsasagot, és ilyet még nem
pipaltunk, mondja ezt egy szlovén. Tehat ennyit a torténelmi biinokrél példaul, és
akkor most nem megyek bele az id6 rovidsége miatt az Osszes torténelmi bilin
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felsorolasaba, de azért egy kicsit hosszabb lenne, mint az el6z6 kormany torténelmi
biinei. Az is mindig olyan komikus nekem, amikor 6nok kommunistaznak, ellenben
az O0nok legjobb baratja, Vlagyimir Putyin orosz diktator, Lukasenka fehérorosz
diktator... (Nacsa Lorinc: Istenem, ne vicceljen mar!)

ELNOK: Képvisel tr!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): A Kinai Kommunista Parttal dealelnek 6nok
folyamatosan - ugye, ide akartdk hozni a Fudan Egyetemet, azt szerencsére
megakadalyoztuk -, de folyamatosan a Kinai Kommunista Part kiilonbo6z6
hivatalnokait 1atjak onok vendégiil. Mas mar nem jon ide, csak a keleti barataik.
Szo6val azért van ebben némi irénia és kesertiség, amikor 6nok kommunistaznak.

A magyarorszagi energiafiiggéségiink kizarolag az oroszok joindulatatol fiigg.
Egyszertien képtelenek voltak példaul az elmult években diverzifikalni normaélisan
Magyarorszag energiaellatasat. Az is egyébként egy nagyon érdekes dolog, hogy hogy
lehet az - visszatérve még az inflaciora egy gondolat erejéig, és nem hoztam volna
szoba, ha nem szankci6zik, és nem ,haboruasinflaci6zik” 6n itt megint -, hogy azt
mondjak 6nok, hogy a habort miatt Ukrajnaban, ahol maga a habora zajlik,
alacsonyabb az infl4cio... (Nacsa Lérinc: Ne vicceljen mar!)

Mit ne vicceljiink, kedves Nacsa Lérinc? Nézze mar meg a szamokat! Az 6sszes
Ukrajnaval hataros orszagban, Lengyelorszagban, Szlovakidban, Roméanidban mar
rég egyszamjegyu az inflacio! El lehet ezt tagadni, csak akkor teljesen komolytalanna
valik a beszélgetés. Nézze meg a KSH- és az euro6pai statisztikakat!

Es akkor csak egy dolog: Varga Judit maga mondta ki azt, ugye, volt egy biroi
tanacskozas, ahol kimondta azt, hogy megszoritasok vannak Magyarorszagon, Orban
Viktor utdna meg is biintette. Annyira jol mennek a dolgok, ugye, hogy egyébként
Orban Viktor fizetését sikeriilt megemelni, a realbért annyira nem sikeriilt
megvédeni, most novekedett megint Orban Viktor fizetése.

Csak egyetlenegy utols6 gondolat: annyira jol megy most 6n szerint a gazdasag,
és annyira jo intézkedéseket hoznak, hogy éppen tegnap jelentették be, hogy a
hianycélt 3,9 szazalékrol 5,2 szazalékra emelik. Hat ennyire jol kormanyoznak 6nok!
Ennyire jol megallitottak a realbércsokkenést, az inflaciét, nem tudom, mit, hogy nem
tudjak tartani még a hidnycélt sem! Szazhuszonhatodszorra fogjuk a koltségvetést
modositani, hogy tomkodjiik a lyukakat. Hat ebb6l nem lesz sem redlnyugdij-
emelkedés, sem realbérnovekedés! Es tudja, amikor azt mondja Orban Viktor, és azt
mondja maga, hogy az év végén egyszamjegyti lesz az inflacid, igen, a hokozi inflacio
egyszamjegyl lesz, de az éves még mindig kétszamjegyl. Csak ezt onok elhallgatjak,
pedig ezt megint csak vilagosan elmondta Matolcsy Gyorgy is, Varga Mihély is, és
Nagy Marton is. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Ha nem, egyetlenegy mondat erejéig én még
hozzaszolnék. Alelnok ar!

(Az tilés vezetését Kovdacs Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: Az iilés vezetését dtveszem. Elnok ar, 6né a szo.

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen. Ez az
egyetlenegy mondat az lesz, hogy az a szornyl ebben az egészben, tisztelt
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kormanyparti képvisel6 holgyek és urak, hogy amig egy normalis eur6pai demokrata
korméany a szegénység ellen kiizd, vagy kiizdene, addig maguk a szegény emberek
ellen kiizdenek, és ez a drama. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Az iilés vezetését visszaadom.
(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Koszonom. Mivel tobb hozzisz6lot nem latok, és ilyen igényt sem,
ezért megadnam a szO6t az elGterjesztének, Gy.Németh Erzsébet képvisel$
asszonynak. A vitat tehat lezarom, és természetesen atadom a szot.

GY. Németh Erzsébet valaszadasa

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot, elnok
ur. Ha Nacsa Lérinc annyira pontos a szamokban és a tényekben, mint ahogy itt most
megmutatta ezen a bizottsagi iilésen, kétszer is azt allitotta, hogy a 2010-es évek el6tt
36 milliard forintért privatizalta az akkori kormany a repteret, hat, Nacsa képvisel
ur, on azért jelentGsen tévedett, mert 465 milliardért. A 36 milliard és a 465 milliard
kozott azért van egy egészen piriny6 kis kiillonbség. Ha a tobbi szammal is, amit ma
itt a bizottsagi iilésen elmondott, ugyanilyen hadildbon &ll, akkor azt gondolom,
teljesen megalapozott, és teljesen jogos az, hogy az elé6terjeszték, a DK képviseldi az
Orban-kormaéany éaltal tervezett megszoritasok miatt a magyar csaladok megsegitése
érdekében egy orszaggytilési hatarozati javaslatot szeretett volna elfogadtatni. Ehhez
azt kérjiik, és kérem még most is, hogy a bizottsdg ennek a targysorozatba vételét
tamogassa.

Mivel ez egy egészen hosszi bizottsagi iilés volt, engedjék meg, hogy csak
néhany dologra reagaljak! Akkor arro6l beszélni, hogy itt minden rendben van, amikor
az inflacié, az élelmiszerar-dragulds Szab6 Timea képvisel§ asszony elmondasa
alapjan tényleg éteri magassagokban van, onok pedig a nyugdijasokat egészen
egyszeriien nem hajlandok tisztességes, normalis évkozi nyugdijkorrekcioban,
nyugdijemelésben részesiteni, raadasul ugy, ahogy Szab6 képvisel6 asszony mondta,
nemcsak az inflaciérol és egyebekrdl beszélnek Ossze-vissza, hanem a
nyugdijkorrekeiorol is, valamelyik korménytag, jelesiil a miniszterelnok, bejelenti,
hogy 3,5 szazalék lesz az emelés, aztdn Gulyas miniszter ar rendbe teszi a
kormanyinféjan, hogy csak 3,1 szazalék, majd Varga Mihaly pénziigyminiszter leirja
megint, hogy 3,5 szazalék, oOssze-vissza beszélnek. Fogalmuk nincs arrol, hogy
egyébként mennyi az, amennyi jarna a nyugdijasoknak.

De segitek onoknek, legalabb 5 szazalék jarna, mert bizony-bizony, tegyiik
hozza azt a masfél szazalékot is, amivel 2021-rél, 2022-r6l adbésak o6nok a
nyugdijasoknak, mert egyébként amidta megigérték, hogy inflacibkovets lesz a
nyugdijemelés, és a nyugdijak megdrzik az értékiiket, az egészen egyszerlien nem
torténik meg. Onok a sajat torvényeiket, a sajat maguk altal hozott torvényeket
egészen egyszertien nem tartjak be, agyhogy, képvisel6 tr, ne beszéljen itt arrol, és
Sztojka képvisel6 ar sem, hogy milyen nagy jolét van ebben az orszagban, és mennyi
minden az, ami itt rendben van. (Nacsa Lorinc: Ki mondta ezt? Ne hazudjon mar!)

A DK azért nyujtotta be ezt a hatarozati javaslatot, mert gy gondoljuk, hogy
ebben a gazdasagi helyzetben az ismert indokok alapjan igenis sziikség van arra, hogy
segitsiilk meg azokat az embereket, akéar legyenek dolgozok, akar pedig nyugdijasok.

On itt arro6l beszél, hogy a DK elnoke és a DK arnyékminiszterelnoke - nagyon
helyesen - felvetette azt, hogy fizessenek a milliardosok. Tudja, képvisel6 ar, hogy mi
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hitelesiti ezt a mondast? Az, hogy Gyurcsany Ferenc 2004 6ta nem veszi fel a fizetését,
a mai napig nem veszi fel sem miniszterelnokként, sem orszaggytilési képvisel6ként,
frakciovezetoként (Nacsa Lorinc: Gyarakat vett fel, nem fizetést!), hanem ezeket
jotékony célra adomanyozza. En azt gondolom, hogy egy ilyen tevékenység, egy ilyen
cselekedet, ami régbta tart, az igenis hitelesiti azt, amit a DK elnoke, illetve
arnyékminiszterelnoke mond ezekben a kérdésekben.

Még egy szamot szeretnék onoknek mondani, hatha ezt megérti Mészaros...
Mészaros? Bocsanat! Lérinc, Lorinc, elnézést kérek! (Deriiltség.) Elnézést kérek!
Hatha megérti Nacsa képvisel$ ar. A '23-as koltségvetésben, ha jol emlékszem a
szamra, 322 millidard forint volt mindennel egyliitt a sporttimogatasra. Ebben a
gazdasagi valsagban, amit bizony-bizony az Orban-kormany okozott, sz6 nincs itt
semmiféle més tevékenységrél, csak az orbani inflacior6l és arrél az elhibazott
gazdasagpolitikarél, amit onok a Nemzeti Bank elnokével, illetve a két miniszterrel
karoltve folytatnak, tehat a 322 milliard helyett 447 millidrdot forditanak sportra.
Nem érzi a képvisel$ ar, hogy ez egy kicsikét nincsen rendben? Ilyen gazdasagi
helyzetben még mindig a sportra forditunk tobb mint szazmilliard forintot az
eredetileg betervezetthez képest? Nem gondolja, hogy ebbdl a pénzbdl inkabb az
egészségligyre, inkabb a nyugdijasokra vagy azokra a csalddokra kéne kolteni, akik
tényleg ho végén el kell hogy gondolkodjanak azon, hogy egyenek vagy mondjuk
megvegyék a gyogyszert?

Nyilvan csak mi, ellenzéki képvisel6k talalkozunk ilyen felvetéssel, nyilvan
csak Szab6 Timeanak, Komaromi doktornak, Varga Zoltannak meg nekem mondjak,
onok ilyenekkel nem taldlkoznak. Onok szerint ma a magyar csalddok rendben
vannak, mindenki meg tud élni a jovedelmébdl, legyen az fizetés, bér, barmilyen aktiv
korosztaly, és mondjuk ez a nyugdijasok szamara is elég.

En azt javaslom onoknek, 6nok egyéni képvisel6k, a dontS tobbségiik,
menjenek mar haza, a valasztOkeriiletiikbe, szalljanak ki az aut6jukbol, és kérdezzék
meg az embereket, hogy hogyan élnek. Legyenek &szintén kivancsiak a
véleményiikre! En azt gyanitom, hogy nemcsak nekiink mondjak el vagy mondanak
el, ha onok is kozéjiik mennének, az emberek kozott élnének, akkor 6noknek is
elmondanak. Nem hiszem, hogy csak mi vagyunk olyan kivételes helyzetben, hogy
csak hozzank jutnak el ezek az informaciok.

No, szaz szonak is egy a vége, meg azt gondolom, hogy még rengeteg feladata
van ennek a bizottsdgnak a mai bizottsagi iilésen. Az lenne a kérésem, tisztelt
kormanyparti képvisel6 holgy és urak, hogy engedjék, hogy a plenaris iilésen lehessen
ezekrol a kérdésekrol vitatkozni. Azt kifejezetten gyavasagnak tartom, hogyha onok
ezt nem engedik meg a beterjeszt6 képvisel6knek. Mit6l félnek? Minden
propagandandaeszkoz, a kozmédia, minden az 6nok kezében van. Miért félnek attol,
hogy az Orszaggytilés plenaris iilésén lehessen ezekrdl a kérdésekrdl beszélni?
Addigra talan Nacsa képvisel6 ur is utana tud nézni a szamoknak, lesz ra ideje, és
akkor a szamok és a tények egymassal szemben alljanak, és vitatkozzunk. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszondm, képvisel§ asszony. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki
tdmogatja a H/4669. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét?
Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 10 nem. Ki
az, aki tartézkodott? (Szavazas.) Tarto6zkodast nem latok.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 3 igen, 10 nem
szavazattal, tartozkodas nélkiil nem vette targysorozatba.
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A napirendi pont targyalasat lezarom. Koszonom szépen Gy. Németh Erzsébet
képvisel6 asszonynak a mai napi munkat. (Gy. Németh Erzsébet és Szabo Timea
tavoznak az iilésterembdl.)

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szo6l6 1993. évi II1.
torvény modositasarol szolo T/4314. szamu torvényjavaslat
(Dontés képviselo6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A 3. napirendi pontunk kovetkezik, a szocidlis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény modositasardl szolo T/4314. szamu
torvényjavaslat, itt szintén a targysorozatba vételr6l dontiink. Az elGterjeszto
képviseletében megadom a szo6t Szabadi Istvan képvisel$ urnak. Képvisel§ ur, oné a
Sz0.

Szabadi Istvan eléterjesztése

SZABADI ISTVAN (Mi Hazank) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot és a
lehet8séget. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Szeretném a Népjoléti Bizottsag
szives figyelmét felhivni arra a méltatlan helyzetre, amiben sok-sok magyar ember él
most jelen pillanatban Magyarorszagon.

A KSH adatai szerint 2022-ben csaknem 76 ezer raszorul6 élt apolast,
gondozast nyajtd bentlakdsos intézményekben, emellett 54 ezer csaladtag apolta
otthon tartésan beteg vagy sulyosan fogyatékos csaladtagjat. Ez a KSH-adat. Azért
szeretném a bizottsag tagjainak, képviselGtarsaimnak a figyelmét felhivni arra, hogy
egyes szakértOk szerint azoknak a szama, akik otthon apoljak a szeretteiket vagy a
hozzatartozoikat, kozel félmillio, 4-500 ezer emberre tehetd, akiknek az esetében
otthonépolasrol beszélhetiink Magyarorszagon. A szigoru és korlatozo szabalyok
miatt legfeljebb 13 szdzalékuk kap valamilyen formaban &4polasi dijat. Az allam
szamara az otthonapolds olcsobb és kényelmesebb, ezzel helyettesiti az
intézményrendszer fejlesztését, ezekbdl az adatokbol ez olvashato ki. Az apol6 leveszi
a terhet az allami szocidlis és egészségiigyi ellatasrol, és olyan feladatokat lat el, amit
az dllamnak kellene finansziroznia. Ezek az otthonapol6 honfitarsaink.

A szocidlis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolé 1993. évi III. torvény
tavaly 6szi modositasaval azonban sziikitették az allam felelGsségét a szocialis ellatas
terén. Az apolasi dijra jogosultak korét a szociélis torvény 40. és 41. §-a hatarozza
meg, melynek értelmében a testvér, elhunyt testvér egyenesagbeli rokona allando és
tartos apolasat végz6 nagykoru személy nem jogosult az dpolasi dijra.

A Mi Hazank Mozgalom azért él ezzel a modositd javaslattal, mert erre a
hianyossagra szeretnénk felhivni a figyelmet. Ez rendkiviil kiszolgaltatott helyzetbe
hozza az érintett magyar embereket. A hatalyos rendelkezések alapjan ugyanis
példaul - egy név nélkiili példaval probalom ezt demonstralni - egy nagynéni szaméara
nem jar apolasi dij, ha az elhunyt testvérének egy szornyt baleset kovetkeztében
lebénult nagykoru fidt gondozza otthon mar évek o6ta, mint a fit egyetlen él6
hozzatartozoja. A csalad helyzetét salyosbitja, hogy mindeniiket eladtak, hogy a
lebénult fit a maganegészségligyon keresztiil kezeléseket kapjon, ugyanis - még egy
probléma - a rehabilitacio koltségeit a tb nem fizeti meg. Ez rendkiviil, mondhatni,
méltatlan helyzetbe hoz szdmtalan magyar embert.

Hogy konkrétan mondjam, hogy hogyan szolna a mi modositasunk, a Mi
Hazank Mozgalom modositasa, a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo
1993. évi III. torvény 41. § (1.a) bekezdése helyébe a javaslatunk szerint a kovetkezd
rendelkezés lépne hatalyba: az 4polasi dijra val6 jogosultsag megallapitasa
szempontjabol hozzatartozonak kell tekinteni azt is, aki elhunyt héazastarsa
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egyenesagbeli rokonanak vagy testvérének, vagy elhunyt testvére egyenesagbeli
rokonanak, vagy a kérelem benyujtasat megel6zo tiz éven beliil osszesen legalabb
harom évig nevelGsziil6ként haztartasiban ellatott, a kérelem benytjtasakor
utogondozoi ellatasban nem részesiilo és vele egy haztartasban é16, nagykorava valt
személynek a gondozasat, apolasat végzi.

Mindenképpen szeretnénk még arra is felhivni a figyelmet, hogy ezen példa
esetében az apolasi dij iranti kérelmet Budapest F6varos Korméanyhivatala példaul
elutasitotta, amit a Mi Hazank Mozgalom allaspontja szerint akkor is meg kellene
allapitani, ha nem lennének rokonok.

A mébdosité javaslatunkkal ezt a szabalyozasi hidnyossagot szeretnénk pétolni,
ezért kérem a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy a benyujtott javaslatunkat partallastol
fiiggetleniil gondoljak at, és engedjék at, hogy err6l az Orszaggytilésben is lehessen
beszélni, vitatkozni. Hiszen kozel félmilli6 ember életérdl van szo, akik mindeniiket
beletették abba, hogy a szamukra a sors alapjan kirendelt életvitel miatt, amit a nap
24 6rajaban kell megtenniiik, 6k nem tudnak elmenni dolgozni, nem tudnak maést
tenni, ezért legalabb az a minimalis apolasi dij jarhasson szdmukra, ami jelen
pillanatban nagyon sok honfitarsunknak nem jar.

En erre szeretném felhivni a figyelmet, és kérem a bizottsag tagjait, hogy
vegyék targysorozatba ezt a torvényjavaslatunkat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, képvisel dr. A vitat megnyitom. Kérdezem, hogy ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Kovacs Sandor alelnok ur, 6né a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A szamokkal az elején egy kicsit probléma van, mert amikor 6n
400-500 ezer emberr6l beszél, és ugy kezdte a bevezetGjét, hogy az apolasi és
gondozasi intézményekben 1év6k szama 73 ezer, és koriilbeliil 500 ezer ellatatlan van,
akkor nagy tisztelettel, de az egyéb szocialis szolgaltatas, nappali ellatas, fogyatékos,
pszichiatriai betegek ellatasa, id6sek otthona és egyéb szocidlis szolgaltatas, ha nem
is szaz szazalékban, de koriilbeliil 9o szizalékban lefedi mindazon szolgalati
igényeket, amelyekr6l on beszél. Tehat a maradék koriilbeliil 10-15 ezer ember
apolasarol beszéliink, amit egyébként a kormany is tAmogat azzal, amit 6n leir, hogy
az otthonéban é16 kliens dpolasa sokkal olecs6bba keriil, mintha bevinnénk egy allami
intézménybe. Ezt is csinaljuk. Ugy hivjak, hogy nappali intézmény, jelz6rendszeres
hazi segitségnyujtas, hazi segitségnytjtas idoskoruaknak, fogyatékosiigyi tamogatas.

Tehat amirdl on beszél - és nem tudom a konkrét esetet, amit on hozott
példanak -, ott a FOT megallapitasat utasithattak el. Az egészségkarosodas mértéke
helyett most mar az egészségmegmaradas mértékét allapitja meg az a bizottsag a
szocialis raszorultsag mellett, amely a FOT-ot megallapitja, és a FOT alapjan allapitja
meg az apolasi dijat. Szerintem két kiilon hajoban eveziink, mert a fogyatékossag
létrejotte vagy velesziiletett, vagy szerzett fogyatékossag, és ebben az esetben, a
baleset kovetkeztében nagy valOszintliséggel szerzett fogyatékossagrol szeretne
beszélni, de a bizottsag ezt nem allapitotta meg, ezért nem allapitotta meg hozza a
hozzatartozo apolasi dijra valé jogosultsagat sem.

Ennél konkrétabban a 41. § 1/a bekezdésben on teljesen kiszélesitené a nem
vérrokonok apolasi dijra jogosultsagat, amely egyébként, talan azt mondom, az életet
ismerve, védi az ellatottat a vér szerinti rokonok mellett a nem vér szerinti
rokonoktol, bocsanatot kérek, de nagyon sok ilyet lattam élében.
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Nem akarok dicsekedni, de szocidlis munkas végzettségem van, a
masoddiplomdm foglalkoztatas-rehabilitaciés szaktanacsadd, és van egy
szakvizsgdm kozigazgatasbol, meg szocialis szakvizsgdm is. Egy apolo- és
gondozootthonban voltam igazgatohelyettes, utana pedig fogyatékkal él6k nappali
intézményét vezettem tobb mint 6t évig egy 500 lelkes telepiilésen, ahol mi vezettiik
be az orszagban els6ként a Kkistelepiilésen él6 fogyatékosok ellatasat. Azért
vitatkozom oOnnel, mert jelen pillanatban a 22 telepiilés vonatkozasaban ellatott
fogyatékos nappali intézménybe nem talalunk klienst. Hala legyen a joistennek,
annyira ,magas” az otthonapolasi dij Osszege, hogy a csalddtagok nem akarjak
behozni a nappali intézménybe. Klienshianyban szenvediink. Tehat azokat a
normativ tAmogatasokat, amelyeket megigényliink az el6z6 évi bazis alapjan, vissza
kell mondanunk. Egy példa: géberjéni kozponttal miikodik a ,Jot s jol” Egyesiilet,
amely 22 telepiilésen latja el a fogyatékosok és csokkent munkaképességii emberek
foglalkoztatasat.

Tehat egyetértve azzal, hogy még van feladatunk, a 400-500 ezer ember
ellatatlansagat cstusztatasnak tartom. Még egyszer mondom, azzal kezdte, hogy 73
ezer ember lakik apolast, gondozast nyGjté intézményben, a 400 ezer embert
matematikailag kivontdk a nyugdijas és egyéb fogyatékos emberekre vonatkozo
szamokbol, holott ennek 9o szazaléka a mai magyar torvények alapjan ellatottnak
mindsil. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szoném, alelnok tr. Kérdezem, hogy ki kivin még hozzaszdlni.
(Nincs jelentkezd.) Tobb hozzaszolasi igényt nem latok, ezért a vitat lezarom.

Az elGterjesztbnek adom meg a szot, ha kivan valaszolni a vitdban
elhangzottakra. Oné a sz0, képvisel§ ur.

Szabadi Istvan valaszadasa

SZABADI ISTVAN (Mi Hazank) elSterjeszts: Koszonom szépen a szot, elnok
Gr. Koszondm szépen a szakmai hozzaszélast és esetleg kiigazitast. En abban
vitatkoznék, hogy nem az otthonapolési dij magas, hanem az otthonapolok szadma
magas. Ebben én azért tudnék vitatkozni, bar nem én vagyok a szakember.

Azt is vegyiik figyelembe, hogy az otthonapolok, ahogy mar emlitettem,
szegénységbe vannak taszitva. Ez a szolgalat 24 6ras szolgélat, amit a sors rendelt
szamukra. Hogy a szdmokkal kicsit pontositsunk, én azt mondtam - és ez a 2022-es
adat -, hogy csaknem 76 ezer raszorul6 élt apolast, gondozast nydjté6 bentlakasos
intézményekben, tehat bentlakasos intézményekben. Emellett a KSH adata szerint 54
ezer csaladtag apolta otthon tartésan beteg vagy sulyosan fogyatékos csaladtagjat, de
vannak szakértok, akik ezt a szamot hatarozzak meg 400-500 ezerre.

Ugyhogy én még egyszer arra kérem a bizottsag tagjait, hogy a Mi Hazank
Mozgalom erre iranyul6 torvénymodositdé javaslatat vegye targysorozatba, és
targyaljunk, beszéljlink, vitatkozzunk tovabb az Orszaggytilésben errdl. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom, képviseld ar. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogatja a
T/4314. szama torvényjavaslat targysorozatba vételét? Kérem, kézfelemeléssel
jelezzék! (Szavazas.) Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Hat. Ki tartozkodik?
(Szavazas.) Négy.
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Megallapitom, hogy a bizottsag a torvényjavaslatot igen szavazat nélkiil, 6 nem
szavazattal, 4 tartozkodas mellett nem vette targysorozatba. Koszonom szépen
képvisel6 trnak a mai munkat.

A nyugdijak értékallosaganak biztositasa érdekében sziikséges
intézkedésekrol szolo H/4353. szama hatarozati  javaslat
Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol

A kovetkez6 napirendiink kovetkezik. Koszontom Gurmai Zita képvisel6
asszonyt, a napirendi pont egyik elGterjeszt6jét. A nyugdijak értékallosaganak
biztositasa érdekében sziikséges intézkedésekrdl sz6lo H/4353. szamu hatarozati
javaslat tekintetében szintén a targysorozatba-vételr6l fog donteni a bizottsag.
Gurmai képvisel§ asszony, 6né a szo.

Dr. Gurmai Zita szobeli kiegészitése

DR. GURMAI ZITA (MSZP) el6terjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Kedves bizottsagi Tagok! ElGszor is szeretném elmondani, hogy rendkiviili 6rom
szamomra, hogy mikozben a bizottsagban itt egyiitt iiliink, a masodik Nobel-
békedijat is magyar kapta, Krausz Ferenc fizikus, a tegnapi napon pedig Kariko
Katalin, igyhogy én azt gondolom, hogy ez egy rendkiviili... (Kozbeszéldsok: Nem
békedijat, hanem orvosi dijat!) Elnézést, nem jol mondtam, tehat két Nobel-dijasunk
van, Kariko Katalin és Krausz Ferenc.

No, én azt hiszem, hogy miutan elég hosszan vitatkoztunk az el6z6 napirendi
pontokroél, én bizom abban, hogy elolvastak a mi hatarozati javaslatunkat, szeretném
kérni, hogy tAmogassak.

ELNOK: Koszondm, képvisels asszony. A vitat megnyitom. Kérdezem, hogy ki
kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Sztojka Attila képvisel6 tr, 6né a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

SZTOJKA ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Képvisel§ Asszony! Elolvasva a javaslatot, azzal kapcsolatban egyértelmiivé
kell tenni szerintem, hogy a magyar kormany, illetve a Fidesz-KDNP-partszovetség
az elmult idészakban nagyon sok mindent tett a nyugdijakat illetGen is. (Nacsa
Lorinc tavozik a bizottsagi tilésrél.) Ennek az ékes példaja pont a mult héten valt a
kozvélemény szamara egyértelmiivé, hiszen a korabbi januari 15 szazalékos
nyugdijemelés mellett tovabbi 3,1 szazalékos emelést iranyozott el§. Ebb6l adédban
egyértelmtien az mondhat6 el, hogy az idei évben 18,1 szazalékkal nétt a
nyugdijemelések mértéke. Ha visszamendleg nézziik, akkor ez havonta atlagosan 78
ezer forintot jelent, mig ha az egész évet nézziik, akkor pedig 84 916 forintot jelent.

Ha az el6terjesztés, pontosabban a javaslat részleteibe belemegyiink, akkor
szerintem alapvetéen egy dolgot fontos tisztdzni, mégpedig azt, hogy a
nyugdijellatast, mint 6nmagat, igazabdl olvasatom szerint, amit 6nok benyujtottak,
azt ilyen szocialisellatas-jelleglinek tartjak, mig az én meglatdsom szerint inkabb
jovedelempotlo ellatasok forméajaban kell gondolkodni vele. Ebb6l adédoan, amikor
azt javasoljak, hogy a vegyes, vagy ha ugy tetszik, a svajci indexalas modszerét
alkalmazzak, az a nevébdl is ered, hogy a vegyes indexalas alapvet6en a gazdasagi
helyzettdl, a gazdasagi kornyezet alakulasatol fiigg. A modszer 6nmagaban, hogy ha
egy gazdasagi koriilmény joé és megfelels, az még adott esetben jé hatést is elérhet a
nyugdijak indexalasat illetéen. De ha roml6 a gazdasagi helyzet, akkor ez pont
ellenkez6leg hathat, ezért is azt gondolom, hogy ezzel kicsit 6vatosabban kellene
bannunk, a vegyes indexalas bevezetésének a javaslataval.
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Ami az 1/b. pontban a nyugdijjarulék-plafon visszaallitasat, illetve annak a
brutt6 Osszegben val6é pontositasat jelentené, pont azt kérddjelezziik meg, ami
alapvetGen szerintem egy nagyon komoly kérdéskor, hogy ha mi jovedelempé6tlo
ellatasnak tartjuk a nyugdijakat, akkor vajon kell-e bevezetni, vagy visszatérni arra a
modra, amely 2013 el6tt volt, hogy a nyugdijjarulék-fizetési plafon folotti résznél nem
kellett nyugdijjarulékot fizetni.

Ha most ezt visszavezetnénk, akkor pont azt érnénk el, hogy az emberek altal
befizetett jarulékokhoz kapcsolodoan az ellatasuk fiiggetlenné valik, vagy nem
hozzajuk lenne kapcsolva. Ebbdl adddoan is azt gondolom, hogy az el6terjesztés ezen
pontjat nem javaslom tdmogatni. Annal is inkabb, mert az figyelhet6 meg, és ez egy
kicsit ideologiai is, hogy a javaslat alapjan, akinek van, attol elvennének, mig aki
tobbet dolgozott, tobb jarulékot fizetett be, az igazdb6l nem latna azt a fajta
motivaciot és annak a fajta, ha ugy tetszik, keresetpotld képességnek vagy adott
esetben lehetGségnek az elérését.

A 2.a) pontban, amikor is 6nok azt inditvanyozzak, hogy az inflaci6 mértékével
megfelel6 emelkedés legyen, itt alapvetGen a magyar gazdasag stabilitasarol szo6lo
torvényt kell figyelembe venni, valamint az értékmegG6rzésrol szo6l6 jogszabalyt, amely
ugyszintén torvényi szinten van. Ez ellentétes lenne a torvényi lehet6ségekkel, ezért
sem gondolom, hogy célszerii lenne ezt a részét tamogatni.

A 13. havi nyugdijat illet6en pedig 2020 aprilisaban mar dontott a korméany a
13. havi nyugdij fokozatos visszavezetésérol,’22-ben ez meg mar meg is valosulhatott,
és meg is kaptak a nyugdijasok.

Osszességében én azt latom, hogy a magyar kormany, ha csak az idei évet
nézziik, a nyugdijfinanszirozast illetéen erre a 2,5 milli6 nyugdijas emberre kozel
190 milliard forintot forditott az idén is. Egyértelmiien van szandék a kormanyzat
részérdl, hogy a nyugdijak értékallosagaért sziikséges intézkedéseket tovabbra is
megteszi.

Osszességében pedig azt tudom mondani, hogy én az el6terjesztés elfogadasat
nem javaslom. K6szonom szépen.

ELNOK: Képvisel§ tir, koszonom. Kérdezem, ki kivain még hozzaszolni. (Senki
sem jelentkezik.) Tobb hozzaszo6lasi igényt nem latok. A vitat lezarom.

Amennyiben Gurmai képvisel§ asszony kivan reagalni, akkor megadom
szAmara a szot. (Jelzésre:) Oné a sz6, képvisel§ asszony.

Dr. Gurmai Zita valaszadasa

DR. GURMALI ZITA (MSZP) el6terjeszté: Nyilvanvalo, hogy szamos hasznos
javaslatrol, illetve otletrdl beszélt, meg tamogatasi forméarol, ebbol még sajnalatos
modon a jelenlegi nyugdijasok nem tudnak jobban élni. Nem megyek bele a
részletekbe, ettdl fliggetleniil azt kérem, hogy tAmogassak. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ asszony. Szavazis kovetkezik. Ki az, aki
tamogatja a H/4353. szama hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem, az
emelje ol a kezét. (Szavazas.) 2 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 10 nem. Azért egy
probat tartunk még: ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) o tartézkodas.

Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 2 igen, 10 nem
szavazattal, tart6zkodas nélkiil nem vette targysorozatba.

A napirendi pont targyalasat lezarom, de a lezaras elGtt tajékoztatom a tisztelt
bizottsagot, hogy ettdl a pillanattél fogva Nacsa Lérinc képvisel6 urat dr. Mészaros
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Lajos alelnok ur fogja helyettesiteni. Koszonom szépen. A napirendi pont targyalasat
ezennel le is zartam, koszonom.

A csaladi tamogatasok értékallosaganak biztositasa érdekében
sziikséges intézkedésekrol cimmel benytujtott H/4354. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

De Gurmai képvisel§ asszony marad, hiszen a kovetkezénél is 6 a szobeli
kiegészit6. A csaladi tamogatasok értékallosaganak biztositasa érdekében sziikséges
intézkedésekrol cimmel benytjtott H/4354. szdmu hatéarozati javaslat, itt szintén a
targysorozatba vételrél dontiink. Képvisel$ asszony, 6né a sz0, ha széban ki kivanja
egésziteni.

Dr. Gurmai Zita elGterjesztése

DR. GURMAI ZITA (MSZP) elGterjesztd: Nagyon szépen koszonom. Szerintem
egészen nyilvanval6 az, hogy miért futunk ismét neki ennek. En bizakod6 vagyok,
hogy ebben kapunk tdamogatast. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom, képvisels asszony. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Mészaros Lajos alelnok ar, oné a szo.

DR. MESZAROS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszondm szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Amellett, hogy latom a jo szandékot az elSterjesztésben és a
javaslatban, feltlint szAmomra, hogy tobb esetben az alanyi jogon jaré tdmogatasok
nem kell§ emelését vagy emelésének a hidnyat kérik szamon a kormanytoél, de vannak
maésfajta tAmogatasok is. Ha az eredd szamot nézziik, akkor 2010 6ta minden évben
emelte a kormany a csaladokra szant forrast, 2023-ban ez 3357 milliard forint volt,
ez koriilbeliil harom és félszerese annak az Osszegnek, ami 2010-ben volt, ami
960 milliard forint volt.

A csalddtamogatas egy komplex rendszer, nem lehet egy elemét kiilon
vizsgalni, és azokat az O0sztonzdket is figyelembe kell venni, amik a kormany céljait
szolgaljak. Cél az, és ez, ugy latom, egy filozofiai vagy elvi kiillonbség a polgari
kormaény és a baloldal kozott, hogy a polgari kormany elsGsorban segélyezés helyett a
munkéara Osztonzést tizte ki célul, és ennek érdekében adbokedvezményeket,
munkahelyteremtési timogatasokat, képzési, atképzési tdmogatasokat foganatosit.
Ennek eredményeképpen ma 900 ezerrel tobb embernek van munkaja, mint
tizenegynéhany évvel ezelGtt.

Természetesen van helye az alanyi jogon jaré tamogatasoknak is, az anyasagi
tamogatas, a csaladi potlék, a gyermekgondozast segit6 ellatas, a gyermeknevelési
tamogatas kiegészitésiil szolgalnak, és biztositjdAk a munkavallalas és a
gyermeknevelés egyensulyat. Ezek egy része egyébként természetbeni juttatas, ilyen
példaul a gyermekétkeztetés, az Erzsébet-taborok, illetve az ingyenes tankonyvek.

Még azt szeretném elmondani, hogy a csaladi adokedvezménnyel példaul
jelentdsebb tobbletjuttatashoz jutnak a csaladok, mint a csaladipotlék-emeléssel, egy
gyermek esetében 80 szazalékkal magasabb juttatas érvényesiil, két gyermek
esetében 150 szazalékkal magasabb, illetve harom gyermek esetében mar
200 szazalékkal magasabb juttatas érvényesiil a csaladoknal.

Ugyhogy én az elvekben is meg az intézkedésekben is megfelelének tartom a
kormany jelenlegi csaladtamogatasi intézkedéseit, és én az eredményeit is latom.
Ugyhogy koszonom szépen.
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ELNOK: K6sz6nom, alelnok tr. Kérdezem, ki kivan még hozzaszolni. (Senki
sem jelentkezik.) Tobb hozzaszo6lasi igényt nem latok, igy a vitat lezdrom, és Gurmai
képvisel6 asszonynak, amennyiben kivan reagalni, igy megadom a szot. (Jelzésre:)
Oné a sz, képvisel6 asszony.

Dr. Gurmai Zita valaszadasa

DR. GURMAI ZITA (MSZP) elGterjeszt6: Nyilvanvalo, pontosan elmondta,
hogy masképpen latjuk ezt a helyzetet. Mindenesetre azért én tovabbra is szeretném,
ha tamogatnak, illetve azt is javasoltuk, hogy vezessenek be olyan kiegészit$
csaladtamogatast, kiegészit6 csaladi poétlékot, amellyel minden érintett,
adokedvezményre jogosult csalad hozzajuthatna az adékedvezmény alapjan elérhetd
tamogatashoz. Tehat szerintem ezt érdemes lenne megfontolni.

Mindenesetre én tovabbra is azt szeretném, hogy tAmogassak ezt a javaslatot,
hiszen a csaladi p6tlék 13 éve valtozatlan. K6szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ asszony. Szavazis kovetkezik. Ki az, aki
tdmogatja a H/4354. szamt hatarozati javaslat targysorozatba vételét?
Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas. - dr. Mészaros Lajos igennel szavaz. -
Dertiiltség.) 2 igen. (Dr. Gurmai Zita: Ez egy Freud volt!) Ez kapufa volt. Ki az, aki
nem? (Szavazds.) 6 nem. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy a
bizottsag a hatarozati javaslatot 2 igen, 6 nem és 4 tartézkodissal nem vette
targysorozatba.

A napirendi pont targyalasat lezairom. K6szonom szépen képvisel6 asszonynak
a munkéat. Tovabbi szép napot kivanok! Belelendiilt a bizottsag a munka dandarjaba,
lassan végziink is.

A véradasra valo 0sztonzésrol szolé H/4909. szamu hatarozati
javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

A 6. napirendi pontunk kovetkezik, a véradasra valé Osztonzésrél szo6lo
H/4909. szama hatarozati javaslat targysorozatba vételérél fogunk donteni.
Koszontom Balassa Péter képvisel6 urat, mint a hatarozati javaslat szobeli
kiegészitdjét. Amennyiben ki kivanja egésziteni a javaslatat, kérem, ezt tegye meg.
Oné a sz0, képviselo6 ar.

Balassa Péter eloterjesztése

BALASSA PETER (Jobbik) eléterjeszts: Koszonom a szoét, elnok tr. Tisztelt
Bizottsagi Tagok! Képvisel6k! A Sajto Megjelent Képvisel6i! Remélem, egy olyan
bizottsagi napirendi pontot targyalunk, ami egyhanga tamogatassal fog birni. Onok
el6tt all a hatarozati javaslat, amely a véradas sziikségességérdl és a véradas
0sztonzésérol szol.

A vériinkkel egy masik ember életét menthetjiik meg, a vér az élet. Itt orvosok
is vannak a bizottsagi teremben. Magam is véradd vagyok, és a véradast azért is
tartom nagyon-nagyon fontosnak, mert 0Ugy gondolom, hogy nekiink, mint
politikusoknak, maganembereknek, csaladapaknak példat kell mutatnunk.
Magyarorszagon, azt gondolom, hogy ez a teriilet kiemelt teriilet, és agy latom, hogy
ebben valtoztatdsra van sziikség. Azért is van sziikség véltoztatasra, ugyanis
osztonozni kell azokat a munkavallalokat, azokat az embereket, akik a vériiket adjak.
Rengeteg ilyen ember van ma Magyarorszagon. Ha megnézik, ahhoz, hogy egy évben
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a vérellatas biztositva legyen, akkor koriilbeliil 390 ezer véradasra van sziikség, ami
napi szinten koriilbeliil 1500-1600 véradast jelent.

A hatarozati javaslatban a) és b) pontban kiilon emelném ki, hogy mire is
tennék javaslatot, mire is tesziink javaslatot. Kozeledve a datumhoz, amikor is
november 27-én a véradok napjat linnepeljiik, azt gondolom, hogy egy ilyen
napirendi pontnal nagyon remélem, hogy a bizottsagi delegaltak és a képvisel6 urak
és holgyek ezt a javaslatot tamogatni fogjak.

Az els6t mindenki tudja és olvasta, hogy a rendelkezésre allasi id6, valamint a
munkavégzési kotelezettség jelen pillanatban legaldbb 4 orat jelent. Ezt szeretnénk
felemelni legalabb 1 napra.

Az étkezési utalvany vonatkozdsaban, amit dgy is hivunk, hogy egy
kaloriapotlo étkezési utalvany, nem szeretném mas iranyban elvinni ezt a bizottsagi
meghallgatast, de azt gondolom, hogy az az ezer forint, amit most adunk, a 20
szazalékos inflacioval mar messze nem éri el azt, amit évekkel ezel6tt. Ennek az
Osszegét szeretnénk 2500 forintra felemelni. Ha kicsit megengedik, akkor euréban
szamolgatnék. Az ezer forint koriilbeliil 2,2 eur6t jelent egy kozel 400 forintos
eurodarfolyammal szdmolva. Ha felemeljiik 2500 forintra, az sem egy irgalmatlan
nagy 0sszeg, a koltségvetés boven elbirja, az kortilbeliil 6 eurd, vagy 6 eur6 folott van
kicsivel.

Azt gondolom, hogy egy életszeri és olyan napirendet targyalunk, ami
elfogadhato, és remélem, hogy a magyar tarsadalom szdmaéra és a képvisel6k szamara
is elfogadhat6. Osztonozni kell a véradast, 0sztonozni kell azokat az embereket, akik
a vériiket adjak, mert soha nem tudhatjuk, hogy kinek lesz sziiksége vérre. Azt
gondolom, hogy ez a napirend mind idejében, mind hatarozataban elfogadhato, és
kérem, tamogassak. K6szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. A vitdt megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Mészaros Lajos alelnok ar, oné a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

DR. MESZAROS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszondm szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Most is azzal kell kezdenem, hogy a j6 szandékot
hatarozottan latom a beterjesztett hatarozati javaslat mogott. Elmondom, hogy
magam is rendszeres vérad6 voltam, amig erre lehet6ségem volt, és orvosként is
rendkiviili modon latom a vér sziikségességét az ellatasban, és ezt mindenképpen
biztositani kell.

A jelen szabalyozas szerint a munka torvénykonyve négy ora mentesitést
biztosit a véraddnak, ugyanakkor akar egy kollektiv szerzédés, akar egyéb
megallapodas a munkavallal6 és a munkaltat6 kozott ezen csak a munkavallal6 javara
térhet el, tehat akar egyéni megallapodés alapjan akar egy napra is médosulhat,
ennek nincs korlatja. Erre az idészakra tavolléti dij vonatkozik, ugyanakkor utazasi
téritést is kap a vérado.

Az emlitett kalbériap6tldo csomag - ami valoban ezer forint - folyadékot és
szénhidrat tartalmua ételt tartalmazhat. Szintén el kell mondani, hogy ez is egy
filozofiai megkozelités, a téritésmentesség elve, tehat a téritésmentes véradas elve
Magyarorszagon hosszi-hosszu évtizedekre visszamendleg érvényes. Ez még az el6z6
rendszerben is igy volt, és nem valtozott azota.

Ellentétes ezzel a nagyobb értékii viszonzas. Természetesen nem mondom azt,
hogy a hatarozati javaslatban nagyobb érték{i viszonzas szerepelne. Ezt csak most
altalanossagban mondom el, hogy a téritéses véradasnak nincs hagyomanya
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Magyarorszagon, és remélem, nem is lesz, mert az a vérkészitmények minGségét
rontana.

November 27-e a véradok napja. Az Orszagos Vérellatd Szolgalat és a
Voroskereszt elismeri a véradokat és a timogatoé szervezeteket. Az allam Pro Vita dijat
adomanyoz azoknak a néknek, akik 60, illetve azoknak a férfiaknak, akik 8o
véradason vannak tal. Ezt egy beliigyminisztériumi rendelet szabalyozza. Az
egészségiigyért felel6s miniszter is kitiinteti a véradokat, és az OVSZ pedig ezen feliil
aprobb ajandékokat adhat.

En azt gondolom, hogy a jelen szabalyozas elegends, biztositja a
vérkészitmények rendelkezésre allasat. Amint Ggy latszik, hogy mar lennének olyan
jelek, hogy nem, akkor természetesen tjragondolhat6 ez a kérdés. En a magam
részérdl tartozkodni fogok ennél a szavazasnal. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, alelnok tur. Kérdezem, ki kivan még hozzaszolni.
(Jelzésre:) Komaromi Zoltan alelnok tar, 6né a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, elnok
ur. Nekem harom kérdésem lenne. Egyrészt 2022-r6l vannak-e adataink, hogy
osszesen hany vérado volt az idedlis 390 ezerhez képest?

A masodik kérdés az, hogy miota ezer forint ez a tdmogatas, mert az is
befolyasolja azt, hogy mennyire értékallo ez a tAmogatés.

Mennyi koltségvetési tamogatast fizettet ki az allam a Vérellatd Szolgalaton
keresztiil erre a célra 2021-ben vagy 2022-ben? Tehat most mekkora koltségvetési
tétel lenne ennek a javaslatnak az elfogadasa? Ezekre a szamokra vonatkozo6an tud-e
valamilyen valaszt mondani?

ELNOK: Ko6szonom, alelnok tr. Kérdezem, van-e még mas bizottsagi
hozzaszolas. (Nincs jelentkez6.) Ha nincs, akkor atadnam az elnoklést Kovacs Sandor
alelnok trnak. Egy nagyon rovid pontosité hozzaszélasom lenne.

(Az tilés vezetését Kovacs Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Az iilés vezetését Atveszem.

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Dr. Mészaros
Lajos alelnok ar, nem kivanok én vitaba szallni az 6n szavaival, hiszen szakért6
mobdon on ehhez ért, de azért mégiscsak megjegyezném, hogy a véradok szamaéara
létezik mar téritéses véradasi konstrukeio, hiszen azt latjuk, hogy a vérplazmaéért,
mondjuk, egészen sokat is fizetnek. Hozza kell hogy tegyem, altaladban a telepiilések
frekventalt helyein vannak ezek a vérplazmapontok, nem tudom, mi a pontos
megnevezése.

Valéoban nem akarok most ebbe politikat vinni, de mégiscsak muszaj
megjegyezni zardjelben, hogy ezek a vérplazmapontok nagyrészt a Tiborcz-
érdekeltséghez  kothet6k. Tehat én nem tudom, hogy ez mennyiben
hagyoméanyteremtd, vagy nem, de azért erre van mar precedens, amit bizony-bizony
elég tisztességesen hirdetnek is, és ugy latom, hogy van ra igény. Koszonom szépen.
Kovacs alelnok ar?

ELNOK: Bocséanat, visszaadom az iilés vezetését elnok trnak.
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(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: K6szondm szépen, csak hogy tartsuk be a format is, nehogy sz érje a
haz elejét. Nagyon szépen koszonom.

Kérdezem, van-e méas bizottsagi hozzaszo6lo. (Nincs jelentkez6.) Amennyiben
nincsen, ugy a vitat lezarom, és megadom az el6terjesztonek a lehetGséget.
Amennyiben kivan reagalni, akkor 6né a sz6.

Balassa Péter valaszadasa

BALASSA PETER (Jobbik) elGterjeszté: Koszonom a szét, elndk ar, és
koszonom a kérdéseket.

Visszafelé haladva, 2021 6ta - most kértem segitséget - ezer forint az étkezési
utalvany Osszege, ami azt jelenti, hogy tobb mint két éve. Ha megnézziik az inflacids
adatokat, és megnézziik, hogy 2021-ben vagy 2023-ban mennyit ért az ezer forint,
akkor azt gondolom, egyetértiink abban, hogy ennek a koltségeit emelni kell.

Véradok szama. Tavalyi adat, hogy 230 ezer vérado volt, aki vért adott, és ez
koriilbeliill megfelel a 390 ezernek, amit éves biztositasként el kell latni. A
koltségvetését pedig nagyon egyszerti kiszorozni: ha az ezer forintot felemeljiik 2500-
ra, akkor két és félszeres tobbletkoltség kell. Erre én most pontos szamot nem tudok
mondani.

Még egy megjegyzés a kérdésekkel és az észrevételekkel kapcsolatban. A
slehetséges” és a ,legalabb” sz6 kozott egy oriasi kiilonbség van. Hogy a munkaltat6
lehetséges, hogy adhat legalabb négy 6rat, vagy talan egy napot, azt tudjuk, hogy
altalaban hogyan szokott befejez6dni, hogy elmegy a munkavallalo, de sietnie kell
vissza a munk4jahoz. Mi azt gondoljuk, hogy legalabb egy napot meg kell adni, és
0sztonozni kell a véradasra az embereket, valamint tovabbra is tartom azt, hogy nem
jelent akkora koltségvetési kiadast ezer forintrél 2500 forintra felemelni valamit,
amikor itt szizmillidrdokrol, ezermillidrdokr6l beszéliink, és olyan projektekre
mennek el a magyar emberek pénzei, amik a magyar emberek szamara
kovethetetlenek, tigyhogy azt gondolom, hogy reélis és életszerli az, amit kériink, és
tovabbra is kérem, hogy tamogassik ezt a javaslatot. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom Balassa képvisel$ trnak. Szavazéas kovetkezik. Ki az, aki
tamogatja a H/4909. szdmu hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem, aki
igen, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Kettd igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.)
Kettd. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Nyolc.

Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 2 igen szavazattal, 2
nem ellenében, 8 tartozkodas mellett nem vette targysorozatba. A napirendi pont
targyalasat ezzel lezarom. (Balassa Péter: Koszonom a lehet6séget.)

A csaladi potlék azonnali megduplazasarol, valamint Csaladi
Kartyan torténé folyositasarol szoléo H/5095. szamu hatarozati
javaslat

Dontés képviselo6i onalloé inditvany targysorozatba vételérol

A kovetkezd napirendi pontunk szerint a csaladi poétlék azonnali
megduplazasarol sz6l6, valamint csaladi kartyan torténd folyositasarol szolo H/5095.
szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételérél fogunk donteni.

Koszontom az elGterjesztéket, Z. Karpat Daniel és Balassa Péter képviseld
urakat. Ok fogjak szOban kiegésziteni az elGterjesztésiiket. Z. Karpat Daniel képvisel6

ur jelentkezett el0szor. Oné a sz6. Parancsoljon!
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Z. Karpat Daniel el6terjesztése

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik) el6terjeszté: Nagy tisztelettel koszontom a
tisztelt bizottsagi tagokat és a kedves meghivottakat. Nem tigy dobéaltuk a lehetGséget,
mint a forr6 krumplit, hanem gyorsan megbeszéltiik, hogy melyikiink melyik részét
indokolja ennek a nagyon fontos javaslatnak. Oriilok, hogy Mészaros alelnok ur
részérdl azért itt a csaladtamogatast érint6 vélemények mar elhangzottak, mert
ezekre az elGterjesztés soran médomban all reflektalni, és talan egy tobbkoros vitat
meg tudunk sporolni, esetleg még valamilyen konklaziéra is jutni.

Helyesen hangzott el, hogy az alanyi jogon jar6 kiilonbozé csaladtamogatasi
formak helyett inkabb a munkahoz kototteket preferaljuk. En magam is igy vagyok
ezzel, hiszek egy munkaalapua tarsadalomban, és hiszek abban, hogy a tehetséget, a
szorgalmat, az el6rejutasi szandékot dijazni kell. Ugyanakkor azt is latom, hogy a
gyermeknevelésnél sualyosabb szegénységi kockdzat ma nincsen, nem létezik
Magyarorszagon, és vannak olyan, a gyermeknevelést sidjtdo terhek, amelyek
kikeriilhetetlenek, és az alanyi jogi tdmogatasoknak, mint mondjuk a csaladi
potléknak, az lehetne a feladata, hogy ezeket a kikeriilhetetlen, sziklanyi terheket
ellenstlyozzak.

Mit értek kikeriilhetetlen alatt? Aki gyermeket nevel, pelenkat véasarol,
bébiételt vasarol, gyerekruhat és gyerekjatékot vasarol. A gyermeknevelési cikkek
tobbségére igaz, hogy ezeket egy unios rekorder 27 szazalékos afa terheli. Az alelnok
ur és senki mas a bizottsagbol nem talal olyan eur6pai orszagot, ahol magasabb lenne
a gyermeknevelési cikkek afatartalma, csak olyat talal, ahol alacsonyabb, tehat olyat,
ahol magasabb lenne Magyarorszagnal, nem taladl. A 27 szazalékos afakulcs
veszedelme az, hogy kikertiilhetetlen, biintet6adoztatja a gyermeknevelést.

Mintegy masfél éve fordultunk at egy statisztikai ponton. Ezen a statisztikai
ponton az elszallo arak és a novekvd afaosszeg miatt egy tipikus, statisztikai
értelemben vett, egy gyermeket neveld, egyediilall6 édesanya vagy csalad mar tobb
afat fizet be onoknek és a magyar koltségvetésnek havonta, mint amennyit onnan a
gyereke utan csaladi potlék forméjaban megkap. Ez egy brutalisan erés és sotéten
er6s szimbolum, mert azt mutatja, hogy az alanyi jogon jaré kedvezmény alacsonyabb
Osszegli, mint amennyivel a gyermeket nevel6 tamogatja a koltségvetést. Szerintem
ez egy dramai adat, és amikor arrol beszéliink, hogy a csaladi p6tlékot szerintiink meg
kellene dupléazni, ebbdl a felismerésbdl indulunk ki.

Van ugyanakkor egy vita, amit én barmikor vallalok, a csaladi potlék
megduplazasat én mindenképpen egy csaladi kartya nevii, egy SZEP-kartyara
emlékeztetd eszkozon képzelem el, amellyel alapvetd élelmiszert, gyermeknevelési
cikkeket, a gyermek szellemi épiilését, fejl6dését célzd6 szolgaltatasokat és a
lakhatasanak koltségeit lehetne finanszirozni. Nem vagyunk rosszhiszemiiek, de
garantalni szeretnénk azt, hogy ezek az 6sszegek, amelyeket a jogalkot6 - helyesen -
a gyermeknevelés érdekkorébe céloz, azok valdoban a gyermek érdekkorében
hasznosuljanak. Ez egy létez6 tarsadalmi vita, egyébként ellenzéki oldalon beliil is,
szerintem nem szabad ebbdl titkot csinalni. Ugyanakkor vallalom és biiszkén
vallalom, hogy ezt a garanciat a gyermekek érdekében igénylem, és annak érdekében,
hogy az 6 érdekkoriikben hasznosuljon ez az 0sszeg.

Az alelnok ar emlitette a csaladi adokedvezmények rendszerét, és szerintem is
érdemes ezt egy komplex rendszerben szemlélni, nem onmagaban egy-egy elemét
vizsgalni a csaladtamogatasi rendszernek. Ugyanakkor azt latjuk, hogy ha
megvizsgalja, hogy a bevezetéskor egy egy gyermek utin jardé realizalhato nettd
csaladi adékedvezmény mondjuk tizezer forint volt, az én ismereteim szerint ez most
is annyi. A helyzet az, hogy a két gyermek utan realizalhat6 - 20-20 ezer forintnyi
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nettd 6sszegrél beszélek - csaladi adokedvezmény szintén nem emelkedett, pedig
ezeknek kovetniiik kellene az inflaciot. Tehat amit 6n mond, annak akkor lenne
tamadhatatlan relevancidja, és akkor allna ki mindenben ezt a probat, hogyha egy
inflaciokovetd csaladtamogatasi rendszerrol beszélnénk.

Ezzel szemben a nagyon sotét helyzetkép az, hogy a csaladi pétlék Osszege
13 éve mozdulatlan, ennek tobb mint 65 szazalékat folzabalta, elparologtatta,
megsziintette az inflaci6. Ezenkozben a csaladi adékedvezmények Osszege sem
inflaci6kovets, tehat ha a két idézGjeles pénzkupacot Osszerakom koltségvetési
szinten, akkor azt latom, hogy évente egyre paranyibb Osszeg jut erre, hiszen az
inflaci6 folyamatosan eszi azt az értéket, amit ide lehetne csoportositani. Ezért a mi
javaslatunk célja egyértelmtien az, hogy az alanyi jogon, gyermekek utan jard
tdmogatas garantaltan a gyermek érdekkorében hasznosuljon, de legyen tobb, mint
amennyit 4fa és add form4jaban oda befizet egy egy gyermeket nevel§ csalad havonta.
Lépjiink vissza ezen a szimbolikus ponton, ne az egy gyerekes timogassa jobban az
allamot, mint forditva. Lépjiink vissza innen, mert ez egy nagyon-nagyon sotét
lizenetet hordoz, azt hordozza, hogy a sziil6foldon boldogulas lehetGsége nem
feltétlen lesz adott mindenki szamara.

A csaladtamogatasokrol engedjenek meg egy zar6 gondolatot. En azt hiszem,
egyetlen ellenzéki képvisel6ként részt vettem a demografiai férumon, és tobb mint
masfél évtizede, amatérként, de foglalkozom ezzel a teriilettel. Amikor az 6nok
legfels6bb politikai vezetdi elismerik azt, hogy ériasi gond van, és ez a legnehezebb
teriilet az 6sszes koziil, akkor az a kérésem, hogy ne mondjak azt, hogy latjak a jeleket
és az eredményeket, mert egy demografiai kataklizmahelyzet kozepén vagyunk, nem
voltak ilyen alacsony élvesziiletési szamok az elmult tobb évtizedben, torténelmi
mélypontokat {itiink.

A teljes termékenységi aranyszam volt az, ami szerencsére egy visszapotlodas
soran nem novekedésnek indult, visszap6tlédott a Bokros-csomag és egyéb atkozott
otletek altal lenyomott szintr6l egy normalis atlag felé. De ha megvizsgaljuk a
régidbeli orszagoknak a statisztikgjat akar csak a termékenységi aranyszam terén,
akkor azt latjuk, hogy Magyarorszag szerencsére azért visszazarkozott egy
kozépmezbnybe, de ebbdl 12 milliés orszag 30 éven beliill nem lesz, hogyha igy
folytatjuk. Es Magyarorszag tekintetében azt latjuk, hogy Hollandia, Szlovékia,
Szlovénia, Svédorszag, Dania, Montenegré mind-mind el6ttiink jar a termékenységi
aranyszam tekintetében is. Tehat én nagyon szurkolok, hogy ezt a 2,1-et probaljuk
meg elérni. Nem nagyon latunk torténelmi példat, de probalkozzunk!

Az a hatarozott, nemcsak kérésiink, hanem felszoélitasunk, hogy gondoljak at a
csaladtamogatéasi rendszert, mert a szamok nem igazoljak azt, nagyon-nagyon sok
odacsoportositott forrasb6l nem javultak mérhet6 médon a szdmok vagy nem
javultak eléggé. Eppen ezért a rendszernek a hatékonysagan kell javitani, és a
hatékonysagjavitas felé vezet egyrészt a csaladi adokedvezmény inflaciokovet6vé
tétele, de az is, hogy a csaladi potlékot megduplazzuk, csaladi kartyan kapjon tobbet
egy egy gyermeket nevel§ csalad, mint amennyi adoval 6 tdmogatja az allamot.
Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszénom, képvisel§ ur. Kérdezem Balassa képvisel§ urat...
(Jelzésre:) On is hozza kivan szo6lni. (Balassa Péter: Igen.) Oné a szo!
Balassa Péter elGterjesztése

BALASSA PETER (Jobbik) elbterjeszts: (Hangositas nélkiil.) Koszonom a
szoOt, elnok ur. Par gondolatot én is...
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ELNOK: A gombot!

BALASSA PETER (Jobbik) eléterjeszts: Bocsanat, igen! Koszoném a szot,
elnok ar. Par gondolatot én is megosztanék onokkel, és néhany tényszerd adatot
fogalmaznék meg. Amir6l most beszéliink, ennek 307,5 millidrdos koltségvetési
vonzata lenne, amit a koltségvetés targyalasakor mar felvetettiink és elmondtunk a
koltségvetés vitajanal.

Ha megengedik, akkor azért hadd érzékeltessek egy olyan adatot, ami
szerintem mindannyiunk szadmara eléggé megdobbents lesz. Halljuk folyamatosan a
kormanytol, hogy Ausztria utdn kell menniink, Ausztria nekiink a mintalabor,
Ausztriat vegyiik példaként. Akkor elmondom 6noknek, hogy Ausztridban most egy
gyermek utan kozel 75 ezer forintot kap egy csalad atszdmitva eur6bol, addig ma
Magyarorszagon ez 12.200 forint; 15 éve valtozatlan. Es ha megkérdeznének egy
édesanyat, aki mondjuk pelenkat akar venni, kenyeret vagy éppenséggel a
gyermeknek valamit, akkor amit 2008-ban meg tudott venni, most, 2023-ban, annak
az egyharmadat tudja megvenni, egyharmadannyi pelenkat, egyharmadannyi ételt,
egyharmadnyi olyan dolgot, amit mondjuk a gyermekneveléshez szeretne
felhasznalni.

Elgondolkodtat6 az is, hogy ez kozel 1,8 millié embert érint, és én azt latom,
hogy magat a Fideszt és a kormanyt eléggé nem érdekli ez a kérdés, pedig
elkeriilhetetlen az, amir6l képvisel6tarsam beszélt, az elfogadhatatlan, és semmilyen
érvet nem tudunk elfogadni annak irdnyaban, hogy 15 éve 6nok miért nem emelik
meg, vagy, bocsanat, 13 éve onok miért nem emelik meg a csaladi potlék 0sszegét. Ha
az elmult 15 évben megnézziik a forint romléasat és azt a fizet§ vasarloértéket, amit
mondjuk egy csaladi potléknal megkapnak a magyar csaladok, azt gondolom, hogy
enyhén szoélva is méltatlan.

De zarasképpen, a képviseltarsam elég komoly szakmai kifejtésbe
bontakozott, a Jobbik allaspontja valtozatlan: ezt az 6sszeget azonnali hatéllyal meg
kell duplazni, és ami nagyon fontos, hogy inflaciokovet6vé is kell tenni. Tehat a
Jobbik ragaszkodik hozza, hogy a csaladi potlék Osszegéhez hozza kell nytlni, a
307,5 milliardos koltségvetési tételt a magyar korméanynak, igenis, biztositani kell,
megvan a forras, megvan erre a lehet6ség, csak akarat kérdése, hogy ezt a javaslatot
tamogassdk. Ugyhogy a Jobbik ki4ll a javaslata mellett, a magyar csalddokat
tamogatni kell, és azonnal meg kell hogy hozzak ezt az intézkedést. Koszonom, hogy
meghallgattak minket.

ELNOK: Koszonom, képviselS urak. A vitdt megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Mészaros Lajos alelnok ar, 6né a szo.

DR. MESZAROS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen. Az
érvrendszer nagy részét mar elmondtam egy korabbi vitapontnal. Annyit szeretnék
kiemelni, hogyha a kemény végpontot nézziik, ahogy szoktuk mondani, a
csaladtamogatasokra forditott 0sszeg 3,5-szeresére nétt. Ez a kemény végpont.

Most az, hogy ez milyen 0Osszetevéknek koszonhetd, lehet, hogy az egyik
osszetevOben nem nétt, a masikban meg még jobban nétt, hiszen a csaladpolitika egy
nagyon komplex rendszer. A segélyezés helyett munkara 6sztonzés, az alanyi joga
tdmogatasok helyett az aktiv tamogatasok részesiilnek elényben, a cél az, hogy
képességeik és lehetGségeik szerint a munkabdl éljenek meg az emberek, ezért vannak
inkabb adokedvezmények, munkahelyteremtés, képzés, atképzés és a tobbi.
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Természetesen van helye az alanyi jogi tamogatasoknak is. Ezekbdl is van
szamtalan, nem sorolom fel, de nemcsak a csaladi potlék, hanem tobb mas, tobb
olyan is van, amely természetbeni tdimogatas, az el6bb mar felsoroltam. Ezeknek a
célja a munkavallalas és a gyermeknevelés egyensulyanak a biztositasa.

Magyarorszagon tényleg nagyon Osszetett a csaladtamogatasi rendszer, és
tobbféle jogcimen jar tobbféle tamogatas vagy kedvezmény. Nem akarnam felsorolni,
viszont felsorolnam azokat a csaladpolitikai intézményeket, amelyek 2010 o6ta
bevezetésre keriiltek, és ezt sem fogom teljes korlien, mert szorit az id6, csak
példalézva. Példaul 2010-ben a gyes ismét harom év lett. Az iskolalatogatashoz
kototték a csaladi potlék kifizetését, 2015-ben mar az 6vodalatogatashoz is kototték a
csaladi potlék kifizetését. 2011-ben vezették be a csaladi adokedvezményt. 2012-ben
a potszabadsagot mindkét sziil6 igénybe veheti. 2012-t6] szintén a gyermek 3 éves
koraig részmunkaidében foglalkoztathaté az édesanya. 2012-ben indultak el az
otthonteremtési programok, '13-ban a munkahelyvédelmi akci6éprogram, 2014-ben a
gyed extra, 2015-ben az els6 hazasok adékedvezménye, bolcsédefejlesztési program,
ingyenes étkezés és tankonyv, ’16-tol a gyermekapolasi tadppénzt mind a két sziilé
igénybe veheti, és még nem fejeztem be ezt a sort.

Szamtalan olyan intézkedés van, aminek ha az ered6jét megnézziik, akkor
sokkal jelent&sebb, mint az alanyi jogti tAmogatasok nem olyan mértékii emelése vagy
stagnaldsa. Ha a végpontot nézziik, akkor meg megkapjuk a 3,5-szeres
csaladtamogatast. Tehat ezt komplexen kell nézni, és nem kiragadni egy-egy elemet.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, alelndk ar. Kérdezem, ki kivan még hozzaszélni. (Nincs
Jjelentkezd6.) Tobb hozzaszol6t nem latok. Miel6tt lezarom a vitat, jelzem, hogy hozza
kivanok szoélni, ezért Kovacs Sandor alelnok tirnak atadom az elnoklést.

(Az tilés vezetését Kovdacs Sandor, a bizottsag alelnoke veszi dt.)
ELNOK: Az iilés vezetését atveszem. Tessék!

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke: Koszonom szépen. Nagyon
roviden. Z. Karpat Daniel képvisel6 ur azt mondta, hogy allja a vitat a csaladi kartyan
torténd folyositasban. En ebben szivesen vitiznék majd onnel alkalomadtan, mert
személy szerint nekem ezzel vannak gondjaim. ElsGsorban én gy érzem, hogy
stigmatizal, masrészt pedig visszaélésre adhat okot mindkét iranyban, tehat a kartya
kibocsatasanal is latjuk, a kormanynak altalaban mindig szokott lenni - a jelenlegi
kormanynak - hihetetlen leleményessége ahhoz, hogy ezt hogyan tudja kiszervezni,
és sajnos a masik irdnyban is létezik ilyen. Tehat én ebben szivesen leililnék majd
vitdzni egy adott pillanatban, de a tény az tény marad: aki a jelenlegi orbani
Magyarorszagon most szegény, az a legszegényebb. Azokt6l vesznek el, azok nem
kapnak semmit.

Tehat az, amirdl alelnok Gr beszélt, a legszegényebbek szamara egyszertien
elérhetetlen. Ok nem tudnak ebbé] kitorni. Oket stjtja a 27 szazalékos szegények
afaja, az mindenféleképpen, és nyilvanval6 moédon semmiféle benefit viszont a
korméany részérél hozzajuk el nem jut. Ilyen tekintetben szerintem egyszertien
kotelessége most a parlamentnek, hogy a csaladi pétlékhoz hozzanytljon. Nem
kivanom ragozni azt, hogy miért.

Mindamellett, hogy az elGterjesztéssel magaval, annak a tartalmaval vagy a
tartalomnak azon részével, hogy mi is legyen ezzel a csaladi kartyaval, vannak vitaim,
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az elGterjesztés szellemiségével, azzal, hogy a csaladi potlékhoz hozza kell nytlni,
mert egyszeriien éhen fognak halni azok a csaladok és azoknak a csaladoknak a
gyermekei, akik most példaul a keleti orszagrész mélyszegény teriiletein laknak, az
teljesen egyértelmd, ezért timogatni is fogjuk. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Az iilés vezetését visszaadom, elnok ur.
(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: K6sz6ndm, alelnok ar. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni a
vitdhoz. (Nincs jelentkez6.) Tobb hozzaszolot nem latok, igy a vitat lezarom. Az
el6terjeszt6knek adom meg a szét. Z. Karpat Daniel képvisel6 ar, oné a szo.

Z. Karpat Daniel valaszadasa

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik) el6terjeszté Koszondm szépen. Ugy gondolom,
egy parlamenti iizemnek akkor van értelme, ha 6szintén elmondjuk egyméasnak azt
is, hogy mi tetszik, illetve mi nem tetszik egy javaslatban. Szerintem ez egy nagyon
termékeny vita tud lenni, akar roviden, egy zarszd keretein beliil is lehet érveket
titkoztetni.

A stigmatizacio az egyik olyan érv, ami elhangzott. Hadd kezdjem elnok ar
érveivel, amit egyébként rendszeresen hallok a gyermekes versus gyermektelen
diskurzusban is, és engem ott is nagyon irritdl. Amikor a gyermekvallalast, a
gyermeknevelést tAmogatjuk, azt ne érezze mar kirekesztésnek az, aki adott esetben
nem nevel gyermeket. Isten 6rizz, hogy ennek boncolgassuk az okat, az egészségligyi
hatterét! En soha nem érezném magam feljogositva ilyesmire.

A csaladi kartya tekintetében csak egy kérdést teszek fel. Létezik olyan
szorny(, nyomorult és vallalhatatlan élethelyzet barhol a vilagon, hogy egy csaladfé a
megkapott szocidlis transzfert vagy annak Osszegét, mondjuk, alkoholtermékekre
kolti, és emiatt kevesebb marad a gyereknek? Létezik, vagy nem létezik?

En vallalom azt, hogy létezik. Ha felelds, itt, a parlamentben feleskiidott
dontéshozé vagyok, akkor nem nézek félre, nem mondom azt, hogy nem létezik ilyen
élethelyzet, hanem igyekszem garantalni azt, hogy minél kevesebb gyermek
keriilhessen ilyen helyzetbe. Ezért allok itt a legtisztabb lelkiismerettel, mert ennek a
javaslatnak az a célja, hogy megprébalja garantalni, hogy minél kevesebb gyermek
keriiljon ilyen helyzetbe. Mindenféle hattérfaktortol fiiggetleniil, semmiféle
elGitélettel nem élve, de egész egyszertien vannak ilyen élethelyzetek. Szerintem a
tarsadalmi felel6sségiink része, hogy ne mondjuk azt, hogy nincs. Léteznek ilyen
helyzetek, és nekiink legalabb meg kell probalnunk olyasfajta valaszokat talalni, ami
nem bant senkit, de talan tud segiteni valaki méson.

A visszaélésekkel, azok lehet6ségével kapcsolatos érve szerintem 5-10 évvel
ezelGtt tokéletesen iilt volna. Teljesen egyetértettem volna, de most a digitalis kor
kozepén éliink, sokkal inkabb, mint 5 vagy 10 évvel ezel6tt. Ugy latom, hogy ahogy a
Szép-kartyaval kapcsolatos visszaélések szama is talan elenyészo, itt is annak a
lehet6sége, hogy egy masodlagos piac alakuljon ki, ahol majd, nem tudom,
durumtésztat cserélgetnek emberek, én nem érzem annyira életszertinek, mint
éreztem volna 10 évvel ezel6tt. Lehet, hogy vannak ilyen veszélyek, beszéljiink rola,
erre egyébként a parlament plenéris vitaja alkalmas. En is ezért szoktam megszavazni
tulajdonképpen minden olyan eléterjesztést, ahol érzem a jo iranyt, akkor is, ha a
kivitelezéssel nem értek egyet tokéletesen. Tehat e tekintetben koszonjiik a bizalmat.
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Mészéros alelnok ur felé cimezném, hogy kicsit mashogy latjuk ezt az egész
problémakort. On azt mondta, hogy a végpont az, amit vizsgalni kell, és mégiscsak
3,5-szer tobbet kolt a kormany erre. En ezt az allitast nem vitatom, a kovetkeztetéssel
vitatkozom. Szerintem a végpont az, hogy hany vagyott gyermek sziilethet meg
Magyarorszagon, a csaladok biztonsagérzete né, stagnal, vagy gyengiil, és a helyzet
az, hogy statisztikailag sajnos borzalmas allapotban vagyunk. Pont ez a bajom,
képvisel6 ur, hogy 3,5-szor annyi. Ne vitassuk, nagyon sok forrast elkoltiink erre a
teriiletre, de nagyon kevés az eredménye, hat éppen ezért akarok rajta javitani,
modernizalni és fejleszteni.

Ha mar itt tartunk, én nem kotottem bele abba sem, amit 6n mondott, pedig
bele tudtam volna, de nincs még egy koltségvetés és orszag, ahol a N6k 40 program
alapvet6en nyugdjij jellegli, 200 milliard forint folotti kedvezményét beleszamitjak a
csaladtamogatasok korébe. Bele lehet szuszakolni valami kapcsolatot, persze, mert
nagysziilok is besegitenek a gyermekek nevelésébe, ez az én csalddomban is igy van,
és nagyon jO, hogy igy van, 0sszeteszem a két kezem, hogy kapunk segitséget ezen a
fronton, de nem ismerek olyan statisztikat és koltségvetést, ahol be szoktak szamolni
ezt a nettd csaladtdmogatasok kozé, és van még egy-két ilyen tétel, de ne
kotozkodjiink.

Oriiljiink annak, hogy jut ide forras, csak akkor, konyorgdm, osszuk el jobban,
ugy, hogy az hatékonyabb legyen, és kezdjiik mondjuk a gyermeknevelési cikkek
afacsokkentésével. Az a baj, hogy 6nok most megszoritanak ezen a rendszeren, és az
a baj, hogy elvesznek eddig 1étezd lehetGségeket. Ennek sokszor rosszabb a szijize,
mintha meg sem adtiak volna, hiszen a babavarot megszoritjak, talan ebben nem
vitatkozhatunk, van egy egyéves ablakperiodus, ahol a korabbi feltételek alapjan
lehet, de utdna majd nem lehet babavarohoz jutni.

A CSOK Plusz gyakorlatilag egy CSOK minusz; tehat eddig koltottek x 0sszeget
egy teriiletre, most koltenek majd x/2-t vagy x/3-at, és egy plusz elGjellel
megprobaljak elmondani, hogy ez igazabdl egy szélesebb kort lehet6ség, de a
valésagban ezt kevesebben fogjak tudni igénybe venni és kisebb 0sszegben.

Ugyanigy a lakhatési célu el6takarékossag allami tamogatasa is megsziint.
Nekem sem tetszett a Fundamenta mitikodési modellje, de nem az agazatot kellett
volna megsziintetni, hanem a miikodési zavarokat. Ehhez képest megszilint az egész
tdmogatasi rendszer.

A nd6k rugalmas foglalkoztatdsa tekintetében tovabbra sem latok
rendszerszint{ valtozast, pedig a legtobb holgy ezzel kiizd a gyermekvallalas utan,
hogy hogyan tudja a munkaerépiaci kényszereit és egyébként a karrierrel kapcsolatos
teljesen jogos vagyakat Osszeegyeztetni a gyermekneveléssel. Rettenetesen nehéz
teriilet, nem kapnak a magyar n6k ebben elég segitséget, ezt nagyon kozelrdl latom.

Ha osszeadjuk ezeket a tételeket, akkor azt latjuk, hogy bizony itt megszorul ez
a rendszer, megszoritasok aldozata. A mi javaslatunk arra fékuszal, hogy legalabb a
rendszer egyik 1aban segitsiink, és kezdjiink el egy termékeny diskurzust arroél, hogy
hogyan oldjuk meg ezt a problémat, mert most a képvisel6 ar is felolvasta a
markaneveket, amik 2010 6ta vannak. Jo, hogy vannak, oké, de 1épjiink mar tovabb!
Tehat hasznaljuk Ggy ezeket, hogy valamit fejlesszenek Magyarorszag jelenlegi
helyzetén, mert a népesedési, demografiai mutatdink katasztrofalisak, a
munkaer6hiany is jorészt mar ennek koszonhet6. Ezt nem szervezett
vendégmunkasimporttal kell megoldani, hanem a magyar emberek vitan feliili
tamogatasaval.

Most pont azt latom, hogy onok igy a pedigrét elmondjak, a markaneveket
felsoroljak, de mintha ezzel elintézett lenne a dolog, én pedig javitani szeretnék ezen
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a rendszeren Péter baratommal egyiitt, ezért fogadjak bizalommal ezt a javaslatot, és
engedjék parlamenti vitara. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom, képviselS urak. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tamogatja
a H/5095. szama hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze. (Szavazas.) Ki az, aki nem? (Szavazas.) 10 nem. Tartézkodas van-e?
(Szavazas.) Nincsen. Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 2 igen,
10 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil nem vette targysorozatba.

Ko6szonom szépen, képviseld urak, az aktiv kozremiikodést. A napirendi pont
targyalasat lezarom.

Ugye, tudjuk, a kovetkez6 napirendi pontunk kiesett, errdl tajékoztattam a
tisztelt bizottsagot.

Egyebek

A mai bizottsagi iiléslinkon az egyebek korében nekem két bejelentenivaldém
van, illetve harom is.

Az egyik: tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy sikeriilt két miniszter arral
is id6pontot egyeztetni meghallgatas ligyében. Varga Mihaly pénziigyminiszter ar
meghallgatasdra november 28-an, kedden, 14 o6rakor keriil sor, mig Csidk Jéanos
miniszter ar meghallgatasara pedig december 4-én, hétfén, 13 6rai kezdettel.

Egyben tajékoztatom a bizottsag jelen 1év0 tagjait, hogy a kovetkezo bizottsagi
iiléstinket varhat6an két hét milva, a szokott bizottsagi idében, kedden, 11 6ratol
tervezziik. Nyilvanval6 médon a napirendi pontok fliggvényében ez valtozhat is, a
sziikséges informacidkat a késGbbiek folyaman fogjuk majd a bizottsag tisztelt
tagjaival kozolni.

Kérdezem, van-e még valakinek az egyebekben hozzaftiznivaloja. (Jelzésre:)
Parancsoljon, Kovacs Sandor alelnok ur.

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Szeretnék a bizottsagi iilés
napjaval kapcsolatban kérdést, illetve véleményt formalni. A parlamenti beosztas A
és C hét lett, tehat a B hét, a klasszikus bizottsagi hét megsziint. A C hetet azért kaptak
az egyéni képviselGk, hogy otthon is eleget tudjunk tenni a munkanak. Tehat két hét
miulva kedden megint csak C hét lesz, és ez a feladatunk, csak azt gondolom, hogy az
A héten engedélyezik a bizottsagi iilést, mivel nincsen B hét. Meg lehet-e ezt oldani A
héten?

ELNOK: Alelnok Ur! Valéjaban onnek igaza van, tehat ez egy biceboca helyzet
most, hiszen kimaradnak a B hetek, ezt 1atjuk. Viszont a bizottsdgnak dolgozni kell.

Nyilvdn nagyon nehéz olyan idépontot talalni, ami mindenkinek megfelel.
Higgye el, nekem az egyik legrosszabb, mert talin majdnem én jovok a
legtavolabbrol, Debrecenbdl. De nyilvan abban az esetben, hogyha van arra lehet6ség
és belefér az id6be, és nem iiti a plenaris iilés id6pontjat, akkor megprobaljuk azt,
hogy hatékonyan az A hetekre tervezziink. De latjuk ezt a mai bizottsagi iilést, ami
azért 1ényegesen tilnytlt mar azon az idékorlaton, ami beférne egy A hétbe akar,
ezért ez...

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelnoke: De egy A hét kedden, a
szavazas utan lehetne bizottsagi iilés, ha mar itt vagyunk.
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ELNOK: Elég nehézkes, a hazszabalyi rendelkezések mashogy szolnak ebben
az lgyben. Nyilvan kozosen megtalaljuk azt a legoptimalisabb megoldast, ami
mindenkinek jo. Jelenleg mi azt talaltuk meg, és nyilvan itt ez a jogszabalyi kornyezet
azért eléggé mereven behatarolja a lehet6ségeket, hogy a C hét az, ami ennek meg tud
felelni. Ha tudunk olyan lehetéséget talalni, akkor ezt be fogjuk rakni az A hétre is.
Ko0szonom szépen.

Az iilés berekesztése

Amennyiben nincsen tobb megbeszélnivalonk, én mindenkinek koszonom a
munkat, a tlirelmet. K0szonom azt, hogy tobb mint két és fél oraig itt voltak. Annyit
tudok mondani, hogy folytatjuk, ez a dolgunk. K6szonom szépen. Tovabbi szép napot
és jo étvagyat kivanok!

(Az iilés befejezésének idopontja: 13 6ra 36 perc)

Kovacs Sandor Varga Zoltan
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Vicai Erika és Farkas Cecilia



